
 

 

załącznik nr 2 

WYTYCZNE DO PROJEKTOWANIA – cz. II 
Zamawiający wymaga aby równoważność materiałów opisywana była w stopniu uszczegółowienia poniższych przykładów   

 

 
Materiały równoważne 

(przykładowe zagadnienia i przykładowe sposoby opisywania materiałów i urządzeń równoważnych – 
do ewentualnego wykorzystania)  

 

I.   „zakres obejmuje budowę oświetlenia ulicznego w miejscowości X  wzdłuż drogi gminnej wewnętrznej 
Budowa odcinka oświetlenia będzie stanowić kontynuację istniejącego obwodu oświetlenia Wzdłuż drogi gminnej 
w miejscowości X projektuje się wykonanie oświetlenia ulicznego linią napowietrzną na żerdziach 
strunobetonowych, wirowanych, zgodnie z planem sytuacyjnym Projektowany obwód zasilić z istniejącego 
stanowiska Kr-10 nr 1 »5 »2 Stanowisko to pozostawia się bez zmian Oświetlenie drogi zaprojektowano oprawami 
sodowymi o mocy 70W, klasa ochronności II, stopień ochrony IP 66, odbłyśnik jednoczęściowy, tłoczony 

Oprawy do żerdzi mocować przy użyciu wysięgników Wo-4 dla stanowisk o sile wierzchołkowej 4,3kN oraz Wo-5 
dla stanowisk o sile wierzchołkowej 6kN  
Szczegółowy opis przedmiotu zamówienia zawiera się w załącznikach nr 1 (dokumentacja projektowa) i nr 2 
(specyfikacja techniczna) do SIWZ Wynagrodzenie za powyższe zadanie ma charakter kosztorysowy Przed 
złożeniem ofert Zamawiający zaleca wizję lokalną terenu budowy  
Wszystkie nazwy własne i marki handlowe elementów budowlanych, systemów, urządzeń i wyposażenia zawarte 
w SIWZ, zostały użyte w celu sprecyzowania oczekiwań jakościowych i technologicznych zamawiającego 

Zamawiający dopuszcza możliwość złożenia oferty w oparciu o zastosowanie rozwiązań równoważnych w 
stosunku do zaprojektowanych, z zachowaniem standardów technicznych i jakościowych niezbędnych do 
prawidłowego funkcjonowania Poprzez pojęcie materiałów i urządzeń równoważnych należy rozumieć materiały 
gwarantujące realizację robót oraz zapewniające uzyskanie parametrów technicznych nie gorszych od założonych 
w dokumentacji projektowej, specyfikacjach technicznych wykonania i odbioru robót oraz kosztorysach 
nakładczych Równoważne produkty i urządzenia muszą być dopuszczone do obrotu i stosowania zgodnie z 
obowiązującym prawem Wykonawca, który zaoferuje produkty oraz urządzenia równoważne wymagające zmiany 
posiadanych orzeczeń, będzie musiał w ramach wykonania zamówienia w imieniu Zamawiającego, uzyskać 
wymagane orzeczenia własnym staraniem i kosztem, gwarantując jednocześnie wykonanie zamówienia w 
terminie wynikającym z SIWZ Wykonawca, który powołuje się na rozwiązania równoważne opisywanym przez 
zamawiającego, jest obowiązany wykazać, że oferowane przez niego dostawy, usługi lub roboty budowlane 
spełniają wymagania określone przez zamawiającego (art. 30 ust 5) Obowiązek wykonawcy wykazania 
równoważności produktu jest obowiązkiem wynikającym z ustawy, który może być spełniony w jakikolwiek sposób 
pozwalający Zamawiającemu jednoznacznie stwierdzić zgodność oferowanych w ofercie produktów z 
wymaganiami określonymi w SIWZ, co winno zostać wykazane na etapie składania ofert zawierających produkty 
równoważne Zamawiający nie wyrażą zgody, by proponowane w ofercie rozwiązania (urządzenia) równoważne 
były prototypami 

II.    „3. Parametry techniczno - użytkowe, jakimi powinny się charakteryzować oprawy oświetleniowe: 
a) dla opraw jednokomorowych stopień ochrony oprawy nie niższy niż IP-65 dla komory lampy i osprzętu 
elektrycznego, 
b) dla opraw dwukomorowych stopień ochrony oprawy nie niższy niż IP-65 dla komory lampy i IP-44 dla komory 
osprzętu elektrycznego, 
c) odbłyśnik oprawy jednoczęściowy pełny, odporny na korozję, chroniony od góry pokrywą przed bezpośrednim 
wpływem czynników atmosferycznych, 
d) klosz i korpus oprawy odporne całkowicie ( niedopuszczalne jakiekolwiek żółknięcie ) na działanie 
promieniowania UV i o wytrzymałości mechanicznej IK >04, 
e) wymiana źródła światła od dołu bez użycia narzędzi, klosz podczas wymiany powinien być podwieszony do 
korpusu, 
f) oprawy wykonane w II klasie ochronności przeciwporażeniowej, 
g) źródła światła sodowe wysokoprężne tubularne o podwyższonym strumieniu świetlnym o trwałości użytkowej 
min. 16 tysięcy godzin świecenia, 
h) oprawy i źródła światła muszą posiadać atesty BBJ (znak B) lub deklaracje zgodności, 
i) napięcie znamionowe oprawy 230 V, 
j) oprawy zgodnie z PN bazującej na EN 60598 muszą być wyposażone w stateczniki z termo wyłącznikiem oraz 
przystosowane do redukcji mocy 150 W na 100 W oraz 70 W na 50 W z kompensacją mocy biernej, 
k) oprawa musi posiadać układ oddychania zapewniający wyrównanie ciśnień   pomiędzy komorą optyczną, a 
otoczeniem, 
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l) dane fotometryczne oprawy muszą znajdować się w komputerowym programie fotometrycznym (oprawa musi 
być „policzalna” ), 
m) oprawy uliczne muszą być  produkowane przez jednego producenta. 
Zgodnie z Pzp zamawiający dopuszcza składanie ofert równoważnych. 
3.1.Oferty równoważne. 
Modernizacja systemu oświetlenia powinna być wykonana zgodnie z posiadaną przez Urząd Gminy 
dokumentacją programową wskazującą konkretne typy i producentów sprzętu. 
W związku z tym Zamawiający dopuszcza składanie ofert równoważnych. Postępowanie takie jest zgodne z art. 
29 ust. 3 Prawo zamówień publicznych i nie stanowi naruszenia uczciwej konkurencji. Warunkiem jest, aby 
materiały i urządzenia równoważne posiadały, co najmniej takie same lub lepsze parametry techniczno- 
użytkowe, jakich użyto w dokumentacji projektowej wykonania modernizacji, z uwzględnieniem tolerancji podanej 
selektywnie dla wybranych przez Zamawiającego parametrów. 
3.2.Wymagania w stosunku do ofert równoważnych.  
Wykonawcy składający ofertę równoważną muszą spełnić następujące wymagania: 
3.2.1 W przypadku zastosowania innych opraw oświetleniowych niż przyjęte w dokumentacji projektowej należy 
wykazać, że oprawy oświetleniowe przyjęte w projekcie równoważnym gwarantują wartości parametrów 
oświetleniowych na poziomie nie mniejszym niż wyliczone w projekcie posiadanym przez Zamawiającego. Dla 
wyliczeń należy przyjmować: 
a)  strumień świetlny w wielkości identycznej jak w projekcie Zamawiającego, 
b) pozostałe warunki podane w dokumentacji programowej, tj.: 
- parametry drogi, stanowiska, 
- luminancję [L1 i L2] lub natężenie w odniesieniu do obserwatora 1 i 2 
 (tabele rozkładu luminancji i natężenia w formie liczbowej), 
- podsumowanie rezultatów obliczeń luminancji i natężenia, 
- olśnienie [TI], 
- równomierność oświetlenia [Uo i Ul], 
- współczynnik oświetlenia otoczenia [SR], 
c) celem przedstawienia obliczeń jest udokumentowanie zamienności opraw w stosunku do projektu 
Zamawiającego. Na Wykonawcy ciąży obowiązek udokumentowania spełnienia wymagań poprzez wykonanie i 
załączenie do oferty projektu oświetleniowego zawierającego wszystkie elementy zawarte w projekcie 
Zamawiającego. Obliczenia oraz prezentacja wyników obliczeń musi być w pełni zgodna z przyjętymi w projekcie 
Zamawiającego parametrami projektu, tj. identyczna geometria dróg i usytuowania słupów, identyczny poziom 
współczynnika zapasu ( ew. odwrotności - wskaźnika utrzymania), parametrów rodzaju nawierzchni, parametrów 
– położenia obserwatorów, oraz wydruki muszą zawierać wszystkie wyliczone parametry dla punktów zgodnie z 
siatką obliczeniową projektu Zamawiającego. 
Porównywane będą parametry średnie jak w punkcie b). Spełnienie powyższych warunków gwarantuje możliwość 
porównania zastosowanych opraw i uznania ich równoważności na podstawie efektu oświetleniowego 
uzyskiwanego w tożsamych warunkach. 
d) ze względu na specyficzną dla opraw oświetleniowych drogowych niepowtarzalność charakterystyk świetlnych 
Zamawiający dopuszcza nieznaczne odstępstwa od uzyskanych parametrów oświetleniowych dróg. Tolerancję 
dla efektu oświetleniowego uzyskanego za pomocą opraw uznawanych za równoważne podane są poniżej: 
 - Luminacja L1 i L2- nie mniej niż 5% ,jak w projekcie Zamawiającego, 
 - równomierność Uo1 i Uo2 nie mniej niż 10% jak w projekcie, ale nie mniej niż wartość     
     min. Normy. 
32.2. Równomierność Ul1 i Ul2 nie mniej niż 5% jak w projekcie, ale nie mniej niż wartość   
            Minimalna normy. 
3.2.3.. TI nie więcej niż wartość maksymalna wg. Normy. 
3.2.4.. SR nie mniej niż wartość minimalna Normy. 
3.2.5 Kąt zamontowania opraw, jeśli będzie wymagany inny niż w projekcie to oprawa musi posiadać 
możliwości ustawienia go bez konieczności zmiany wysięgnika w przedziale 0-15° w stosunku do projektu. 
3.2.6.Wykonawca składający ofertę równoważną, w przypadku wygrania przetargu i realizacji zadania, ponosi 
pełną odpowiedzialność za osiągnięcie efektu modernizacji. 
Dokumentacja powinna być wykonana przez osobę posiadającą wymagane uprawnienia do wykonywania 
samodzielnych funkcji w budownictwie w zakresie wykonywania projektów sieci i instalacji elektrycznych, 
urządzeń energetycznych. 
3.3.Dokumenty potwierdzające równoważność opraw.  
3.3.1. Dokument wydany przez producenta (w języku polskim) potwierdzający spełnianie parametrów 
techniczno – użytkowych zaproponowanych urządzeń równoważnych w stosunku do opraw w posiadanej przez 
Zamawiającego dokumentacji (karty katalogowe opraw). 
3.3.2. Deklaracja zgodności wyrobu z obowiązującymi normami. 
3.3.3. Zamawiający żąda od Wykonawców składających oferty równoważne złożenia wraz z ofertą próbek 
opraw i źródeł światła po 1 szt. dla każdego typu – mocy oprawy i źródła światła przewidzianych do zastosowania, 
wraz z ich kartami katalogowymi potwierdzającymi dane techniczne. 
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3.3.4. Zamawiający żąda udostępnienia danych technicznych właściwości opraw - rozsyłu światła opraw 
oświetleniowych – całej bryły światłości w formie wydruku lub w formie bazy danych umożliwiających na ich 
podstawie dokonanie wyliczeń parametrów oświetleniowych drogi w ogólnie dostępnym programie 
komputerowym do wspomagania obliczeń. Udostępnienie winno mieć miejsce równocześnie z chwilą składania 
ofert lub jeżeli wskazują na to techniczne względy przed złożeniem ofert. Próbki podlegają zwrotowi po upływie 
terminu związania z ofertą. 
3.4.Inne równoważne materiały.  
W przypadku zastosowania  materiałów ( za wyjątkiem opraw) innych niż przewidziane w dokumentacji 
projektowej, wykonawca powinien: 
•   przedstawić parametry techniczno - użytkowe zastosowanych materiałów w odniesieniu do użytych w 
posiadanej przez Zamawiającego dokumentacji, 
•      przedstawić dokument potwierdzający posiadanie przez materiały deklaracji zgodności producenta z 
normami oraz obowiązującymi w UE dyrektywami .” 
 
 
III. W wyroku KIO 1615/12 Krajowa Izba Odwoławcza podkreśliła natomiast, że przepis art. 29 ust. 3 
„wskazuje, że przy używaniu przez zamawiającego przy opisie przedmiotu zamówienia, ze względu na jego 
specyfikę, określonych znaków towarowych, patentów, pochodzenia, kiedy przedmiotu nie można opisać przy 
użyciu dostatecznie dokładnych określeń, zamawiający powinien wprowadzić w SIWZ sformułowanie (wyraz): „lub 
równoważny”. Literalnie, przy formalnym i legalnym badaniu postanowień SIWZ w zakresie opisu przedmiotu 
zamówienia dla wypełnienie wymogów wskazanej normy prawnej wystarczające jest użycie przy opisie 
przedmiotu zamówienia przywołanego w tym przepisie sformułowania „lub równoważny”. W stanowisku doktryny i 
orzecznictwie przyjęło się wskazywać, że w tym zakresie Zamawiający powinien wskazać pewne wyznaczniki 
dopuszczonej równoważności oferowanych w postępowaniu rozwiązań. Izba również podziela ten pogląd, 
wskazując jednocześnie, że z punktu widzenia późniejszego etapu postępowania o udzielenie zamówienia 
publicznego - etapu badania i oceny ofert - taki uszczegółowiony w stosunku do literalnego brzmienia wytycznej 
zawartej w art. 29 ust. 3 ustawy Pzp, opis równoważności jest wskazany w celu uniknięcia ewentualnych 
wątpliwości co do oceny równoważności oferowanego rozwiązania. Wątpliwości te mogą się bowiem pojawiać w 
tym zakresie w trakcie badania i oceny ofert co do tego, jakich elementów w opisie przedmiotu zamówienia 
dotyczyła równoważność i w jakim zakresie powinna ona być weryfikowana (co do wszystkich elementów opisu 
przedmiotu zamówienia, czy też w stosunku do niektórych, czy tez weryfikacja ta powinna dotyczyć zgodności z 
konkretnym minimalnym, czy maksymalnym parametrem, czy też w określonych zakresach). 
Również w wyroku KIO/UZP 254/08 Krajowa Izba Odwoławcza odnosząc się do wykładni pojęcia 
„równoważności” zwróciła uwagę, że „Dla oceny w postępowaniach, w których przewidziano składanie ofert 
równoważnych nie wystarczy językowa wykładnia pojęcia „równoważność”, ale zawarte w SIWZ określenia 
uściślające wymogi Zamawiającego, odnoszące się do dopuszczalnego przez niego zakresu równoważności ofert 
(…). Zamawiający w SIWZ powinien doprecyzować zakres dopuszczalnej równoważności ofert. W przeciwnym 
razie nie będzie w stanie ocenić ofert pod kątem własnych potrzeb oraz porównać złożonych ofert. Określenie 
chociażby minimalnych wymagań w zakresie parametrów oferowanych wyrobów pozwala uznać ów wybór za 
równoważny bądź nie, a w konsekwencji dopuścić ofertę do oceny, bądź ją odrzuci jako niezgodną z treścią 
SIWZ”.  
W wyroku KIO 2734/11 Krajowa Izba Odwoławcza stwierdziła natomiast, że „(…) pomimo, że w ustawie nie 
wyartykułowano wprost przepisu nakazującego zmawiającemu opisanie sposobu potwierdzania równoważności 
oferowanych rozwiązań, to jednak wobec obowiązku jednoznacznego i wyczerpującego opisania przedmiotu 
zamówienia oraz dopuszczenia rozwiązań równoważnych (art. 29 ust. 1 i 3, art. 30 ust. 4 ustawy), opisania 
sposobu przygotowania ofert, a także sposobu ich oceny (art. 36 ust. 1 pkt 10 i 13 ustawy), należy przyjąć na 
podstawie zarówno doktryny, jak i ugruntowanego orzecznictwa w tej materii, że zamawiający by mógł ocenić, czy 
oferowane rozwiązania równoważne, spełniają wymóg równoważności, zgodnie z art. 30 ust. 5 ustawy, musi je 
odnieść do co najmniej minimalnych wymagań opisanych w SIWZ.”. 
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