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Wszyscy zainteresowani

Doiyczy: Postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie podstawowym na dostawy
artyKulow Zywnosciowych w roku 2024 w zakresie realizacji czesci 3 zaméwienia- dostawy nabiatu

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU CZYNNOSCI WYBORU OFERTY

Na podstawie art. 16 i 17 ustawy z dnia 11.09.2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U.
22022 r, poz. 1710 z pézn. zm.), zwanej dalej ustawa Pzp, zamawiajacy zawiadamia ze
uniewaznia czynno$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej, opublikowana w dniu 05.01.2024 r.
i przystepuje do powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert zlozonych w przedmiotowym

postgpowaniu na realizacj¢ zamowienia, zmierzajacej do wyboru oferty najkorzystniejszej.

Uzasadnienie

W dniu 05.01.2024 r. Zamawiajacy dokonal wyboru najkorzystniejszej oferty na
realizacj¢ czesci 3 zamOwienia w przedmiotowym postgpowaniu. Informacja o wyborze zostala

udostepniona na stronie internetowej prowadzonego postgpowania, a takze przeslana

Wykonawcom, ktorzy ztozyli oferty.

Zamawiajgcy samodzielnie zweryfikowal swoj blad, ktéry popeinit wybierajac
najkorzystniejsza ofert¢ z naruszeniem ustawy stad zachodzi konieczno$¢ uniewaznienia
dokonanego wyboru najkorzystniejszej oferty. Oferta zlozona przez Wykonawce jest
niekompletna, a Zamawiajacy nie wezwal wykonawcy do ich poprawienia/uzupeknienia. Zgodnie
z art. 128 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2022

r. poz. 1710 ze zm.) ,Jezeli wykonawca nie zlozyt oswiadczenia, o ktorym mowa w art. 125 ust.

A



I, podmiotowych srodkéw dowodowych, innych dokumentéw lub o$wiadezen skladanych
w postgpowaniu lub sa one niekompletne lub zawieraja bledy, zamawiajacy WZywa wykonawce

odpowiednio do ich ztozenia, poprawienia lub uzupelnienia w wyznaczonym terminie, chyba ze:

1) wniosek o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu albo oferta wykonawcy podlegaja

odrzuceniu bez wzgledu na ich ztozenie, uzupelnienie lub poprawienie lub

2) zachodza przestanki uniewaznienia postgpowania”™.

Wykonawca najwyzej oceniony ztozyl podmiotowe srodki dowodowe, wykaz dostaw i dolaczyt
do niego referencje potwierdzajace nalezyte ich wykonanie, niestety przedstawione referencje nie
zostaly opatrzone przez wykonawce podpisem elektronicznym. Zgodnie z § 6 Rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 30.12.2020 roku w sprawie sposobu sporzadzania i przekazania
informacji oraz wymagan technicznych dla dokumentéw elektronicznych  oraz $rodkow
komunikacji elektronicznej w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego lub konkursie,
w przypadku, gdy podmiotowe srodki dowodowe zostaly wystawione przez upowaznione
podmioty jako dokument w postaci papierowej, przekazuje sie cyfrowe odwzorowanie tego
dokumentu opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym lub
podpisem osobistym, poswiadczajgce zgodnosé cyfrowego odwzorowania z dokumentem
W postaci papierowej.

Aby moc wezwa¢ Wykonawce do poprawienia/uzupetnienia dokumentu, Zamawiajacy
uniewaznia czynno$¢ wyboru i przywraca tok postepowania. Bilad popetniony przez
Zamawiajgcego jest usuwalny, a naprawienie wadliwie podjetej czynnosci jest konieczne.
Zamawiajacy jest zobowigzany do jej naprawienia dla zawarcia waznej i niepodlegajgcej
uniewaznieniu umowy. Pozostawienie dokonanego wyboru najkorzystniejszej oferty nie
pozwoliloby zawrze¢ waznej umowy. Nadrzgdna zasada rzadzaca postepowaniem o udzielenie
zamowienia jest wyrazona w art. 16 ust. 1 ustawy zasada réwnego traktowania wykonawcow
oraz zachowania uczciwej konkurencji, a takze wynikajacy z art. 17 ust. 2 ustawy obowigzek
udzielenia zamowienia wykonawcy wybranemu zgodnie z ustawa. Zamawiajacy ma zawsze
prawo weryfikowania i ewentualnego korygowania swoich czynnosci. Zaden przepis ustawy nie
stol bowiem na przeszkodzie temu, aby gospodarz postepowania, kiedy powezmie watpliwosci
co do prawidlowosci swoich wczedniejszych dzialan, uniewaznil dokonang czynnosé i ponownie
przeanalizowal, czy byla ona prawidlowa (KIO 1542/20). Biorac pod uwage, ze celem
postgpowania przetargowego jest dokonanie zgodnego z przepisami wyboru oferty i udzielenia
zamOwienia, to w sytuacji, gdy ujawniaja si¢ przestanki, ktére budzg jakakolwiek watpliwosé,

autoweryfikacja czynno$ci zamawiajgcego jest nie tylko dopuszczalna, ale i uzasadniona. Do




momeiu podpisania umowy, jezeli zamawiajacy spostrzeze swoj blad, powinien go naprawié, co

moze sutkowa¢ uniewaznieniem czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej.




