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Wykonawcy

W postepowaniu

Dotyczy: prowadzonego postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego na zadanie pn.:

,Odsniezanie, usuwanie i zwalczanie gotoledzi na ulicach i chodnikach miasta Znin,
a takze odéniezanie drog gminnych w sezonie zima 2021/2022 na terenie Gminy
Znin’.

Zawiadomienie o odrzuceniu oferty oraz uniewaznieniu postepowania.

|.Zamawiajacy informuje o odrzuceniu oferty nr 5 ztozonej przez Wykonawce:

Gospodarstwo Rolne Kryspian Jasiurkowski, ul. Rolna 23, 88-400 Bozejewiczki

na czesci: VIII, IX, X.
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Uzasadnienie prawne:

Oferta Wykonawcy podlega odrzucenia z na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3, poniewaz jej
tresc jest niezgodna z przepisami ustawy Pzp okreslonymi w art. 63 ust. 2.

Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajacy — implementujgc wymaodg ustawowy — zawart w SWZ wymadg sporzadzenia
oferty i podpisania (pod rygorem niewaznosci) w formie elektronicznej lub w postaci elektro-
nicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym. W toku badania ofert, Za-
mawiajacy stwierdzit, iz ww. oferta w zakresie zatgcznika nr 1 do SWZ - formularz ofertowy
nie zostata opatrzona podpisem Wykonawcy. Zgodnie z trescig pkt Il ust. 4 SWZ, oferta
sktadana elektronicznie musi zosta¢ podpisana elektronicznym podpisem kwalifikowanym,
podpisem zaufanym lub podpisem osobistym. Brak podpisu oznacza jednoznacznie brak
oswiadczenia woli Wykonawcy, co stanowi wade nieusuwalng dokumentu, stanowiaca o jego
niewaznosci. Niniejsze oznacza, iz oferte nalezy uznac za podlegajaca odrzuceniu.

ll. Zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 260 ust. 1i 2 ustawy Prawo zaméwien publicz-
nych (Dz.U. z 2021 r. Poz. 1129 ze zmian. ) informuje, Ze ww. postepowanie o udzielenie
zamdwienia publicznego podlega uniewaznieniu w nastepujacym zakresie:

1. Z uwagi na zaistnienie przestanki okreslonej w art. 255 pkt 1 ustawy Pzp, tj. nie ztozono
zadnej oferty w odniesieniu do nastepujgcych czeéci:

a)Cz. Il Murczyn, Jadowniki Bielskie.
b)

Cz. IV Kierzkowo, Wajcin.

)Cz. V Jadowniki Rycerskie, Chomigza Ksieza.

)
)

Cz. VIl Rydlewo, Skarbienice, Wenecja.
Cz. Xl Sielec, Paryz, Nadborowo.

f) Cz. XVI Brzyskorzystewko, Sobiejuchy.



Uzasadnienie: w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonym w trybie
podstawowym na ww. czesci nie zostata ztozona zadna oferta.

2.Z uwagi na zaistnienie przestanki okreslonej w art. 255 pkt 2 ustawy Pzp, tj. wszystkie ztozone
oferty podlegajg odrzuceniu w odniesieniu do nastepujacych czesci:

a)Cz. VIII Sotectwa: Bozejewice, Bozejewiczki
b)Cz. IX Sotectwa: Kaczkowo, Kaczkdwko,Cerekwica
c)Cz. X Sotectwa: Uscikowo,Ustaszewo

Uzasadnienie: zgodnie z pkt | niniejszego pisma, Wykonawca nie ztozyt skutecznego
oswiadczenia woli- brak kwalifikowanego podpisu elektronicznego, lub podpisu zaufanego lub
osobistego. Oferta w zakresie ww. czesci podlega wiec odrzuceniu. Na ww. czesci brak byto ofert
ztozonych przez innych Wykonawcéw.

3.Z uwagi na zaistnienie przestanki okreslonej w:

- art. 255 pkt 3 ustawy Pzp, tj. oferta z najnizsza ceng przewyzsza kwote, ktdéra zamawiajacy
zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia i brak jest mozliwosci zwiekszenia tej kwoty
do ceny najkorzystniejszej oferty;

Powyzsze dotyczy nastepujacych czesci:

a) Cz. XVII: ulice, parkingi i place w mieécie Znin.
b) Cz. XVIII: chodniki w miescie wraz ze $ciezkami rowerowymi.

W niniejszym postepowaniu oferty na dane czesci ztozyli:

Nr Nazwa i adres Wykonawcy Cze$¢ zamdbwienia Cena oferty
oferty brutto (z1)
4 DOM-BRUK Pawet Domagata Ja-
nuszkowo 43, 88-400 Znin XVII 695.520,00
Kowalski Budownictwo Sp. z o.0.
6 ul. Dworcowa 12, 88-400 Znin XVII 768.960,00
XVIII 161.190,00

W przypadku zaréwno czesci XVII jak i XVIII, kazda ze ztozonych ofert przekracza znacznie srodki,
ktére Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia. Burmistrz Znina uznat
i poinformowat Komisje Przetargowa, ze w obecnej sytuacji i mozliwosciach wynikajgcych
bezposrednio z realizacji zaplanowanych wydatkéw majgtkowych gminy oraz powstatym
niedoborze srodkdw finansowych, nie widzi mozliwosci zwiekszenia srodkéw do ceny najnizszej

zaoferowanej w przedmiotowym postepowaniu.

Ponadto w odniesieniu do czesci XVII zamodwienia dodatkowym uzasadnieniem koniecznosci
uniewaznienia przedmiotowej czesci jest:

- art. 255 pkt 6 ustawy Pzp, tj. postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg
uniemozliwiajgcg zwarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w prawie zamdéwienia
publicznego wystgpita istotna zmiana okolicznosci powodujaca, ze prowadzenie postepowania
nie lezy w interesie publicznym , czego nie mozna byto wczesniej przewidziec.



Uzasadnienie: w toku wykonywanych czynnosci prowadzonego postepowania Zamawiajgcy
dostrzegt, ze w ramach opisu przedmiotu zamoéwienia w odniesieniu do ww. czesci nie
doprecyzowat w sposdb wystarczajacy zapisow SWZ w zakresie planowanych do wykonania
ustug, z wyartykutowaniem danego sposobu ich wykonania. Zaistniata sytuacja powoduje
catkowite wypaczenie realnych zatozen i planowanych do poniesienia kosztow realizacji tych
zadan, nie zapewniajac tym samym ich wykonania z zachowaniem zasad efektywnosci
ponoszenia kosztéw w zwigzku z danym sposobem wykonywania, za co odpowiada Zamawiajacy.
Jednoczesnie Zamawiajacy podkresla, ze zatozenia te zostang zweryfikowane i w ramach
kolejnego postepowania zostang one urealnione.

W tym stanie faktycznym i prawnym ww. decyzje o uniewaznieniu ww. czesci postepowania
staty sie konieczne i w petni zasadne.

Sprawe prowadzi:

Magdalena Ciszak

Gtowny specjalista ds. zamdwien publicznych
e-mail:m.ciszak@gminaznin.pl

tel. 52 30 31 301 w.144



