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ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA
Wszyscy Wykonawcy

Dotyczy przetargu nieograniczonego pn. ,Dostawy testébw do IVD do wykrywania Ag HBs (wraz z testami
potwierdzenia), HIV Ag/Ab, anty-HCV, anty- Treponema pallidum oraz kontroli, kalibratoréw, materiatléw zuzywalnych,
eksploatacyjnych niezbednych do wykonania badan metodq immunochemicznq wraz z dzierzawq automatycznych
systemow diagnostycznych z catkowitym i kompletnym oprzyrzqdowaniem”, sprawa ZP-20/20.

Dziatajgc na podstawie przepisu art. 92 ust. 1 pkt. 7 w zw. z art. 92 ust. 2, a takze art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia
2004r. — Prawo zamdwien publicznych (tekst jedn. Dz.U. 2019r., poz. 1843, z pdin. zm.), zwanej dalej ,ustawa”,
Zamawiajgcy - Regionalne Centrum Krwiodawstwa i Krwiolecznictwa w Krakowie zawiadamia, ze prowadzone w
trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego na dostawe testéw do IVD do
wykrywania Ag HBs (wraz z testami potwierdzenia), HIV Ag/Ab, anty-HCV, anty- Treponema pallidum oraz kontroli,
kalibratoréw, materiatéw zuiywalnych, eksploatacyjnych niezbednych do wykonania badan metodg
immunochemiczng wraz z dzierzawg automatycznych systeméw diagnostycznych z catkowitym i kompletnym
oprzyrzgdowaniem” (znak sprawy jak wyzej), zostato uniewaznione na podstawie przepisu art. 93 ust. 1 pkt. 1T w
brzmieniu:

»,Zamawiajqgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamdwienia, jezeli nie ztozono zadnej oferty niepodlegajqcej
odrzuceniu albo nie wptynqgt zaden wniosek o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu od wykonawcy
niepodlegajqgcego wykluczeniu, z zastrzezeniem pkt 2 3.”

UZASADNIENIE
Do uptywu wyznaczonego terminu sktadania ofert w przedmiotowym postepowaniu j. do dnia 27.11.2020r. do godz.
10:00 wptyneta do Zamawiajgcego jedna oferta od Wykonawcy — Roche Diagnostics Polska Sp. z o0.0. ul. Borowiecka
8, 00-728 Warszawa.
Po przeprowadzeniu czynnosci badania oferty ztozonej przez powyzszego Wykonawce, Zamawigjgcy stwierdzit
niezgodno$¢ tresci oferty z tresSciq specyfikaciji istotnych warunkdéw zamodwienia polegajacg na niepotwierdzeniu
mozliwosci posadowienia analizatoréw w pomieszczeniu nr 3.10.
Zgodnie z brzmieniem postanowienia pkt. 1.3. Sekcji C SIWZ, Zamawiajgcy wymagat zaoferowania analizatordw,
ktérych masa wraz z maksymalnym dopuszczalnym zatadunkiem nie przekracza 200 kg/m2. Jednoczesnie w pkt. 1.3.1.
Zamawiajgcy dopuscit zaoferowanie analizatorow o masie przekraczajacej 200 kg/m2 pod warunkiem ztozenia
ekspertyzy konstrukcyjnej potwierdzajgcej mozliwos¢ posadowienia analizatoréw we wskazanym pomieszczeniu bez
konieczno$ci wykonywania jakichkolwiek przerdbek wskazanych wyzej pomieszczehn bqd? innych pomieszczeh lub
elementdw konstrukcyjnych znajdujgcych sie budynku stanowigcym siedzibe Zamawiajgcego.
Stosownie za$ do tresci postanowienia pkt. 1.3.3., w sytuacji zaoferowania analizatoréw o masie przekraczajgcej mase
wskazang przez Zamawigjgcego oraz niezatqczeniu ekspertyzy lub ztozeniu ekspertyzy zawierajgcej btedy,
Zamawiajgcy uprawniony bedzie do odrzucenia oferty.
W toku postepowania Zamawiajgcy dokonat modyfikacii tre$ci SIWZ w zakresie dotyczgcym miedzy innymi wskazania
docelowego miejsca posadowienia analizatoréw (pismo z dnia 22.09.2020r.), wskazujqc, ze bedzie to pomieszczenie nr
3.10 zamiast 3.6.
Po zapoznaniu sie z trescig oferty, Zamawiajgcy stwierdzit, ze masa kazdego z zaoferowanych analizatoréw COBAS
e801 przekracza mase maksymalng wskazang w pkt. 1.3. Sekcji C SIWZ. Wykonawca, w celu potwierdzenia mozliwosci
posadowienia zaoferowanych analizatoréw ztozyt ekspertyze sporzgdzong przez Pracownie Inzynierskg Jacek
Bednarczyk. Zatgczona ekspertyza dotyczy mozliwosci posadowienia analizatoréw w pomieszczeniu 3.6, a nie, jak
wymagat Zamawiajgcy pomieszczenia 3.10. Ponadto tre$¢ ekspertyzy wskazuje na niemozliwo$¢ bezposredniego
posadowienia analizatorow w pomieszczeniu 3.6. z powodu przekroczenia standw granicznych nosnosci. Uprawniony
inzynier wykluczyt réwniez mozliwo$¢ bezposredniego posadowienia analizatorow bez uprzedniego dokonania
wzmocnienia stropu. Przy zastosowaniu metody poéredniej (z wykorzystaniem rusztu z dwuteownikéw) oferowane
analizatory mogg by¢ umieszczone i zainstalowane w pomieszczeniu 3.6., pod warunkiem ograniczenia w pasie rusztu
na szeroko$ci pomieszczenia ustawiania ciezkich urzgdzehn z zapewnieniem jedynie niezbednej obstugi. Niemniej
uprawniony inzynier w punkcie 7.0 zaleca wykonanie analizy statyczno-wytrzymatosciowej w celu sprawdzenia
mozliwosci posadowienia analizatorow w pomieszczeniu 3.6., a takze wykonanie wzmocnienia konstrukcji stropu w
oparciu o sporzgdzony projekt wykonawczy przez osobe uprawniongq.



Pismem z dnia 02.12.2020r., Zamawiajgcy wezwat wykonawce w trybie art. 87 ust. 1 ustawy do ztozenia wyjasnien
odnoszgcych sie miedzy innymi do fresci ztozonej ekspertyzy. W odpowiedzi Wykonawca o$wiadczyt, ze wprawdzie
ekspertyza dotyczy innego pomieszczenia niz wskazane przez Zamawiajgcego, jednakze jej tres¢ wskazuje na
mozliwos¢ posadowienia analizatordw na ruszcie, ktdéry zwiekszy nosnosé stropu przez roztozenie masy urzqgdzenh.
Zdaniem Wykonawcy warunki statyczno-wytrzymatosciowe dla obu pomieszczeh sg tozsame. Ztozone wyjasnienia w
ocenie Zamawiajgcego sq niewystarczajgce. Wykonawca nie potwierdzit mozliwosci posadowienia analizatoréw w
sposéb niezagrazajgcy zyciu i zdrowiu personelu Zamawiajgcego bez dokonywania jakichkolwiek przerbbek w
konstrukciji budynku, co byto warunkiem dopuszczenia mozliwosci zaoferowania analizatoréw o masie przekraczajgce;j
maksymalng mase wskazang przez Zamawiajgcego.

W konsekwencji Zamawiajgcy odrzucit oferte Wykonawcy na podstawie przepisu art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy w
brzmieniu: ,,Zamawiajqgcy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkdéw
zamadwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt. 3.”

Uwzgledniajgc powyzszy stan rzeczy, Zamawiajgcy postanowit jak na wstepie.
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