Chelmno, dnia 27.06.2022 r.
POWIAT CHELMINSKI
UL. HARCERSKA 1
86-200 CHELMNO

PZD.272.3.6.2022 KZ

Wykonawcy,
ktorzy zlozyli oferty
W postepowaniu

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia nr PZD.272.3.2022.KZ), ktérego przedmiotem
jest realizacja przedsigwzigcia pn. Zadania wspélne na drogach powiatowych na terenie powiatu
chelminskiego, obejmujace wykonanie:

1) przebudowy drogi powiatowej nr 1636C Papowo Biskupie — Nowy Dwoér Krolewski,
2) przebudowy drogi powiatowej nr 1630C Obory — Robakowo.

Dziatajac na podstawie art. 260 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 z pézn. zm.), zwanej dalej ,,ustawg”, Powiat Chelminski
zawiadamia, Ze przedmiotowe postgpowanie zostalo uniewaznione z przyczyn okreslonych w art. 255
pkt 3 ustawy.

Uzasadnienie faktyczne:
W wymaganym terminie sktadania ofert w przedmiotowym postgpowaniu, zostalty ztozone trzy oferty
na realizacj¢ przedmiotu zamowienia, w zakresie wykonania czgscinr 11 2.

Wykonawca, ktory ztozyt ofertg nr 2, wraz z formularzem ofertowym dostarczyt wymagane
kosztorysy ofertowe, oddzielnie dla kazdej cze$ci przedmiotu zamdowienia. Kosztorys ofertowy dla
czesci nr 1, nie zostal opatrzony podpisem zaufanym lub podpisem osobistym, czego wymagaty zapisy
Specyfikacji Warunkow Zamowienia (zwanej dalej ,,SWZ”), okreslone w rozdziale 16 ust. 6. Zgodnie
z rozdziatem 16 ust. 3 SWZ, Wykonawca wraz z oferta zobowigzany byt ztozy¢ migdzy innymi

wypeliony kosztorys ofertowy, wedlug wzoru stanowigcego zalacznik nr 6 do SWZ. Jednocze$nie
zgodnie z ust. 6 rozdziatu 16 SWZ, ofert¢ oraz pozostate dokumenty, o ktorych mowa w ust. 3 i 4
wskazanego rozdzialu nalezato ztozy¢ w zalecanym formacie danych, w formie elektronicznej lub w
postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym. Poniewaz kosztorys
ofertowy nie mozna zaliczy¢ do podmiotowych ani przedmiotowych srodkow dowodowych, nie byto
mozliwos$ci jego uzupelnienia lub poprawienia. Zamawiajacy odrzucit oferte nr 2, poniewaz byta ona
niezgodna z warunkami zamowienia, okre§lonymi w SWZ.

Wykonawca, ktory ztozyt oferte nr 3 zobowigzany byt, zgodnie z rozdziatem 16 ust. 3 SWZ,
do zlozenia oferty na formularzu ofertowym — zgodnie ze wzorem, stanowigcym zalacznik nr 7 do
SWZ. Jednoczes$nie ust. 5 rozdziatu 16 SWZ wskazywatl jednoznacznie, Zze oferta oraz pozostale
oswiadczenia 1 dokumenty, dla ktorych Zamawiajacy okreslit wzory w formie formularzy
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zamieszczonych w zatgcznikach do SWZ, powinny by¢ sporzadzone zgodnie z tymi wzorami, co do
tre$ci oraz opisu kolumn i wierszy. Zamawiajacy uznal, ze Wykonawca ztozyl niekompletng oferte,
poprzez dostarczenie tylko czesci formularza ofertowego (w przestanym dokumencie elektronicznym
brakowato jednej strony formularza ofertowego). Zamawiajacy odrzucit oferte nr 3, poniewaz byta ona
niezgodna z warunkami zamowienia, okreslonymi w SWZ.

Sposrdod pozostatych ofert, niepodlegajacych odrzuceniu, w zakresie wykonania czgscinr 11 2
przedmiotu zamoOwienia, Zamawiajacy ocenil najwyzej oferte nr 1. Zarowno ceny za wykonanie
poszczegblnych czgsci przedmiotu zamoOwienia, podane w ofercie nr 1, jak i cena catkowita,
za wykonanie zamowienia przewyzszyly znacznie kwotg, jaka Zamawiajacy zamierzat przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamoéwienia. Poniewaz Zamawiajacy nie moze w chwili obecnej zwigkszy¢ kwoty,
ktéra zamierzat przeznaczy¢ na wykonanie zamowienia, do warto$ci, odpowiadajacej cenie podanej w
najkorzystniejszej ofercie, zaszly przestanki uniewaznienia postegpowania o udzielenie zamdwienia.
Uzasadnienie prawne:

W prowadzonym postepowaniu, w wymaganym terminie sktadania ofert zostaty ztozone trzy oferty na
realizacje przedmiotu zaméwienia, w zakresie wykonania czgéci nr 1 i 2. Ze wzgledu na niezgodnoSci
tresci oferty nr 2 1 3 z warunkami zamoéwienia, okre§lonymi przez Zamawiajacego w SWZ, ktorych nie

mozna byto poprawi¢ lub uzupetnié¢, Zamawiajacy odrzucit te oferty w zakresie wykonania czgsci nr 1
I 2, na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy. Poniewaz cena jedynej pozostalej, niepodlegajacej
odrzuceniu oferty nr 1 przewyzsza znacznie kwote, ktora Zamawiajacy zamierzal przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamowienia, a Zamawiajacy nie moze zwickszy¢ tej kwoty do ceny podanej w ofercie
nr 1, postepowanie o udzielenie zamoOwienia zostalo przez Zamawiajacego uniewaznione, na
podstawie art. 255 pkt 3 ustawy.
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Zdzistaw Gamanski
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