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Postgpowanie o udzielenie zamdéwienia publicznego prowadzone w trybie podstawowym na zadanie inwestycyjne:
~Budowa i przebudowa infrastruktury drogowej na terenie Gminy Dydnia”, ktére jest dofinansowane ze $rodkéw
Rzqdowego Funduszu Polski Ead: Program Inwestycji Strategicznych

Gmina Dydnia

36-204 Dydnia 224, woj. podkarpackie

Oznaczenie postepowania:

RIIiPP.271.07.2022 Dydnia, 12 kwietnia 2022 r.

Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego nr RIIiPP.271.07.2022
w trybie podstawowym, o ktérym mowa w art.275 pkt 1 ustawy z 11 wrzeénia 2019 r. -
Prawo Zaméwien publicznych (Dz.U. z 2021 r. poz.1129 z p67n.zm.) ma zadanie pn.
»Budowa i przebudowa infrastruktury drogowej na terenie Gminy Dydnia”.

ZAWIADOMIENIE

O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

zgodnie z art.260 ust.1 i 2 ustawy z dnia 11.09.2019 r. Prawo zaméwieni publicznych (Dz.U. z 2021 r.
poz.1129 z pézn.zm)

Gmina Dydnia dziatajgc zgodnie z art.260 ust.1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. -
Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2021 r. poz.1129 z p6Zn.zm.) zwang dalej ustawa
Pzp, zawiadamia o uniewaznieniu postepowania o udzielenie zaméwienia
prowadzonego w trybie podstawowym pn. ,Budowa i przebudowa infrastruktury
drogowej na terenie Gminy Dydnia".

Uzasadnienie prawne:
Art. 255 pkt 3 ustawy Pzp - cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta
z najnizsza ceng przewyzsza kwote, ktérg zamawiajgcy zamierza przeznaczyé na
sfinansowanie zaméwienia, chyba ze zamawiajgcy moze zwigkszy¢ te kwote do ceny lub
kosztu najkorzystniejszej oferty.
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Uzasadnienie faktyczne:
W przedmiotowym postepowaniu w wymaganym terminie tj. do dnia 01.04.2022 r. godz.10:00
ztozono 2 oferty od nastepujacych oferentéw:
1. Miejskie Przedsiebiorstwo Drég i Mostéw Sp. z 0.0., ul. Rejtana 6, 35-310 Rzeszéw,
a) Cena ztotych brutto: 6.657.910,88 zt (stownie: sze$¢ milionow szeééset pie¢dziesiat
siedem tysiecy dziewiecset dziesie¢ ztotych i 88/100)
b) Okres gwarancji jakoéci i rekojmi za wady: 60 miesiecy
2. Rejon Budowy Drog i Mostéw w Krosnie Sp. z 0.0., ul. Tysiaclecia 38, 38-400 Krosno
a) Cena ztotych brutto: 7.062.750,41 zt (stownie: siedem milionéw szesédziesigt dwa tysiace
siedemset piec¢dziesiat ztotych i 41/100)
b) Okres gwarancji jako$ci i rekojmi za wady: 60 miesiecy

Stosownie do art. 255 pkt 3 ustawy Pzp zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie
zamoOwienia, jezeli cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza ceng
przewyzsza kwotg, ktérg zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia,
chyba ze zamawiajacy moze zwigkszy¢ te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty.
Celem takiego uregulowania jest ochrona zamawiajgcego przed roszczeniem o zawarcie umowy
w przypadku braku $rodkéw finansowych. Co do =zasady przestanke uniewaznienia
postegpowania na podstawie art. 255 pkt.3 ustawy Pzp odnie$¢ nalezy do kwoty, jaka
zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, udostepnionej na stronie
internetowej prowadzonego postepowania bezposrednio przed otwarciem ofert.

Zamawiajacy udostepnit przed otwarciem ofert informacje, Ze na sfinansowanie zaméwienia
zamierza przeznaczy¢ kwote: 5.000.000 zi brutto (stownie: pie¢ milionéw zlotych).

Wyrazenie ,moze zwigkszy¢ kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty” nalezy
interpretowac jako uprawnienie zamawiajacego i to do jego decyzji nalezy kwestia mozliwoéci
zwigkszenia Srodkéw finansowych na sfinansowanie zamowienia ponad kwote, ktéra zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia (komentarz do Prawa Zaméwieri Publicznych Urzedu
Zamowien Publicznych).

W przypadku gdy oferta z najnizsza ceng przewyzsza kwote, jaka zamawiajacy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia, postepowanie uniewaznia sie bez przeprowadzenia
wyboru najkorzystniejszej oferty. W takiej sytuacji ceny lub koszty okreslone we wszystkich
ztozonych ofertach nie mieszcza sie w limicie ustalonym przez zamawiajacego.

Przestanka ta zaklada uniewaznienie postgpowania bez koniecznosci badania i oceny ofert
w celu wyboru oferty najkorzystniejszej, w sytuacji gdy od poczatku wiadomo, ze cena zadnej
oferty nie zmiesci si¢ w ustalonym limicie, a zamawiajacy tego limitu nie zmieni. Sformutowanie
przepisu (,zamawiajacy uniewaznia”) prowadzi do wniosku, Ze ustawowy przymus
uniewaznienia postepowania zachodzi od razu, gdy tylko okaze sie, ze zachodzi jedna z dwéch
alternatywnych przestanek, a zamawiajgcy nie moze lub nie chce zwiekszy¢ kwoty pokrycia
finansowego.

Zamawiajacy podejmujgc w dniu 11.04.2022 r. decyzje o braku mozliwosci zwiekszenia kwoty,
ktérg zamawiajacy =zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdéwienia do ceny
najkorzystniejszej oferty brat pod uwage celowos$¢ i efektywnoéé gospodarowania $rodkami
publicznymi.
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Zgodnie z orzecznictwem KIO, nie ma obowiazku zwiekszania kwoty przeznaczone;j
na sfinansowanie konkretnego zadania, tak aby obowiazkowo dokona¢ wyboru. Mozliwosé
zwigkszenia budzetu warunkowania jest wieloma czynnikami, a wykonawca nie prawnych
mozliwosci domaga¢ sie zwiekszenia budzetu, poniewaz takie zachowanie w pewnych
przypadkach mogtoby narazi¢ zamawiajacego na zarzut niegospodarnego zarzadzania érodkami
publicznymi (wyrok KIO z dnia 24 maja 2012 r, sygn. Akt KIO 964/12 - wyrok aktualny
w bieZacym stanie prawnym).

Ponadto zamawiajacy podejmujac decyzje o braku mozliwosci zwiekszenia kwoty, ktérg
zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia do ceny najkorzystniejszej oferty brat pod
uwage celowos$¢ i efektywnos¢ gospodarowania $rodkami publicznymi. Zgodnie z art.44 ust.3
pkt 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych, wydatki publiczne powinny by¢
dokonywane w sposéb celowy i oszczedny.

Wajt Gminy nia

Alicja Pgdatun

strona 3/3



