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Zamawiajacy:
Gmina Sekowa
Sekowa 252
38-307 Sekowa

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty,
o wykonawcach ktorzy ztozyli oferty
wraz z punktacjg przyznang ofertom

dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego pod nazwg Prace konserwatorskie
i restauratorskie przy cmentarzach wojennych z | wojny swiatowej: nr 53 w Czarnem, nr 64 w

Bartnem, nr 70 w Owczarach, nr 81 i nr 82 w Mecinie Wielkiej, nr 83 w Wapiennem

Wybér najkorzystniejszej oferty — czesci 1, 2, 3, 4 i 6 zamowienia

Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych,
zwanej dalej ,PZP”, zamawiajgcy informuje, ze dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty na wykonanie

czesci 1, 2, 3, 4 i 6 zamowienia.

Na wykonanie czesci 1 zamoéwienia pod nazwa Prace konserwatorskie i restauratorskie przy cmentarzu

nr 53 w Czarnem zamawiajgcy wybrat najkorzystniejszg oferte zlozong przez wykonawce Firma

budowlano-konserwatorska ,VIBUD” mgr inz. Wiestaw Wida z siedzibg w Krakowie pod adresem: ul.
Pleszowska 16/2, 31-228 Krakdw.

Uzasadnienie faktyczne i prawne

Wykonawca Firma budowlano-konserwatorska ,VIBUD” mgr inz. Wiestaw Wida nie podlega
wykluczeniu z powodu zadnej z przestanek okreslonych w art. 108 ust. 1 pkt 1-6 PZP oraz art. 109 ust.
1 pkt 1i4 PZP. Zgodnie z art. 239 ust. 1 PZP, zamawiajgcy dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty
na podstawie kryteridw oceny ofert, okreslonych w specyfikacji warunkéw zamowienia. Kryteriami tymi
byly: cena, o wadze 60 %, oraz okres gwaranc;ji, o wadze 40 %. Oferta wykonawcy Firma budowlano-
konserwatorska ,VIBUD” mgr inz. Wiestaw Wida uzyskata w kryterium ,cena” 60 pkt, a w kryterium
,okres gwarancji” 40 pkt, co oznacza, ze uzyskata rowniez najwyzszg tgczng liczbe punktéw (100)
sposrod wszystkich ofert niepodlegajgcych odrzuceniu. Oferta wykonawcy Firma budowlano-
konserwatorska ,VIBUD” mgr inz. Wiestaw Wida jest zatem najkorzystniejsza w rozumieniu art. 239

ust. 2 PZP, poniewaz przedstawia najkorzystniejszy stosunek jakosci do ceny.
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Lp.

Nazwa albo imig i nazwisko
wykonawcy, siedziba albo
miejsce zamieszkania, jezeli jest
miejscem wykonywania

dziatalnosci wykonawcéw

Liczba punktow
przyznanych w

kryterium ,cena”

Liczba punktow
przyznanych w
kryterium ,okres

gwarancji’

taczna liczba

punktéw

Firma budowlano-
konserwatorska ,VIBUD” mgr

inz. Wiestaw Wida

ul. Pleszowska 16/2, 31-228

Krakow

60

40

100

Firma Budowlana ,Termo-Bud”

Tadeusz Jasinski

Cieniawa 241, 33-333

Ptaszkowa

49,81

40

89,81

Przedsiebiorstwo Budowlane
,BUDMEX” Pawet Cieslicki

Barcice 388, 33-342 Barcice

48,70

40

88,70

Konserwacja Obiektow
zabytkowych Mateusz

Drabczynski

ul. W. Pileckiego 34, 32-040
Wrzgsowice

46,13

40

86,13

KAM-BUD Tomasz Koscidtek

Paszyn 436, 33-326 Mogilno

45,13

40

85,13

Katanga Grzegorz Kwapisiewicz

Sp. zo.0.

Ziotoglin 128, 27-215 Parszéw

43,59

40

83,59
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7 Konsorcjum: 43,41 40 83,41

1. Adam Kuziak Firma Ustugowo

— Handlowa

Bartne 2, 38-307 Sekowa

2. Firma Ustugowo-Handlowa
»,RT-BUD” Tomasz Kuziak

Bartne 1, 38-307 Sekowa

Na wykonanie czesci 2 zamoéwienia pod nazwa Prace konserwatorskie i restauratorskie przy cmentarzu

nr 64 w Bartnem zamawiajgcy wybrat najkorzystniejszg oferte ztozong przez wykonawce Konserwacja

Obiektow zabytkowych Mateusz Drabczynski z siedzibg we Wrzgsowicach pod adresem: ul. W.
Pileckiego 34, 32-040 Wrzgsowice.

Uzasadnienie faktyczne i prawne

Wykonawca Konserwacja Obiektow zabytkowych Mateusz Drabczynski nie podlega wykluczeniu z
powodu zadnej z przestanek okreslonych w art. 108 ust. 1 pkt 1-6 PZP oraz art. 109 ust. 1 pkt 1i 4
PZP. Zgodnie z art. 239 ust. 1 PZP, zamawiajgcy dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty na
podstawie kryteriow oceny ofert, okreslonych w specyfikacji warunkéw zaméwienia. Kryteriami tymi
byly: cena, o wadze 60 %, oraz okres gwarancji, o wadze 40 %. Oferta wykonawcy Konserwacja
Obiektéw zabytkowych Mateusz Drabczynski uzyskata w kryterium ,cena” 60 pkt, a w kryterium ,okres
gwarancji’ 40 pkt, co oznacza, ze uzyskata réwniez najwyzszg tgczng liczbe punktéw (100) sposrod
wszystkich ofert niepodlegajgcych odrzuceniu. Oferta wykonawcy Konserwacja Obiektéw zabytkowych
Mateusz Drabczynski jest zatem najkorzystniejsza w rozumieniu art. 239 ust. 2 PZP, poniewaz

przedstawia najkorzystniejszy stosunek jakosci do ceny.
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Lp.

Nazwa albo imig i nazwisko
wykonawcy, siedziba albo
miejsce zamieszkania, jezeli jest
miejscem wykonywania

dziatalnosci wykonawcéw

Liczba punktow
przyznanych w

kryterium ,cena”

Liczba punktow
przyznanych w
kryterium ,okres

gwarancji’

taczna liczba

punktéw

Konserwacja Obiektow
zabytkowych Mateusz

Drabczyhski

ul. W. Pileckiego 34, 32-040
Wrzasowice

60

40

100

Firma budowlano-
konserwatorska ,VIBUD” mgr

inz. Wiestaw Wida

ul. Pleszowska 16/2, 31-228

Krakow

46,20

40

86,20

Przedsiebiorstwo Budowlane
,BUDMEX” Pawet Cieslicki

Barcice 388, 33-342 Barcice

44,64

40

84,64

Firma Budowlana ,Termo-Bud”

Tadeusz Jasinski

Cieniawa 241, 33-333
Ptaszkowa

40,44

40

80,44

Katanga Grzegorz Kwapisiewicz

Sp. zo.0.

Ziotoglin 128, 27-215 Parszow

40,07

40

80,07

Konsorcjum:

1. Adam Kuziak Firma Ustugowo

— Handlowa

38,64

40

78,64
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Bartne 2, 38-307 Sekowa
2. Firma Ustugowo-Handlowa
»,RT-BUD” Tomasz Kuziak

Bartne 1, 38-307 Sekowa
7 KAM-BUD Tomasz Kosciotek 32,70 40 72,70

Paszyn 436, 33-326 Mogilno

Na wykonanie czesci 3 zamowienia pod nazwg Prace konserwatorskie i restauratorskie przy cmentarzu

nr 70 w Owczarach (Rychwatd) zamawiajgcy wybrat najkorzystniejszg oferte ztozong przez wykonawce

Konserwacja Obiektow zabytkowych Mateusz Drabczynski z siedzibg we Wrzgsowicach pod adresem:
ul. W. Pileckiego 34, 32-040 Wrzasowice.

Uzasadnienie faktyczne i prawne

Wykonawca Konserwacja Obiektow zabytkowych Mateusz Drabczynski nie podlega wykluczeniu z
powodu zadnej z przestanek okreslonych w art. 108 ust. 1 pkt 1-6 PZP oraz art. 109 ust. 1 pkt 1 i 4
PZP. Zgodnie z art. 239 ust. 1 PZP, zamawiajgcy dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty na
podstawie kryteriow oceny ofert, okreslonych w specyfikacji warunkéw zaméwienia. Kryteriami tymi
byly: cena, o wadze 60 %, oraz okres gwarancji, 0 wadze 40 %. Oferta wykonawcy Konserwacja
Obiektow zabytkowych Mateusz Drabczynski uzyskata w kryterium ,,cena” 60 pkt, a w kryterium ,okres
gwarancji’ 40 pkt, co oznacza, ze uzyskata réwniez najwyzsza tgczng liczbe punktéw (100) sposréd
wszystkich ofert niepodlegajgcych odrzuceniu. Oferta wykonawcy Konserwacja Obiektow zabytkowych
Mateusz Drabczynski jest zatem najkorzystniejsza w rozumieniu art. 239 ust. 2 PZP, poniewaz

przedstawia najkorzystniejszy stosunek jako$ci do ceny.

Zestawienie ztozonych ofert w kolejnosci od najwiekszej tgcznej liczby punktéw:

Lp. | Nazwa albo imie i nazwisko Liczba punktow Liczba punktow taczna liczba
wykonawcy, siedziba albo przyznanych w przyznanych w punktéw
miejsce zamieszkania, jezeli jest | kryterium ,cena” kryterium ,okres
miejscem wykonywania gwarangcji’

dziatalnosci wykonawcow
1 Konserwacja Obiektow 60 40 100

zabytkowych Mateusz

Drabczynski
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ul. W. Pileckiego 34, 32-040

Wrzasowice

2 Katanga Grzegorz Kwapisiewicz | 58,43 40 98,43

Sp. zo.0.

Ztotoglin 128, 27-215 Parszow

3 Firma Budowlana ,Termo-Bud” 54,12 40 94,12

Tadeusz Jasinski

Cieniawa 241, 33-333

Ptaszkowa

4 Firma budowlano- 49,67 40 89,67
konserwatorska ,VIBUD” mgr

inz. Wiestaw Wida

ul. Pleszowska 16/2, 31-228

Krakow

5 Konsorcjum: 48 40 88

1. Adam Kuziak Firma Ustugowo

— Handlowa

Bartne 2, 38-307 Sekowa

2. Firma Ustugowo-Handlowa
,RT-BUD” Tomasz Kuziak

Bartne 1, 38-307 Sekowa

6 Przedsiebiorstwo Budowlane 39,38 40 79,38
,BUDMEX” Pawet Cieslicki

Barcice 388, 33-342 Barcice

7 KAM-BUD Tomasz Kosciotek 25,24 40 45,24

Paszyn 436, 33-326 Mogilno
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Na wykonanie czesci 4 zamowienia pod nazwg Prace konserwatorskie i restauratorskie przy cmentarzu

nr 81 w Mecinie Wielkiej zamawiajgcy wybrat najkorzystniejszg oferte zlozong przez wykonawce

Konserwacja Obiektow zabytkowych Mateusz Drabczynski z siedzibg we Wrzgsowicach pod adresem:
ul. W. Pileckiego 34, 32-040 Wrzasowice.

Uzasadnienie faktyczne i prawne

Wykonawca Konserwacja Obiektow zabytkowych Mateusz Drabczynski nie podlega wykluczeniu z
powodu zadnej z przestanek okreslonych w art. 108 ust. 1 pkt 1-6 PZP oraz art. 109 ust. 1 pkt 1 i 4
PZP. Zgodnie z art. 239 ust. 1 PZP, zamawiajgcy dokonal wyboru najkorzystniejszej oferty na
podstawie kryteriow oceny ofert, okreslonych w specyfikacji warunkéw zamoéwienia. Kryteriami tymi
byly: cena, o wadze 60 %, oraz okres gwarancji, 0 wadze 40 %. Oferta wykonawcy Konserwacja
Obiektow zabytkowych Mateusz Drabczynski uzyskata w kryterium ,,cena” 60 pkt, a w kryterium ,okres
gwarancji’ 40 pkt, co oznacza, ze uzyskata réwniez najwyzszg tgczng liczbe punktéw (100) sposréd
wszystkich ofert niepodlegajgcych odrzuceniu. Oferta wykonawcy Konserwacja Obiektow zabytkowych
Mateusz Drabczynski jest zatem najkorzystniejsza w rozumieniu art. 239 ust. 2 PZP, poniewaz

przedstawia najkorzystniejszy stosunek jakosci do ceny.

Zestawienie zlozonych ofert w kolejnosci od najwiekszej fgcznej liczby punktow:

Lp. | Nazwa albo imig i nazwisko Liczba punktow Liczba punktow taczna liczba
wykonawcy, siedziba albo przyznanych w przyznanych w punktéw
miejsce zamieszkania, jezeli jest | kryterium ,cena” kryterium ,okres
miejscem wykonywania gwarangcji’
dziatalno$ci wykonawcow

1 Konserwacja Obiektow 60 40 100
zabytkowych Mateusz
Drabczynski
ul. W. Pileckiego 34, 32-040
Wrzgsowice

2 Katanga Grzegorz Kwapisiewicz | 51,61 40 91,61
Sp.zo.o0.

Ziotoglin 128, 27-215 Parszéw

3 Firma Budowlana ,Termo-Bud” 45,28 40 85,28

Tadeusz Jasinski
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Cieniawa 241, 33-333
Ptaszkowa
4 Firma budowlano- 44 51 40 84,51

konserwatorska ,VIBUD” mgr

inz. Wiestaw Wida

ul. Pleszowska 16/2, 31-228
Krakéw
5 Konsorcjum: 43,47 40 83,47

1. Adam Kuziak Firma Ustugowo

— Handlowa

Bartne 2, 38-307 Sekowa

2. Firma Ustugowo-Handlowa
,RT-BUD” Tomasz Kuziak

Bartne 1, 38-307 Sekowa
6 KAM-BUD Tomasz Koscidtek 41,52 40 81,52

Paszyn 436, 33-326 Mogilno

Na wykonanie czesci 6 zamoéwienia pod nazwa Prace konserwatorskie i restauratorskie przy cmentarzu

nr 83 w Wapiennem zamawiajgcy wybrat najkorzystniejszg oferte ztozong przez wykonawce Firma

budowlano-konserwatorska ,VIBUD” mgr inz. Wiestaw Wida z siedzibg w Krakowie pod adresem: ul.
Pleszowska 16/2, 31-228 Krakdw.

Uzasadnienie faktyczne i prawne

Wykonawca Firma budowlano-konserwatorska ,VIBUD” mgr inz. Wiestaw Wida nie podlega
wykluczeniu z powodu zadnej z przestanek okreslonych w art. 108 ust. 1 pkt 1-6 PZP oraz art. 109 ust.
1 pkt 1i4 PZP. Zgodnie z art. 239 ust. 1 PZP, zamawiajgcy dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty
na podstawie kryteridow oceny ofert, okreslonych w specyfikacji warunkéw zaméwienia. Kryteriami tymi
byly: cena, o wadze 60 %, oraz okres gwarancji, o wadze 40 %. Oferta wykonawcy Firma budowlano-
konserwatorska ,VIBUD” mgr inz. Wiestaw Wida uzyskata w kryterium ,cena” 60 pkt, a w kryterium
,okres gwarancji” 40 pkt, co oznacza, ze uzyskata rowniez najwyzszg fgczng liczbe punktow (100)

sposrod wszystkich ofert niepodlegajgcych odrzuceniu. Oferta wykonawcy Firma budowlano-
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konserwatorska ,VIBUD” mgr inz. Wiestaw Wida jest zatem najkorzystniejsza w rozumieniu art. 239

ust. 2 PZP, poniewaz przedstawia najkorzystniejszy stosunek jakosci do ceny.

Zestawienie ztozonych ofert w kolejnosci od najwigkszej tgcznej liczby punktow:

Lp. | Nazwa albo imie i nazwisko Liczba punktéw Liczba punktéw taczna liczba
wykonawcy, siedziba albo przyznanych w przyznanych w punktéw
miejsce zamieszkania, jezeli jest | kryterium ,cena” kryterium ,okres
miejscem wykonywania gwaranc;ji’

dziatalnosci wykonawcéw
1 Firma budowlano- 60 40 100

konserwatorska ,VIBUD” mgr

inz. Wiestaw Wida

ul. Pleszowska 16/2, 31-228

Krakow

2 Katanga Grzegorz Kwapisiewicz | 58,06 40 98,06

Sp. zo.o.

Ztotoglin 128, 27-215 Parszéw
3 Konserwacja Obiektow 57,88 40 97,88

zabytkowych Mateusz

Drabczynski

ul. W. Pileckiego 34, 32-040
Wrzgsowice
4 Firma Budowlana ,Termo-Bud” 55,91 40 95,91

Tadeusz Jasinski

Cieniawa 241, 33-333

Ptaszkowa

5 Przedsiebiorstwo Budowlane 50,75 40 90,75
,BUDMEX” Pawet Cieslicki

Barcice 388, 33-342 Barcice
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6 Konsorcjum: 44 17 40 84,17
1. Adam Kuziak Firma Ustugowo
— Handlowa
Bartne 2, 38-307 Sekowa
2. Firma Ustugowo-Handlowa
-,RT-BUD” Tomasz Kuziak
Bartne 1, 38-307 Sekowa
7 KAM-BUD Tomasz Kosciétek 36,01 40 76,01
Paszyn 436, 33-326 Mogilno
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Dokument podpl?a{a:q;rgrzez tukasz
Szilder

Data: 2022.01.03 1606:54 CET




		2022-01-03T15:06:54+0100




