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Do wszystkich
Uczestnikéw postepowania

Dotyczy postepowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego W trybie podstawowym o szacunkowej
warto$ci ponizej progu. Znak sprawy — TP- 18/2024- dostawe komputerow dla Osrodka Rehabilitacji Dzieci i
Milodziezy przy ul. Dlugiej 40/42 w Konstancinie-Jeziornie.

Zamawiajacy informuje, ze w terminie okreslonym zgodnie z art. 284 ust. 2 ustawy z 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo
zamowien publicznych (Dz.U. 2023 r. poz. 1605 z p6zn. zm.) — dalej: p.z.p., wykonawcy zwrocili si¢ do Zamawiajacego
(MCR STOCER Sp. z 0.0.) z wnioskiem o wyjasnienie tresci SWZ.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy udziela nastgpujacych wyjasnien:

Pytanie 1

I. Komputery (15 szt. ) z CDROM

1. Wydajno$¢ obliczeniowa - okreslenie wydajnos$ci procesora poprzez wynik testu nie postugujac sie konkretnym
modelem procesora

2. Obudowa - dopuszczenie mozliwo$ci montazu dodatkowego dysku 2,5 cala lub w formacie M.2, mozliwos¢
zaoferowania zewnetrznego napedu DVD-RW, zdecydowanie si¢ na ergonomiczng podstawe lub mozliwo$¢ montazu za
pomocg systemu VESA

3. Zasilacz - odpowiedni do prawidlowego dziatania komputera

4. Certyfikaty - wykreslenie wymogow posiadania przez komputer certyfikatow TUV

1. Komputery (15 szt.) z zewn¢trznym CDROM

1. Wydajno$¢ obliczeniowa - okres$lenie wydajnosci procesora poprzez wynik testu nie postugujgc si¢ konkretnym
modelem procesora

2. Zasilacz - odpowiedni do prawidlowego dziatania komputera

3. Certyfikaty - wykreslenie wymogow posiadania przez komputer certyfikatow TUV

Il. Komputery (33 szt.)

1. Wydajno$¢ obliczeniowa - okreslenie wydajnosci procesora poprzez wynik testu nie poshugujac si¢ konkretnym
modelem procesora

2. Zasilacz - odpowiedni do prawidtowego dziatania komputera

3. Certyfikaty - wykreslenie wymogow posiadania przez komputer certyfikatow TUV

Jesli z jakichkolwiek przyczyn Zamawiajacy pozostanie przy swoich dotychczasowych postanowniach pozbawi
mozliwosci ztozenia ofert przez innych producentéw sprzetu, a co za tym idzie naruszy zasady réwnej konkurencji oraz
przepisy PZP.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje zapisy Zalacznika nr 1 do SWZ zgodnie z powyzszymi zapisami
dotyczacymi wymagan minimalnych parametréw technicznych.

Pytanie 2

Whnosimy o wykreslenie o§wiadczenia producenta a dopuszczenie oswiadczenia wykonawcy.

Zamawiajacy zadajac o§wiadczen producenta do przedmiotowego przetargu stosuje zapisy niezgodne z Rozporzadzeniem
Prezesa Rady Ministréow z dnia 19 lutego 2013 r. w sprawie rodzajow dokumentdw, jakich moze zagda¢ Zamawiajacy od
Wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogg by¢ sktadane (Dz. U. z 2013 r. poz 231 poniewaz takie
oswiadczenie wykracza poza zakres dokumentéw tam wskazanych.

Zgodnie z wyrokiem KIO/UZP/1268/09 (...) oswiadczenie producenta nie jest dokumentem potwierdzajacym spetnianie
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Vuzowsze.



przez danego Wykonawce warunkow udziatu w postepowaniu (art. 25 ust. 1 pkt 1 ustawy PZP), ani potwierdzajacym
spetnianie przez oferowane dostawy wymagan okre§lonych przez Zamawiajacego (art. 25 ust 1 pkt 2 ww. ustawy),
Nalezy przy tym podkresli¢, iz stosowanie do tresci art. 25 ust 1 zd. 1 ustawy PZP - Zamawiajacy moze zadaé wylacznie
tych dokumentow, ktore potwierdzaja spetnianie warunkow udzialu wykonawcy w postepowaniu oraz wymagan w
zakresie oferowanego sprzetu. Tym samym zadanie o§wiadczenia producenta o wskazanej wyzej tresci nalezy uznac za
nieuprawnione.

Zamawiajacy zadajac o§wiadczen producenta do przedmiotowego przetargu stosuje zapisy niezgodne z Rozporzadzeniem
Prezesa Rady Ministréow z dnia 19 lutego 2013 r. w sprawie rodzajow dokumentéw, jakich moze zada¢ Zamawiajacy od
Wykonawecy, oraz form, w jakich te dokumenty moga by¢ sktadane (Dz. U. z 2013 r. poz 231 poniewaz takie
o$wiadczenie wykracza poza zakres dokumentow tam wskazanych. Zgodnie z wyrokiem KIO/UZP/1268/09 (...)
o$wiadczenie producenta nie jest dokumentem potwierdzajacym spetnianie przez danego Wykonawce warunkow

(....)

udzialu w postepowaniu (art. 25 ust. 1 pkt 1 ustawy PZP), ani potwierdzajacym spetnianie przez oferowane dostawy
wymagan okreslonych przez Zamawiajacego (art. 25 ust 1 pkt 2 ww. ustawy). Nalezy przy tym podkresli¢, iz stosowanie
do tresci art. 25 ust. 1 zd. 1 ustawy PZP - Zamawiajacy

moze zada¢ wylacznie tych dokumentow, ktore potwierdzaja spetnianie warunkéw udziatlu wykonawcy w postgpowaniu
oraz wymagan w zakresie oferowanego sprzgtu. Tym samym zadanie oswiadczenia w tym przypadku sformutowane jako
»autoryzacja” producenta, oswiadczenie producenta komputera o nie wywigzywaniu si¢ z obowigzkow gwarancyjnych.
Wykonawca przypomina, Ze postgpowania przetargowe jest prowadzone pomigdzy Zamawiajacym a Wykonawca, a nie
pomiedzy Zamawiajagcym, Wykonawcg i podmiotem trzecim, jakim jest producent czyli inng firma prywatng. Producent,
firma prywatna, nie jest zobligowana do wystawiania o§wiadczen kazdemu, kto o nie poprosi. Moze si¢ okazac, ze
przedmiotowe postepowanie przetargowe wygra firma z najdrozsza oferta, tylko dlatego, ze przedstawita odpowiednie
o$wiadczenie producenta. Dodatkowo, Zamawiajacy pozostajac przy obecnych zapisach specyfikacji naraza si¢ na
kontrolg postgpowania przez odpowiednie instytucje w przysztosci, co moze nawet skutkowac natozeniem kar
finansowych na projekt, ktory Zamawiajacy prowadzi. Dlatego tez wnosimy o wykreslenie (wszedzie tam gdzie zostalo
wymienione wymaganie dostarczenia o§wiadczenia producenta) wymogu oswiadczen producenta, czy podmiotu
trzeciego, nie bioracego udziatu w postepowaniu, z przedmiotowego postgpowania przetargowego. Dodatkowo, zgodnie z
rekomendacjami prezesa UZP z 2010 roku Zamawiajacy moze stosowac takie zapisy: np.: ,,Serwis urzadzen musi by¢
realizowany przez producenta lub autoryzowanego partnera serwisowego producenta — wymagane oswiadczenie
Wykonawcy potwierdzajace, ze serwis bedzie realizowany przez Producenta lub autoryzowanego partnera serwisowego
producenta

(nalezy dotaczy¢ do oferty)".

Nalezy przedstawia¢ o$wiadczenie Wykonawcy, a nie przedstawia¢ autoryzacje, czyli os§wiadczenie producenta.
Dodatkowo, prosimy o zapoznanie si¢ z informacjg o wyniku kontroli doraznej o oznaczeniu UZP/DKUE/KD/24/14, w
ktorej jasno stwierdzono, ze takie same zapisy jak w przedmiotowej specyfikacji sg sprzeczne z ustawa PZP i ograniczaja
konkurencje.

Odpowiedz; Zamawiajacy modyfikuje zapisy Zalgcznika nr 1 do SWZ.

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, Ze zmianie ulega termin skladania, otwarcia ofert oraz wplaty wadium na dzien
27.03.2024 r.
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