POWIAT LEZAIJSKI
ul. Kopernika 8, 37-300 Lezajsk

Lezajsk, 03.01.2023 r.
Znak sprawy: ZP.272.26.12.2022

Zawiadomienie o uniewaznieniu postepowania

Dziatajac na podstawie art. 260 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo Zamowien
Publicznych (j.t. Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 z pdzn. zm.), zwanej dalej ustawg Pzp, Zamawiajgcy -
Powiat Lezajski, reprezentowany przez Zarzagd Powiatu Lezajskiego, zawiadamia o uniewaznieniu
postepowania o udzielenie zamdéwienia publicznego prowadzonego na podstawie art. 275 pkt 2
ustawy Pzp pn.:

»Opracowanie dokumentacji projektowych”

w zakresie:

Czes¢ nr 2 —,,Opracowanie dokumentacji projektowej na rozbudowe drogi w zwigzku z rozbiorka
istniejacego mostu i budowg nowego (JNI 1008079) w ciggu drogi powiatowej
nr 1266R Biedaczéw — Grodzisko Gérne w km 0+074”

Uzasadnienie prawne
Art. 255 pkt 3 ustawy Pzp — cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszg ceng
przewyzsza kwote, ktdérg zamawiajgcy zamierza przeznaczyé na sfinansowanie zaméwienia, chyba

ze zamawiajgcy moze zwiekszyc¢ te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie faktyczne
W przedmiotowym postepowaniu, stosownie do wyznaczonego terminu, tj. do dnia 16.12.2022 r.

do godz. 9.00 ztozone zostaty oferty nastepujgcych Wykonawcéw:

Ofertanr 1. PWN BUDOWNICTWO Waldemar tacek, ul. Gesia 21/28, 20-719 Lublin
a) cena: 166 277,55 zt

b) okres gwarancji: 5 lat

Oferta nr 2. MK-MOSTY Krzysztof Mac, ul. Dtugosza 6/21, 35-056 Rzeszow
a) cena: 125 460,00 zt (cena po poprawie omytek)

b) okres gwarancji: 5 lat



Stosownie do art. 255 pkt 3 ustawy Pzp zamawiajgcy uniewaznia postepowanie
o udzielenie zamodwienia, jezeli cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszg cena
przewyzsza kwote, ktérg zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia, chyba
ze zamawiajgcy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty. Celem takiego
uregulowania jest ochrona zamawiajgcego przed roszczeniem o zawarcie umowy w przypadku
braku srodkow finansowych. Co do zasady przestanke uniewaznienia postepowania na podstawie
art. 255 pkt 3 ustawy Pzp odnies¢ nalezy do kwoty, jakg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamdwienia, udostepnionej na stronie internetowej prowadzonego postepowania
bezposrednio przed otwarciem ofert.

Zamawiajacy udostepnit przed otwarciem ofert informacje, ze na sfinansowanie zamdwienia
w Czesci nr 2 zamierza przeznaczy¢ kwote: 80 000,00 zt.

Zamawiajgcy podejmujgc decyzje o braku mozliwosci zwiekszenia kwoty, ktérg zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia do ceny najkorzystniejszej oferty brat pod uwage
celowos¢ i efektywnosé gospodarowania srodkami publicznymi. Zgodnie z art. 44 ust. 3 pkt 1 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych, wydatki publiczne powinny by¢ dokonywane w
sposoéb celowy i oszczedny. Zamawiajgcy ma wiec prawo, a wrecz obowigzek podejmowania decyzji
w zakresie, czy zwiekszenie sSrodkéw przeznaczonych na realizacje zamowienia jest uzasadnione pod
wzgledem celowosci i efektywnosci gospodarowania srodkami publicznymi. Decyzje zamawiajgcy
podejmuje w okreslonych warunkach zaistniatych w konkretnym postepowaniu o udzielenie
zamowienia i w granicach mozliwosci finansowania zadania.

W zwigzku z faktem, iz w Czesci nr 2 przedmiotowego postepowania najwyzej oceniona
oferta nr 2 ztozona przez MK — MOSTY Krzysztof Mac z ceng brutto 125 460,00 zt, przewyzsza kwote
przeznaczong przez Zamawiajgcego na sfinansowanie przedmiotowej czesci zamdwienia,
o kwote 45 460,00 zt, Zamawiajacy po analizie swoich mozliwosci finansowych stwierdzit, iz nie jest
mozliwe zwiekszenie kwoty przeznaczonej na realizacje tegoz zamédwienia do ceny oferty nr 2.
Wobec powyzszego nalezy uznaé, iz wypetnione zostaty przestanki uniewaznienia postepowania

okreslone w art. 255 pkt 3 ustawy Pzp.

Il. ZESTAWIENIE OFERT

Czesénr2
W postepowaniu w czesci nr 2 ztozono 2 oferty, z czego odrzucono: 0 ofert i wykluczono: 0

Wykonawcow.
Zamawiajgcy przedstawia nazwy (firmy), siedziby i adresy Wykonawcow, ktérzy ztozyli oferty,



a takze punktacje przyznang ofertom w kazdym z kryteriow oceny ofert i faczng punktacje:

Nazwy (lub imiona i nazwiska) Krvteri
ryterium
Fy oraz siedziby (lub miejsca " . v taczna
b . o Cena oferty Okres Kryterium okres i
Lokata s prowadzonej dziatalnosci . .. | punktacja
g : . brutto (zt) gwarancji | cena (pkt) | gwarancji
= gospodarczej albo miejsca (pkt) oferty
zamieszkania) Wykonawcow P
MK-MOSTY Krzysztof Mac
1 2 ul. Dtugosza 6/21 125 460,00 zt 5 lat 60,00 40,00 100,00
35-056 Rzeszow
PWN BUDOWNICTWO
Waldemar tacek
2 1 166 277,55 zt 5 lat 45,27 40,00 85,27
ul. Gesia 21/28 :
20-719 Lublin

* Cena po poprawie omytek

lll. INFORMACIJA O OFERTACH ODRZUCONYCH

Brak odrzuconych ofert.

PRZEWODNICZACY ZARZADU
(-)

mgr inz. Marek Sliz

(Podpisane bezpiecznym podpisem elektronicznym)
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