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Numer postępowania: D25M/251/N/2-5rj/24
                                                                                                                        Gdynia, dnia …..czerwca 2024 r.
OGŁOSZENIE O WYNIKU POSTĘPOWANIA 
o udzielenie zamówienia klasycznego o wartości równej lub przekraczającej progi unijne prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego

Zamawiający:
Szpitale Pomorskie Spółka z ograniczoną odpowiedzialnością

ul. Powstania Styczniowego 1 

81-519 Gdynia 

1. Postępowanie o udzielenie zamówienia publicznego prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego na:
Sukcesywne dostawy materiałów medycznych dla Szpitali Pomorskich Sp. z o.o.
2. Ogłoszenie o postępowaniu opublikowano na stronie internetowej Zamawiającego: www.szpitalepomorskie.eu na platformie zakupowej: https://platformazakupowa.pl/pn/szpitalepomorskie oraz w Dzienniku Urzędowym Unii Europejskiej pod numerem Dz.U. S: 45/2024 132158-2024 z dnia 04.03.2024 r. 
3. Zamawiający nie dopuszczał składania ofert wariantowych. 
4. Zamawiający dopuszczał składanie ofert częściowych w 63 zadaniach częściowych. 
5. Liczba Wykonawców biorących udział w postępowaniu – 36, 
Liczba ofert złożonych przez Wykonawców w całym postępowaniu - 88, 
Oferty odrzucone – 13,

Liczba Wykonawców wykluczonych – 0.
I. Zawiadomienie o wyborze ofert w n/w zadaniach częściowych:
6. Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1)  ustawy Pzp Zamawiający zawiadamia, iż zgodnie z art. 239 ustawy Pzp w zadaniach częściowych przedstawionych poniżej dokonał wyboru ofert następujących Wykonawców (oferty wybrane w poszczególnych zadaniach częściowych zostały oznaczone tekstem pogrubionym i czerwonym kolorem wpisano punktację):
	Numer oferty
	Nazwa (firma) i adres Wykonawcy
	Cena oferty brutto (zł)             



	1
	dr Piktel Medic@l Systems Sp. z o. o.

Adres : ul. T. Czackiego 2/2, 15-268 Białystok
	Zadanie nr 36 

208 012,32 zł – 100,00 pkt

	2
	Advance Europe Biuro Techniczno-Handlowe Sp. z o.o.

Adres : Ul. Skrzetuskiego 30/3, 02-726 Warszawa
	Zadanie nr 57 - 21772,80 zł
98,21 pkt

Zadanie nr 58 - 36855,00 zł
85,71 pkt

	3
	Alteris Spółka Akcyjna

Adres : ul. Ceglana 35; 40-514 Katowice
	Zadanie nr 25

36 234,00 zł
100 pkt

	4
	Dräger Polska sp. z o. o.

Adres: ul. Posag 7 Panien 1, 02-495 Warszawa
	Zadanie nr 24

 97 632,00 zł
100 pkt

	5
	Billmed Sp. z o.o.

Adres: ul. Krypska 24/1, 04-082 Warszawa
	Zadanie nr 48 - 9 720,00 zł
100 pkt
Zadanie nr 49- 324,00 zł
100 pkt
Zadanie nr 57- 22 680,00 zł
94,28 pkt

	6
	PROMED S.A.

Adres: ul. Działkowa 56, 02-234 Warszawa
	Zadanie nr 2- 120 808,80 zł
100 pkt
Zadanie nr 26-  200 167,20 zł
100 pkt
Zadanie nr 46- 138 272,40 zł
28,09 pkt

	7
	Teleflex Polska sp. zo.o.

Adres : Ul. Żwirki i Wigury 16a, 02-092 Warszawa
	Zadanie nr 9- 27.540,00 zł
100 pkt
Zadanie nr 27- 34.128,86 zł
100 pkt
Zadanie nr 42- 22.791,46 zł
100 pkt

Zadanie nr 58- 41.242,50 zł

76,59 pkt

	8
	P.P.H.U. DRUGAZ Jacek Majewski

Adres : 26-800 Białobrzegi, ul. Żeromskiego 44
	Zadanie nr 16 - 912 727,98 zł
100 pkt

	9
	SINMED Sp. z o. o.

Adres: ul. Graniczna 32B, 44-178 Przyszowice
	Zadanie nr 15- 31 914,00 zł
65,18 pkt
Zadanie nr 29- 59 940,00 zł
100 pkt
Zadanie nr 34 - 1 464,48 zł
100 pkt
Zadanie nr 46- 38 836,80 zł
100 pkt

	10
	Becton Dickinson Polska Sp. z o.o.

Adres : ul. Osmańska 14, 02-823 Warszawa
	Zadanie nr 53- 391 007,52 zł
100 pkt

	11
	WARDA Sp. z o.o.

Adres Przyłęki, ul. Korzenna 5, 86-005 Białe Błota
	Zadanie nr 6- 14 601,60zł
3,08 pkt

	12
	KARL STORZ Polska sp. z o.o.

Adres : ul. Hołubcowa 123, 02-854 Warszawa
	Zadanie nr 37- 161 954,90 zł
100 pkt

	13
	Coloplast Sp. z o.o.

Adres : ul. Inflancka 4, 00-189 Warszawa
	Zadanie nr 13- 52 065,30 zł – 

100 pkt

	14
	Centrum Zaopatrzenia Lecznictwa CEZETEL-POZNAŃ Sp.z.o.o.

Adres : ul. Szczepankowo 189, 61-313 Poznań
	Zadanie nr 46- 42 519,60 zł
91,34 pkt

	15
	Medtronic Poland Sp. z o.o.

Adres : ul. Polna 11, 00-633 Warszawa
	Zadanie nr 46- 368 280,00 zł
10,54 pkt

	16
	DH Medical Sławomir Hutek

Adres  Samotna 8, 33-300 Nowy Sącz
	Zadanie nr 59 - 14 580 zł
100 pkt


	17
	IVRA Medical T. Kaczmarek A. Twardowski Sp. J.

Adres : ul. Czerniakowska 28B, lok. VIIIB, 00-714 Warszawa
	Zadanie nr 57- 21 384,00 zł
100 pkt
Zadanie nr 58- 31 590,00 zł
100 pkt


	18
	KD Medical Polska Sp. z o.o.

ul. Legionów 192B, 43-502 Czechowice – Dziedzice
	Zadanie nr 19- 352 814,40 zł
100 pkt
Zadanie nr 30- 9 620,64 zł

50,49 pkt


	19
	ANMAR Spółka z o. o.

Adres: 43-100 Tychy, Ul. Strefowa 22
	Zadanie nr 4- 47 055,60 zł
100 pkt
Zadanie nr 15- 20 800,80 zł
100 pkt

	20
	Terumo BCT Polska Sp. z o.o.

Adres: 40-241 Katowice, ul. Hutnicza 14
	Zadanie nr 32 - 254.053,80 zł
100 pkt

	21
	ASCLEPIOS S.A.

Adres: UL. HUBSKA 44, 50 – 502 WROCŁAW
	Zadanie nr 3 - 368 041,10 zł
100 pkt


	22
	HAMMERMED Medical Polska Spółka z ograniczoną odpowiedzialnością Spółka komandytowo-akcyjna

Adres : 90-032 Łódź, ul. Kopcińskiego 69/71
	Zadanie nr 31 - 12.960,00 zł
100 pkt

	23
	SALUS INTERNATIONAL Sp. z o.o.

Adres: 40-273 Katowice, ul. Gen. Kazimierza Pułaskiego 9
	Zadanie nr 63 - 523 307,52 zł
100 pkt


	24
	BG TRADING SP. Z O.O

Adres : UL. SOBIESKIEGO ½ 31-136 KRAKÓW
	Zadanie nr 51 – 3 936,60 zł
100 pkt

	25
	Beryl Med Poland Sp. z o.o.

Adres : ul. Rtm. Witolda Pileckiego 59/151, 02-781 Warszawa
	Zadanie nr 55- 571786,88 zł
100 pkt
Zadanie nr 57- 24598,08 zł
86,93 pkt

	26
	ConvaTec Polska Sp. z o.o.

Adres : Rondo Daszyńskiego 1, 00-843 Warszawa
	Zadanie nr 12 - 310.153,05 zł
100 pkt
Zadanie nr 14 - 137.376,00 zł
100 pkt

	27
	MEDOX ROBERT ŁUPICKI

Adres :78-320 POŁCZYN-ZDRÓJ, UL. MŁYŃSKA 11 C
	Zadanie nr 1 - 58 665,60zł
100 pkt
Zadanie nr 46- 40 845,60zł
95,08 pkt

	28
	Bialmed Sp. z o.o.

Adres :ul. Kazimierzowska 46/48/35, 02-546 Warszawa
	Zadanie nr 3 - 371 895,19 zł
98,96 pkt
Zadanie nr 5 - 98 598,17 zł
100 pkt
Zadanie nr 6 - 449,28 zł
100 pkt
Zadanie nr 7 - 146 456,42 zł
100 pkt
Zadanie nr 10 - 345 709,52 zł
100 pkt
Zadanie nr 11 - 563 472,29 zł
100 pkt
Zadanie nr 18 - 763 542,29 zł
100 pkt
Zadanie nr 20 -  30 326,40 zł
100 pkt
Zadanie nr 21 - 101 106,47 zł
100 pkt
Zadanie nr 23- 157 013,64 zł
94,41 pkt
Zadanie nr 30 - 4 857,62 zł
100 pkt

Zadanie nr 43 - 90 056,88 zł
100 pkt
Zadanie nr 45 - 108 693,36 zł
100 pkt
Zadanie nr 50 -  29 028,24 zł
100 pkt
Zadanie nr 52- 2 079 108,00 zł
100 pkt
Zadanie nr 54 - 24 995,74 zł
100 pkt
Zadanie nr 61- 35 784,18 zł
100 pkt

	29
	CIRRO SP. Z O.O.

Adres : UL. ELEWATORSKA 58, 15-620 BIAŁYSTOK
	Zadanie nr 41 - 92 653,20 zł
100 pkt

	30
	ZARYS International Group Sp. z o. o. Sp. k.

Adres : Ul. Pod Borem 18 41-808 Zabrze
	Zadanie nr 6 - 505,44 zł
88,89 pkt
Zadanie nr 8 - 753 667,20 zł
100 pkt
Zadanie nr 23 - 169 970,40 zł

87,21 pkt
Zadanie nr 29 - 60 588,00 zł
98,93 pkt
Zadanie nr 46 - 42 184,80 zł

92,06 pkt

	31
	Skamex Spółka Akcyjna

Adres : ul. Częstochowska 38/52, 93-121 Łódź
	Zadanie nr 17 - 167 593,32 zł
100 pkt

Zadanie nr 39 - 30 790,80 zł
100 pkt

Zadanie nr 44 - 1 063 889,10 zł
100 pkt

Zadanie nr 56 - 61 290,00 zł
100 pkt
Zadanie nr 62- 316 472,40 zł
100 pkt

Zadanie nr 23 - 148 236,48 zł
100 pkt
Zadanie nr 58 - 47 736,00 zł
66,18 pkt



7. Oferty wybrane w przedstawionych powyżej zadaniach częściowych spełniają wszystkie wymagania określone w zapisach SWZ, nie podlegają odrzuceniu i zostały uznane za najkorzystniejsze w oparciu o podane w SWZ kryteria wyboru, a Wykonawcy spełniają warunki udziału w postępowaniu i nie podlegają wykluczeniu z postępowania.

8.  Zamawiający informuje, iż umowy w sprawie zamówienia publicznego zostaną wysłane do Wykonawców za pośrednictwem operatora pocztowego. 
II. Zawiadomienie o odrzuceniu ofert:
1.Chodacki, A. Misztal „Medica” Spółka Jawna Adres: 59-300 Lubin, ul. Przemysłowa 4A
w zakresie zadania 46 

Uzasadnienie faktyczne:
Zamawiający wymagał wniesienia zabezpieczenia w formie wadium. Wadium przetargowe należało wnieść przed upływem terminu składania ofert tj. Wykonawca, wnoszący wadium w pieniądzu zobowiązany jest do wpłacenia go odpowiednio wcześniej, tak aby znalazło się ono na wskazanym w SWZ koncie Zamawiającego przed datą i godziną składania ofert. Wykonawca nie dokonał wpłaty wadium w wyznaczonym terminie.
Uzasadnienie prawne:

Oferta Wykonawcy w zakresie zadania nr 46  zostaje odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 14) ustawy Pzp – Wykonawca nie wniósł wadium.
2.SALUS INTERNATIONAL Sp. z o.o. Adres: 40-273 Katowice, ul. Gen. Kazimierza Pułaskiego 9 - w zakresie zadania nr 3
Uzasadnienie faktyczne:
Zamawiający wymagał wypełnienia przez Wykonawców w złożonym Formularzu asortymentowo-cenowym (zał. nr 2 do SWZ) kolumnie – numer katalogowy, gdzie należało wpisać symbol katalogowy oraz producenta zaoferowanego asortymentu. Wykonawca w złożonym Formularzu asortymentowo-cenowym w zakresie zadania 3 poz. 6 wpisał  wymagane dane, ale złożone katalogi, ulotki nie potwierdziły tych danych. Tym samym Zamawiający nie miał możliwości zweryfikowania jakie konkretne produkty zostały zaoferowane. Pomimo wezwania z dnia 13-05-2024r, Wykonawca nie uzupełnił materiałów potwierdzających nr kodu zaproponowanego w formularzu.
Uzasadnienie prawne:

Oferta Wykonawcy w zakresie zadania nr 3 zostaje odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy Pzp – treść oferty jest niezgodna z warunkami zamówienia.
3.SINMED Sp. z o. o. Adres: ul. Graniczna 32B, 44-178 Przyszowice - w zakresie zadania nr 7
Uzasadnienie faktyczne:
Zamawiający wymagał złożenia próbek w celu potwierdzenia spełnienia wymaganych parametrów. Zaoferowany asortyment posiada długość 200 mm, na taką długość Zamawiający nie wyraził zgody w Wyjaśnienia treści SWZ z dnia 03-04-2024r  - odpowiedź na pytanie nr 42.
Uzasadnienie prawne:

Oferta Wykonawcy w zakresie zadania nr 7 zostaje odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy Pzp – treść oferty jest niezgodna z warunkami zamówienia.
4.MEDOX ROBERT ŁUPICKI Adres :78-320 POŁCZYN-ZDRÓJ, UL. MŁYŃSKA 11 C - w zakresie zadania nr 7
Uzasadnienie faktyczne:
Zamawiający wymagał złożenia próbek w celu potwierdzenia spełnienia wymaganych parametrów. Zaoferowany asortyment posiada długość 200 mm, na taką długość Zamawiający nie wyraził zgody w Wyjaśnieniach treści SWZ z dnia 03-04-2024r  - odpowiedź na pytanie nr 42.
Uzasadnienie prawne:

Oferta Wykonawcy w zakresie zadania nr 7 zostaje odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy Pzp – treść oferty jest niezgodna z warunkami zamówienia.

5.Skamex Spółka Akcyjna Adres : ul. Częstochowska 38/52, 93-121 Łódź - w zakresie zadania nr 18
Uzasadnienie faktyczne:
Zamawiający wymagał złożenia próbek w celu potwierdzenia spełnienia wymaganych parametrów. Zaoferowany asortyment, a także złożone katalogi, ulotki i próbki przedłożone do pozycji 1-4 – nie spełniają wymaganych parametrów. Zaoferowany asortyment posiada przewężenie tłoka powyżej cylindra, tj. powyżej 99%.
Uzasadnienie prawne:

Oferta Wykonawcy w zakresie zadania nr 18 zostaje odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy Pzp – treść oferty jest niezgodna z warunkami zamówienia.
6.Dutchmed PL Sp. z o.o. Adres: ul. Szajnochy 14, 85-738 Bydgoszcz - w zakresie zadania nr 24
Uzasadnienie faktyczne:
Zaoferowany asortyment nie spełnia wymaganych parametrów. Zaoferowany asortyment i złożone katalogi, ulotki wskazują, że asortyment dotyczy respiratora Oxylog 2000, a Zamawiający wymagał  system rur jednorazowych z zastawką oddechową do respiratora Oxylog 2000 plus.
Uzasadnienie prawne:

Oferta Wykonawcy w zakresie zadania nr 24 zostaje odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy Pzp – treść oferty jest niezgodna z warunkami zamówienia.
7. AESCULAP CHIFA Sp z o.o. Adres : TYSIĄCLECIA 14 64-300 NOWY TOMYŚL - w zakresie zadania nr 50
Uzasadnienie faktyczne:
Zaoferowany asortyment nie spełnia wymaganych parametrów. Zamawiający wymagał, aby komora kroplowa o długości 9,5 cm (9 cm część przezroczysta) zaopatrzona była w odpowietrznik z filtrem przeciwbakteryjnym zamykany czerwoną zatyczką. Zaoferowany asortyment i złożone katalogi, ulotki wskazują, że asortyment nie posiada wymaganych czerwonych zatyczek.
Uzasadnienie prawne:

Oferta Wykonawcy w zakresie zadania nr 50 zostaje odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy Pzp – treść oferty jest niezgodna z warunkami zamówienia.
8. ZARYS International Group Sp. z o. o. Sp. k. Adres : Ul. Pod Borem 18 41-808 Zabrze - w zakresie zadania nr 50
Uzasadnienie faktyczne:
Zaoferowany asortyment nie spełnia wymaganych parametrów. Zamawiający wymagał, aby komora kroplowa o długości 9,5 cm (9 cm część przezroczysta) zaopatrzona była w odpowietrznik z filtrem przeciwbakteryjnym zamykany czerwoną zatyczką. Zaoferowany asortyment i złożone katalogi, ulotki nie potwierdzają parametrów wymaganych tj: komora kroplowa o długości 9,5 cm (9 cm część przezroczysta). 
Uzasadnienie prawne:

Oferta Wykonawcy w zakresie zadania nr 50 zostaje odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy Pzp – treść oferty jest niezgodna z warunkami zamówienia.

9. Skamex Spółka Akcyjna Adres : ul. Częstochowska 38/52, 93-121 Łódź - w zakresie zadania nr 52
Uzasadnienie faktyczne:
Zaoferowany asortyment nie spełnia wymaganych parametrów. Zamawiający wymagał, aby komora kroplowa o długości minimum 65 mm, dzielona była na elastyczną część dolną oraz część górna o wysokiej przezierności. Zaoferowany asortyment i złożone katalogi, ulotki nie potwierdzają parametrów wymaganych tj:że komora kroplowa jest dzielona na część elastyczna dolną oraz część górną o wysokiej przezierności. Wykonawca oferuje przyrządy posiadające komorę kroplową, która jest wykonana z jednoelementowego odlewu.
Uzasadnienie prawne:

Oferta Wykonawcy w zakresie zadania nr 52 zostaje odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy Pzp – treść oferty jest niezgodna z warunkami zamówienia.

10. Teleflex Polska sp. zo.o. Adres : Ul. Żwirki i Wigury 16a, 02-092 Warszawa - w zakresie zadania nr 57
Uzasadnienie faktyczne:
Zaoferowany asortyment nie spełnia wymaganych parametrów. Zamawiający wymagał, aby cewnik mono J wykonany był z materiału dwuwarstwowego innego niż poliuretan. Zaoferowany asortyment i złożone katalogi, ulotki nie potwierdzają parametrów wymaganych. Wykonawca zaoferował produkt wykonany  z poliuretanu, o innej długości niż wymagana.
Uzasadnienie prawne:

Oferta Wykonawcy w zakresie zadania nr 57 zostaje odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy Pzp – treść oferty jest niezgodna z warunkami zamówienia.

11. Akme Pałejko spółka jawna Adres: ul. Poloneza 89B, 02-826 Warszawa  - w zakresie zadania nr 31
Uzasadnienie faktyczne:
Zaoferowany asortyment nie spełnia wymaganych parametrów. Zamawiający wymagał, zestawu do przezskórnej tracheostomii metodą „Blue Rihno” (do wprowadzenia metoda Seldingera,a  Wykonawca zaoferował zestaw do zabiegu przezskórnej tracheotomii metodą Griggsa-BLUgriggs.

Uzasadnienie prawne:

Oferta Wykonawcy w zakresie zadania nr 31 zostaje odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy Pzp – treść oferty jest niezgodna z warunkami zamówienia.

12. NTM-MED S.C. ul. Wyszyńskiego 154B/1 66-400 Gorzów Wlkp.  - w zakresie zadania nr 25
Uzasadnienie faktyczne:
Zaoferowany asortyment nie spełnia wymaganych parametrów. Zamawiający wymagał Multipack 200ml+dren150cm, limit ciśnienia 375PSI, a  Wykonawca zaoferował  zestaw z limitem ciśnienia 400Psi.
Uzasadnienie prawne:
Oferta Wykonawcy w zakresie zadania nr 25 zostaje odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy Pzp – treść oferty jest niezgodna z warunkami zamówienia.

13. Beryl Med Poland Sp. z o.o. Adres : ul. Rtm. Witolda Pileckiego 59/151, 02-781 Warszawa  - w zakresie zadania nr 20
Uzasadnienie faktyczne:
Zaoferowany asortyment nie spełnia wymaganych parametrów. Zamawiający wymagał Igła biopsyjna do aparatu PRO-MAG 14G będącego na wyposażeniu Zamawiającego posiadała informację o rozmiarze igły na uchwycie. Wykonawca oferuje asortyment bez informacji o rozmiarze igły na jej uchwycie.
Uzasadnienie prawne:

Oferta Wykonawcy w zakresie zadania nr 20 zostaje odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy Pzp – treść oferty jest niezgodna z warunkami zamówienia.
II. Zawiadomienie o unieważnieniu postępowania w zakresie zadań częściowych 
1. Zamawiający unieważnia postępowanie odnośnie zadań o numerach: 28,33,35,38,40,47,60 na podstawie art. 255 ust. 1) PZP z uwagi na to, że w postępowaniu na zadania o numerach 28,33,35,38,40,47,60 nie złożono ofert.
2. Zamawiający unieważnia postępowanie odnośnie zadania o numerze 22 na podstawie art. 255 ust. 6) PZP  z uwagi na to, że postępowanie obarczone jest niemożliwą do usunięcia wadą uniemożliwiającą zawarcie niepodlegającej unieważnieniu umowy w sprawie zamówienia publicznego. Zamawiający udzielając odpowiedzi na pytania Wykonawców nr 16 oraz 306 dokonał sprzecznych wyjaśnień. W wyniku opublikowania sprzecznych odpowiedzi uznać należy, iż postępowanie we wskazanym zadaniu obarczone jest wadą, niemożliwą do usunięcia po terminie składania ofert.

ZARZĄD ZATWIERDZA wynik postępowania:
Szpitale Pomorskie Sp. z o.o. 

Dział Zamówień Publicznych
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