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wEuropejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich: Europa inwestujaca w obszary wiejskie”.
Operacje typu ,,Scalanie gruntow” w ramach poddziatania ,,Wsparcie na inwestycje zwigzane z rozwojem, modernizacja
i dostosowywaniem rolnictwa i lesnictwa” objetego Programem Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014—2020

Lezajsk, 10.03.2023 r.
Znak sprawy: ZP.272.27.12.1.2022

Zamawiajacy:

Powiat Lezajski, reprezentowany przez
Zarzad Powiatu Lezajskiego

ul. Kopernika 8

37-300 Lezajsk

INFORMACIA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZE)

Dziatajac zgodnie z art. 253 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.), zwana dalej ustawg Pzp, Zamawiajgcy — Powiat
Lezajski, reprezentowany przez Zarzad Powiatu Lezajskiego, informuje ze po dokonaniu badania
i oceny ofert ztozonych w postepowaniu prowadzonym w trybie podstawowym z mozliwoscig

przeprowadzenia negocjacji pn.: ,Sporzadzenie dokumentacji projektowo — wykonawczej na

wykonanie zagospodarowania poscaleniowego realizowanego w ramach scalenia gruntéw

w obszarze wsi: Opaleniska, Zmystdwka, Laszczyny, Chodaczow — gmina Grodzisko Dolne”

dokonany zostat wybér najkorzystniejszej oferty.

Czes$¢ nr1-,0pracowanie i sporzgdzenie dokumentacji projektowo — wykonawczej na wykonanie

zagospodarowania poscaleniowego realizowanego w ramach scalenia gruntow

w obszarze wsi: Opaleniska, gmina Grodzisko Dolne

Jako najkorzystniejsza zostata wybrana oferta nr 2 ztozona przez: Biuro Ustug Inzynierskich SP-GEO
Paulina Pawlak z siedziba: ul. Mickiewicza 7, 37-220 Kanczuga za cene 24 700,00 zt (stownie:

dwadziescia cztery tysigce siedemset ztotych 00/100).

Uzasadnienie wyboru:

Oferta wybrana zostata zgodnie z art. 242 ust. 1 pkt 1) w zwigzku z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp, na

podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia (dalej: SWZ),



ktorymi byty:

— Kryterium nr 1 - cena — 60 pkt

— Kryterium nr 2 — doswiadczenie projektanta — 30 pkt

— Kryterium nr 3 - okres gwarancji — 10 pkt
Wyzej wymieniony Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu oraz nie podlega
wykluczeniu. Oferta jest jedyng waing niepodlegajgca odrzuceniu, ponadto przedstawia
najkorzystniejszy bilans w odniesieniu do kryteridw oceny ofert przyjetych w niniejszym
postepowaniu.
W ocenie punktowej oferta otrzymata tgcznie 100 punktéw, obliczonych zgodnie ze wzorem
okreslonym w pkt 17 SWZ.
W postepowaniu — Czes¢ nr 1 - ztozono 2 oferty, z czego odrzucono: 1 oferte i wykluczono:
0 Wykonawcéw.
Zamawiajgcy przedstawia nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcéw, ktdrzy ztozyli oferty, a takze

punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i tgczng punktacje:

Nazwy (lub imiona i
nazwiska) oraz
siedziby (lub miejsca

g *E prowadzonej Cena oferty | Doswiadczenie Okres Kryterium Kryterium Kryterium taczna
— § dziatalnosci brutto (zt) projektanta gwarancji cena (pkt) doswiad. okres punktacja
gospodarczej albo projekt. gwarancji oferty
miejsca zamieszkania) (pkt)
Wykonawcow
Via Ambra trzech
s Zebg_sf'ak'? 30 750,00 i wiecej 36 erta od
rabinski . oferta odrzucona
t k i miesiecy
ul. Krucza 19/61 z do ‘umentaCJl
00-525 Warszawa projektowych
Biuro Ustug trzech
2 1 Inzyr'“erSkICh 24 700,00 wigce] 3 60,00 30,00 10,00 100,00
Paulina Pawlak At dokumentacji miesiecy H A A A
ul. Mickiewicza 7 )
37-220 Kanczuga projektowych

Czes$¢ nr 2 — ,Opracowanie i sporzadzenie dokumentacji projektowo — wykonawczej na wykonanie
zagospodarowania poscaleniowego realizowanego w ramach scalenia gruntow
w obszarze wsi: Zmystowka, gmina Grodzisko Dolne”

Jako najkorzystniejsza zostata wybrana oferta nr 2 ztozona przez: Biuro Ustug Inzynierskich SP-GEO
Paulina Pawlak z siedziba: ul. Mickiewicza 7, 37-220 Kariczuga za cene 54 900,00 zt (stownie:

piecdziesigt cztery tysigce dziewiedéset ztotych 00/100).

Uzasadnienie wyboru:

Oferta wybrana zostata zgodnie z art. 242 ust. 1 pkt 1) w zwigzku z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp, na



podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (dalej: SWZ),
ktorymi byty:

— Kryterium nr 1 - cena — 60 pkt

— Kryterium nr 2 — do$wiadczenie projektanta — 30 pkt

— Kryterium nr 3 - okres gwarancji — 10 pkt
Wyzej wymieniony Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu oraz nie podlega
wykluczeniu. Oferta jest jedyng waing niepodlegajacg odrzuceniu, ponadto przedstawia
najkorzystniejszy bilans w odniesieniu do kryteridw oceny ofert przyjetych w niniejszym
postepowaniu.
W ocenie punktowej oferta otrzymata tacznie 100 punktéw, obliczonych zgodnie ze wzorem
okreslonym w pkt 17 SWZ.
W postepowaniu — Cze$¢ nr 2 - ztozono 2 oferty, z czego odrzucono: 1 oferte i wykluczono:
0 Wykonawcow.
Zamawiajgcy przedstawia nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcow, ktdrzy ztozyli oferty, a takze

punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i tgczng punktacje:

Nazwy (lub imiona i
nazwiska) oraz
siedziby (lub miejsca

s ‘E prowadzonej Cena oferty Doswiadczenie Okres Kryterium Kryterium Kryterium taczna
— § dziatalnosci brutto (zt) projektanta gwarancji cena (pkt) doswiad. okres punktacja
gospodarczej albo projekt. gwarancji oferty
miejsca zamieszkania) (pkt)
Wykonawcéw
Via Ambra trzech
s (Ssebz??ak'_‘ 61 992,00 i wiecej 36 sferta odrauco
rabinski ‘e erta zucona
i miesiecy
ul. Krucza 19/61 A dok‘umentaql
00-525 Warszawa projektowych
Biuro Ustug trzech
2 |1 anylr'“er;kld; k >4 900,00 | wigce] % 60,00 30,00 10,00 100,00
autina rawia zt dokumentacji | Miesigcy ’ ’ ’ ’
ul. Mickiewicza 7 )
37-220 Kanczuga projektowych
Cze$¢ nr 3 - ,Sporzadzenie dokumentacji projektowo — wykonawczej na wykonanie

zagospodarowania poscaleniowego realizowanego w ramach scalenia gruntéw

w obszarze wsi: Laszczyny, gmina Grodzisko Dolne”

Jako najkorzystniejsza zostata wybrana oferta nr 2 ztozona przez: Biuro Ustug Inzynierskich SP-GEO
Paulina Pawlak z siedzibg: ul. Mickiewicza 7, 37-220 Kariczuga za cene 87 500,00 zt (stownie:

osiemdziesigt siedem tysiecy piecset ztotych 00/100).

Uzasadnienie wyboru:




Oferta wybrana zostata zgodnie z art. 242 ust. 1 pkt 1) w zwigzku z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp, na
podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Warunkow Zamdwienia (dalej: SWZ),
ktorymi byty:

— Kryterium nr 1 - cena — 60 pkt

— Kryterium nr 2 — doswiadczenie projektanta — 30 pkt

— Kryterium nr 3 - okres gwarancji — 10 pkt
Wyzej wymieniony Wykonawca spetnia warunki udziatlu w postepowaniu oraz nie podlega
wykluczeniu. Oferta jest jedyng waing niepodlegajgcg odrzuceniu, ponadto przedstawia
najkorzystniejszy bilans w odniesieniu do kryteridw oceny ofert przyjetych w niniejszym
postepowaniu.
W ocenie punktowej oferta otrzymata tgcznie 100 punktéw, obliczonych zgodnie ze wzorem
okreslonym w pkt 17 SWZ.
W postepowaniu — Czes¢ nr 3 - ztozono 2 oferty, z czego odrzucono: 1 oferte i wykluczono:
0 Wykonawcéw.
Zamawiajgcy przedstawia nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcéw, ktorzy ztozyli oferty, a takze

punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i tgczng punktacje:

Nazwy (lub imiona i
nazwiska) oraz
o siedziby (lub miejsca
sl ® prowadzonej Cena oferty | Doswiadczenie Okres Kryterium Kryterium Kryterium taczna
— § dziatalnosci brutto (zt) projektanta gwarancji cena (pkt) doswiad. okres punktacja
gospodarczej albo projekt. gwarangji oferty
miejsca zamieszkania) (pkt)
Wykonawcow
Via Ambra trzech
s Zebg_s?'ak'_‘ 105 165,00 i wiecej 36 erta od
rabinski i oferta odrzucona
t k it miesiecy
ul. Krucza 19/61 z do ‘umentaql
00-525 Warszawa projektowych
Biuro Ustug trzech
2 |1 Ipnzﬂr'“er;kldl] k 87500,00 | wisce] % 60,00 30,00 10,00 100,00
autina rawia zt dokumentacji | Miesiecy ’ ’ ’ ’
ul. Mickiewicza 7 )
37-220 Kanczuga projektowych
Cze$¢ nr 4 - ,Sporzadzenie dokumentacji projektowo — wykonawczej na wykonanie

zagospodarowania poscaleniowego realizowanego w ramach scalenia gruntow

w obszarze wsi: Chodaczow, gmina Grodzisko Dolne”

Jako najkorzystniejsza zostata wybrana oferta nr 2 ztozona przez: Biuro Ustug Inzynierskich SP-GEO
Paulina Pawlak z siedzibg: ul. Mickiewicza 7, 37-220 Kariczuga za cene 87 400,00 zt (stownie:

osiemdziesiat siedem tysiecy czterysta ztotych 00/100).



Uzasadnienie wyboru:

Oferta wybrana zostata zgodnie z art. 242 ust. 1 pkt 1) w zwigzku z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp, na
podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia (dalej: SWZ),
ktorymi byty:

— Kryterium nr 1 - cena — 60 pkt

— Kryterium nr 2 — do$wiadczenie projektanta — 30 pkt

— Kryterium nr 3 - okres gwarancji — 10 pkt
wymieniony Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu oraz nie podlega wykluczeniu.
Oferta jest jedyng wazng niepodlegajgcag odrzuceniu, ponadto przedstawia najkorzystniejszy bilans
w odniesieniu do kryteriow oceny ofert przyjetych w niniejszym postepowaniu.
W ocenie punktowej oferta otrzymata tgcznie 100 punktéw, obliczonych zgodnie ze wzorem
okreslonym w pkt 17 SWZ.
W postepowaniu — Czes¢ nr 4 - ztozono 2 oferty, z czego odrzucono: 1 oferte i wykluczono:
0 Wykonawcéw.
Zamawiajgcy przedstawia nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcéw, ktorzy ztozyli oferty, a takze

punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i tgczng punktacje:

Nazwy (lub imiona i
nazwiska) oraz
siedziby (lub miejsca

prowadzonej Cena oferty | Doswiadczenie Okres Kryterium Kryterium Kryterium taczna
dziatalnosci brutto (zt) projektanta gwarancji cena (pkt) doswiad. okres punktacja

gospodarczej albo projekt. gwarangji oferty
miejsca zamieszkania) (pkt)
Wykonawcow

Via Ambra trzech

e Zebz_SFiakf} 111 192,00 i wigcej 36
rabifski iesi
5| miesiecy
ul. Krucza 19/61 o dok‘umentaCJl
00-525 Warszawa projektowych

L.p.
Lokata

oferta odrzucona

Biuro Ustug trzech
Inzynierskich 87 400.00 i wiecej 36
2 1 . ’ L 60,00 30,00 10,00 100,00
Paulina Pawlak 7 dokumentacji | Mmiesiecy
ul. Mickiewicza 7
projektowych

37-220 Kanczuga

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z art. 308 ust. 2 w niniejszym postepowaniu umowa
zostanie zawarta w terminie nie krotszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze
oferty najkorzystniejszej, jezeli zawiadomienie to zostato przestane przy uzyciu sSrodkédw komunikacji

elektronicznej.

PRZEWODNICZACY ZARZADU
(-)
mgr inz. Marek Sliz

(Podpisane bezpiecznym podpisem elektronicznym)
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