
 Bytom, dnia 23.02.2023 r. 
DZP – 51/2022

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

dot. postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego pn. „Dostawa  soczewek okulistycznych wewnątrzgałkowych oraz innych

wyrobów medycznych okulistycznych wraz z dzierżawą aparatu do fakoemulsyfikacji
zaćmy”

Działając na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1), ust. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych
(t.j.  Dz.  U.  z  2022  r.,  poz.  1710  z  późn.  zm.),  Wojewódzki  Szpital  Specjalistyczny  Nr  4
w Bytomiu informuje, iż w wyniku przeprowadzonego postępowania o udzielenie zamówienia
publicznego, wybrano oferty, które w zakresie poszczególnych pakietów zostały ocenione jako
najkorzystniejsze tj.:

Oferta Nr 1 – ABJ-Vision Sp. z o. o.
ul. Główna 76, 95-041 Gałków Duży
Pakiet nr 8, 18  - Wykonawca w zakresie wskazanych pakietów złożył najkorzystniejszą ofertę
uzyskując tym samym w toku badania i oceny ofert najwyższą ilość punktów, tj. 80 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 60 pkt,
- w zakresie kryterium „termin dostawy” – 20 pkt.
Uzasadnienie punktacji w zakresie kryterium „termin dostawy” – Wykonawca zagwarantował
termin dostawy do 2 dni roboczych od chwili złożenia zamówienia.

Pakiet  nr 14   -  Wykonawca w zakresie  wskazanego pakietu złożył  najkorzystniejszą  ofertę
uzyskując tym samym w toku badania i oceny ofert najwyższą ilość punktów, tj. 80 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 60 pkt,
- w zakresie kryterium „termin uzupełnienia depozytu” – 20 pkt.
Uzasadnienie  punktacji  w zakresie  kryterium „termin  uzupełnienia  depozytu” –  Wykonawca
zagwarantował  termin  uzupełnienia  depozytu  do  2  dni  roboczych  od  chwili  zgłoszenia
zamówienia.

Pakiet nr 7 – Wykonawca uzyskał 56,36 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 36,36 pkt,
- w zakresie kryterium „termin dostawy” – 20 pkt.
Uzasadnienie punktacji w zakresie kryterium „termin dostawy” – Wykonawca zagwarantował
termin dostawy do 2 dni roboczych od chwili złożenia zamówienia.



Oferta Nr 2 – Optotech Sp. z o. o. Sp. k.
ul. Wimmera 67E, 32-005 Niepołomice
Pakiet  nr  3  -  Wykonawca  w  zakresie  wskazanego  pakietu  złożył  najkorzystniejszą  ofertę
uzyskując tym samym w toku badania i oceny ofert najwyższą ilość punktów, tj. 100 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 60 pkt,
- w zakresie kryterium „termin uzupełnienia depozytu” – 40 pkt.

Pakiet  nr  5  -  Wykonawca  w  zakresie  wskazanego  pakietu  złożył  najkorzystniejszą  ofertę
uzyskując tym samym w toku badania i oceny ofert najwyższą ilość punktów, tj. 100 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 60 pkt,
- w zakresie kryterium „termin dostawy” – 40 pkt.

Pakiet nr 13 – Wykonawca uzyskał 88 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 48 pkt,
- w zakresie kryterium „termin dostawy – 40 pkt.

Oferta Nr 3 – Inov8 I. Żebrowska Spółka komandytowa
ul. Mińska 48 lok 1U, 03-808 Warszawa
Pakiet  nr  12  -  Wykonawca  w zakresie  wskazanego  pakietu  złożył  najkorzystniejszą  ofertę
uzyskując tym samym w toku badania i oceny ofert najwyższą ilość punktów, tj. 80 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 60 pkt,
- w zakresie kryterium „termin dostawy” – 20 pkt.
Uzasadnienie punktacji w zakresie kryterium „termin dostawy” – Wykonawca zagwarantował
termin dostawy do 2 dni roboczych od chwili złożenia zamówienia.

Oferta Nr 4 – MDT Sp. z o. o.
ul. Skośna 12A, 30-383 Kraków
Pakiet nr 4, 16 - Wykonawca w zakresie wskazanych pakietów złożył najkorzystniejszą ofertę
uzyskując tym samym w toku badania i oceny ofert najwyższą ilość punktów, tj. 100 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 60 pkt,
- w zakresie kryterium „termin uzupełnienia depozytu” – 40 pkt.

Pakiet nr 7, 13, 15 -  Wykonawca w zakresie wskazanych pakietów złożył najkorzystniejszą
ofertę uzyskując tym samym w toku badania i oceny ofert najwyższą ilość punktów, tj. 100 pkt,
w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 60 pkt,
- w zakresie kryterium „termin dostawy – 40 pkt.

Pakiet  nr  17  -  Wykonawca  w zakresie  wskazanego  pakietu  złożył  najkorzystniejszą  ofertę
uzyskując tym samym w toku badania i  oceny ofert  najwyższą ilość punktów, tj.  99,59 pkt,
w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 59,59 pkt,
- w zakresie kryterium „termin dostawy – 40 pkt.



Oferta Nr 5 – Alcon Polska Sp. z o. o.
ul. Marynarska 15, 02-674 Warszawa
Pakiet  nr  1  -  Wykonawca  w  zakresie  wskazanego  pakietu  złożył  najkorzystniejszą  ofertę
uzyskując tym samym w toku badania i oceny ofert najwyższą ilość punktów, tj. 80 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 60 pkt,
- w zakresie kryterium „termin dostawy” – 20 pkt.
Uzasadnienie punktacji w zakresie kryterium „termin dostawy” – Wykonawca zagwarantował
termin dostawy do 10 dni roboczych od daty zawarcia umowy.

Pakiet  nr  2  -  Wykonawca  w  zakresie  wskazanego  pakietu  złożył  najkorzystniejszą  ofertę
uzyskując tym samym w toku badania i oceny ofert najwyższą ilość punktów, tj. 80 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 60 pkt,
- w zakresie kryterium „termin uzupełnienia depozytu” – 20 pkt.
Uzasadnienie  punktacji  w zakresie  kryterium „termin  uzupełnienia  depozytu” –  Wykonawca
zagwarantował  termin  uzupełnienia  depozytu  do  2  dni  roboczych  od  chwili  zgłoszenia
zamówienia.

Oferta Nr 6 – POLYMED POLSKA Sp. z o. o.
ul. Warszawska 320A, 05-082 Stare Babice
Pakiet nr 3 – Wykonawca uzyskał 67,48 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 47,48 pkt,
- w zakresie kryterium „termin uzupełnienia depozytu”  – 20 pkt.
Uzasadnienie  punktacji  w zakresie  kryterium „termin  uzupełnienia  depozytu” –  Wykonawca
zagwarantował  termin  uzupełnienia  depozytu  do  2  dni  roboczych  od  chwili  zgłoszenia
zamówienia.

Pakiet nr 5 – Wykonawca uzyskał 74 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 54 pkt,
- w zakresie kryterium „termin dostawy” – 20 pkt.
Uzasadnienie punktacji w zakresie kryterium „termin dostawy” – Wykonawca zagwarantował
termin dostawy do 2 dni roboczych od chwili złożenia zamówienia.

Pakiet nr 7 – Wykonawca uzyskał 56,92 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 36,92 pkt,
- w zakresie kryterium „termin dostawy – 20 pkt.
Uzasadnienie punktacji w zakresie kryterium „termin dostawy” – Wykonawca zagwarantował
termin dostawy do 2 dni roboczych od chwili złożenia zamówienia.

Oferta Nr 7 – Consultronix S.A.
ul. Przemysłowa 17, 32-083 Balice
Pakiet nr 6, 11  - Wykonawca w zakresie wskazanych pakietów złożył najkorzystniejszą ofertę
uzyskując tym samym w toku badania i oceny ofert najwyższą ilość punktów, tj. 80 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 60 pkt,
- w zakresie kryterium „termin dostawy” – 20 pkt.



Uzasadnienie punktacji w zakresie kryterium „termin dostawy” – Wykonawca zagwarantował
termin dostawy do 2 dni roboczych od chwili złożenia zamówienia.

Pakiet nr 17 – Wykonawca uzyskał 80 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 60 pkt,
- w zakresie kryterium „termin dostawy – 20 pkt.
Uzasadnienie punktacji w zakresie kryterium „termin dostawy” – Wykonawca zagwarantował
termin dostawy do 2 dni roboczych od chwili złożenia zamówienia.

Pakiet nr 18 – Wykonawca uzyskał 72,46 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 52,46 pkt,
- w zakresie kryterium „termin dostawy – 20 pkt.
Uzasadnienie punktacji w zakresie kryterium „termin dostawy” – Wykonawca zagwarantował
termin dostawy do 2 dni roboczych od chwili złożenia zamówienia.

Ponadto Zamawiający, działając na podstawie art. 260 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 września 2019
r.  Prawo zamówień  publicznych  (t.j.  Dz.  U z  2022 r.,  poz.  1710 z  późn.  zm.),  zawiadamia
o unieważnieniu postępowania w zakresie pakietów nr 9, 10:
Uzasadnienie prawne: art.  255 pkt  1) ustawy z dnia 11 września 2019 r.  Prawo zamówień
publicznych (t.j. Dz. U z 2022 r., poz. 1710 późn. zm.);
Uzasadnienie faktyczne: w zakresie w/w pakietów nie złożono żadnej oferty.

Zamawiający nie wykluczył z postępowania żadnego z Wykonawców.

Data zawarcia umów: 
- w zakresie pakietów nr 1, 2, 4, 6, 8, 11, 12, 14, 15, 16 – 24.02.2023 r. – podstawa prawna: art.
264 ust. 2 pkt 1 a) ustawy Prawo zamówień publicznych (tj. Dz. U z 2022 r., poz. 1710 z późn.
zm.);
- w zakresie pozostałych pakietów nr 3, 5, 7, 13, 17, 18 – 07.03.2023 r. – podstawa prawna: art.
264 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych (tj. Dz. U z 2022 r., poz. 1710 z późn. zm.).

                                                                                                                     Zatwierdził:
         DYREKTOR:
      Wojciech Michalik


