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ZPU.272.14.2024
Wykonawcy w postepowaniu

o udzielenie zaméwienia

publicznego

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie

art. 275 pkt 1 na modernizacjie operatu ewidencji gruntéw i budynkow

dla obrebéw Krubin, Gora, Gora PAN i Janowek Pierwszy

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE]J OFERTY
W CZESCI NR 1, 2, 3 I 4 ORAZ ODRZUCENIU OFERT

Czesc¢ 1
Wyboér oferty najkorzystniejszej

Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1 i 2 oraz ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Prawo zamdwien publicznych (Dz.U. z 2023 r. poz. 1605 z p6éZn. zm.) — zwanej dalej Pzp,
Zamawiajacy informuje, ze w wyniku prowadzonego postepowania, jako najkorzystniejsza
w czesci nr 1 zostata wybrana oferta zlozona przez ,ABM Group” Sp. z o. o.,
Al, Solidarnosci 75 lok. 9, 00-090 Warszawa z ceng 78 966,00 zt i 28-tygodniowym
terminem realizacji.

Uzasadnienie wyboru

Wybrana oferta spetnia wymogi specyfikacji warunkéw zamoéwienia i otrzymata tacznie
100 pkt ze wzgledu na przyjete kryteria, tj. cena - 60 pkt, termin realizacji - 40 pkt.
Podstawg prawng dokonanego wyboru jest art. 239 ust. 1 ustawy Pzp, tj. Zamawiajgcy
wybiera najkorzystniejsza oferte na podstawie kryteridw oceny ofert okreslonych
w dokumentach zamoéwienia.

Streszczenie oceny zlozonych ofert w czesci 1

Punkty Punkty
- . g w kryterium cena w kryterium Ogoéiem
Nr oferty iazwy |15|ed2|by M{ykonawcow, ofz.rty brutto ter-min pugktacja
ktoérzy ztozyli oferty w ziotych wykonania
60% 40%

~ABM Group” Sp. z 0. 0.
1 Al. Solidarnosci 75 lok. 9 60 40 100
00-090 Warszawa




KONSORJUM W SKtADZIE:

Lider konsorcjum:

Zaktad Ustug Geodezyjnych i
Kartograficznych ,Pryzmat” Sp. z 0. o.

ul. Aluzyjna 19 lok. 26, 03-149 Warszawa
Cztonek konsorcjum:

ECO-BART Sp. z 0. 0. Bez punktdw - oferta odrzucona
ul. Aluzyjna 19 lok. 26, 03-149 Warszawa
Cztonek konsorcjum:

Zakiad Ustug Geodezyjnych i
Kartograficznych ,,Pryzmat” -

inz. Zenon Kulesza

ul. Solskiego 13, 42-209 Czestochowa

GEOLIDA Sp. z 0.0.
ul. Mikotaja Kopernika 10 26,75 40 66,75
38-300 Gorlice

GEORES Sp. z 0.0.
ul. Targowa 3 16,86 40 56,86

35-064 Rzeszow

OPGK Rzeszdw S.A.
ul. Geodetow 1 19,04 40 59,04

35-328 Rzeszow

GEO-SKAN sp. z 0.0.
ul. Gdariska 27 Bez punktéw - oferta odrzucona

41-800 Zabrze

OPEGIEKA Sp. z 0.0.
Aleja Tysiaclecia 11 30,09 40 70,09
82-300 Elblag B

GEO-MIC Ewelina Michalik

5 IOn_IW_Ie'Z)Z-CDi L;(erZF ggr}oskzv;i]cer Bez punktéw - oferta odrzucona

26-600 Radom

Pracownia Geodezyjna GEONET Jan Fudali
ul. Andrzeja Struga 26/28, lok. 207 35,89 40 75,89
26-600 Radom I

10

Geotechnologies Wiestaw Szymkiewicz
ul. Leopolda Staffa 8 Bez punktow - oferta odrzucona

73-110 Stargard

11

Przedsiebiorstwo Ustug Geodezyjno-
Projektowych ,GEOMIAR” Sp. z 0.0. 31,21 40 71.21
ul. Ko$ciuszki 35 !
37-500 Jarostaw

12

GEO4EVER Sp. z 0.0.
ul. Bohdana Dobrzarniskiego 3
20-262 Lubiin

18,37 40 58,37

13

PROGIS Sp. z 0.0.
ul. Warszawska 8
11-500 Gizycko

40,55 40 80,55

Odrzucenie ofert

Dziatajac zgodnie z art. 253 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp Zamawiajacy zawiadamia

o od
1)

2)
3)

rzuceniu ofert ztozonych przez:

KONSORIJUM W SKtADZIE: Lider konsorcjum: Zaktad Ustug Geodezyjnych
i Kartograficznych ,Pryzmat” Sp. z 0. o., ul. Aluzyjna 19 lok. 26, 03-149 Warszawa
Cztonek konsorcjum: ECO-BART Sp. z 0. 0., ul. Aluzyjna 19 lok. 26, 03-149 Warszawa,
Cztonek konsorcjum: Zakfad Ustug Geodezyjnych i Kartograficznych ,Pryzmat” -.
Zenon Kulesza, ul. Solskiego 13, 42-209 Czestochowa,

GEO-SKAN sp. z 0.0., ul. Gdanska 27, 41-800 Zabrze,

GEO-MIC Ewelina Michalik, pomierze.pl Krystian Szwajcer, ul. T. Kosciuszki 6E lok. 34,
26-600 Radom,



4) Geotechnologies Wiestaw Szymkiewicz, ul. Leopolda Staffa 8, 73-110 Stargard.

Uzasadnienie odrzucenia
1) Oferta KONSORJUM W SKtADZIE: Lider konsorcjum: Zakfad Ustug Geodezyjnych
i Kartograficznych ,Pryzmat” Sp. z o. 0., Cztonek konsorcjum: ECO-BART Sp. z o. o.,
Cztonek konsorcjum: Zaktad Ustug Geodezyjnych i Kartograficznych ,Pryzmat” -
Zenon Kulesza, zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy Pzp,
tj. Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zostata ztoZona przez wykonawce, ktory nie
ztozyt w przewidzianym terminie o$wiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, lub
podmiotowego Srodka dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw wykluczenia lub
spetnianie warunkdw udziatu w postepowaniu, przedmiotowego $rodka dowodowego,

fub innych dokumentow lub oswiadczen.

2) Oferta Wykonawcy GEO-SKAN sp. z 0.0. zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust.
1 pkt 8 ustawy Pzp, tj. Zamawiajqcy odrzuca oferte, jezeli zawiera razaco niskg cene
lub koszt w stosunku do przedmiotu zamdwienia, w zwigzku z art. 224 ust. 51 6, tj.
Obowigzek wykazania, ze oferta nie zawiera razgco niskiej ceny lub kosztu spoczywa
na wykonawcy. Odrzuceniu, jako oferta z razgco niskq ceng lub kosztem, podlega
oferta wykonawcy, ktéry nie udzielit wyjasnieri w wyznaczonym terminie, lub jezeli
ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniaja podanej w ofercie ceny lub

kosztu.

3) Oferta Wykonawcy GEO-MIC Ewelina Michalik pomierze.pl Krystian Szwajcer zostata
odrzucona na podstawie na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 Pzp, tj. Zamawiajacy odrzuca
oferte, jezeli zawiera razaco niska cene Ilub koszt w stosunku do przedmiotu
zamdwienia, w zwigzku z art. 224 ust. 5 i 6, tj. Obowigzek wykazania, ze oferta
nie zawiera razgco niskiej ceny lub kosztu spoczywa na wykonawcy. Odrzuceniu, jako
oferta z razgco niskg ceng lub kosztem, podilega oferta wykonawcy, ktory nie udzielit
wyjasnier w wyznaczonym terminie, lub jezeli ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie

uzasadniajg podanej w ofercie ceny lub kosztu.

4) Oferta Wykonawcy Geotechnologies Wiestaw Szymkiewicz zostata odrzucona na
podstawie na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 Pzp, tj. Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli
zawiera razgco niskq cene lub koszt w stosunku do przedmiotu zamdwienia, w zwigzku
z art. 224 ust. 5 6, tj. Obowigzek wykazania, Ze oferta nie zawiera razgco niskiej ceny
lub kosztu spoczywa na wykonawcy. Odrzuceniu, jako oferta z razgco niskq ceng lub

kosztem, podlega oferta wykonawcy, ktéry nie udzielit wyjasnien w wyznaczonym



terminie, lub jezeli ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajq podanej
w ofercie ceny lub kosztu.
Czes$¢ 2
Wybor oferty najkorzystniejszej
Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1 i 2 oraz ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2023 r. poz. 1605 z pézn. zm.) - zwanej dalej Pzp,
Zamawiajacy informuje, ze w wyniku prowadzonego postepowania, jako najkorzystniejsza
w czeéci nr 2 zostata wybrana oferta ztozona przez ,ABM Group” Sp. z o. o.
Al. Solidarnosci 75 lok. 9, 00-090 Warszawa z ceng 38 622,00 zt i 28-tygodniowym
terminem realizacji.
Uzasadnienie wyboru
Wybrana oferta spetnia wymogi specyfikacji warunkéw zamdwienia i otrzymata tacznie
100 pkt ze wzgledu na przyjete kryteria, tj. cena - 60 pkt, termin realizacji — 40 pkt.
Podstawg prawng dokonanego wyboru jest art. 239 ust. 1 ustawy Pzp, tj. Zamawiajacy
wybiera najkorzystniejszg oferte na podstawie kryteriéw oceny ofert okreSlonych
w dokumentach zamdwienia.
Streszczenie oceny ztozonych ofert w czesci 2

Punkty l;uﬁkty
- ) w kryterium cena w kryterium Ogéltem
Nr oferty Nazwy [ siedziby Wykonawcéw, onrty brutto te‘:'min pugktacja
IkorZy,zfoZyliofenty, w ziotych wykonania
60% 40%

+ABM Group” Sp. z 0. 0.
1 Al. Solidarnosci 75 lok. 9 60 40 100
00-090 Warszawa B

KONSORIJUM W SKLADZIE:

Lider konsorcjum:

Zakiad Ustug Geodezyjnych i
Kartograficznych ,Pryzmat” Sp. z 0. 0.

ul. Aluzyjna 19 lok. 26, 03-149 Warszawa
Cztonek konsorcjum:

2 ECO-BART Sp. z 0. 0. Bez punktdw - oferta odrzucona
ul. Aluzyjna 19 lok. 26, 03-149 Warszawa
Czionek konsorcjum:

Zaktad Ustug Geodezyjnych i
Kartograficznych ,Pryzmat” -

inz. Zenon Kulesza

ul. Solskiego 13, 42-209 Czestochowa

GEORES Sp. z 0.0.
4 ul. Targowa 3 41,59 40 81,59

35-064 Rzeszow

OPGK Rzeszdw S.A.
5 ul. Geodetow 1 31,62 40 71,62
35-328 Rzeszow

GEO-SKAN sp. z o.0.
6 ul. Gdariska 27 Bez punktéw - oferta odrzucona

41-800 Zabrze

GEO-MIC Ewelina Michalik

8 an;lelzzoesc%glf g;nl oSkzvga4]cer Bez punktéw - oferta odrzucona

26-600 Radom

Pracownia Geodezyjna GEONET Jan Fudali
9 ul. Andrzeja Struga 26/28, lok. 207 39,95 40 79,95
26-600 Radom




Geotechnologies Wiestaw Szymkiewicz
10 ul. Leopolda Staffa 8 Bez punktéw - oferta odrzucona

73-110 Stargard

Przedsiebiorstwo Ustug Geodezyjno-
Projektowych ,GEOMIAR" Sp. z 0.0. 41,73 40 8173
ul. Kosciuszki 35 !
37-500 Jarostaw

11

GEO4EVER Sp. z 0.0.
12 ul. Bohdana Dobrzariskiego 3 50,32 40 90,32
20-262 Lublin -

PROGIS Sp. z 0.0,
13 ul. Warszawska 8 41,87 40 81,87
11-500 Gizycko

Odrzucenie ofert
Dziatajac zgodnie z art. 253 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp Zamawiajgcy zawiadamia
o odrzuceniu ofert ztozonych przez:
1) KONSORJUM W SKtADZIE: Lider konsorcjum: Zaktad Ustug Geodezyjnych i
Kartograficznych ,Pryzmat” Sp. z o. o., ul. Aluzyjna 19 lok. 26, 03-149 Warszawa
Cztonek konsorcjum: ECO-BART Sp. z 0. 0., ul. Aluzyjna 19 lok. 26, 03-149 Warszawa,
Cztonek konsorcjum: Zaktad Ustug Geodezyjnych i Kartograficznych ,,Pryzmat” —. Zenon
Kulesza, ul. Solskiego 13, 42-209 Czestochowa,
2) GEO-SKAN sp. z o0.0., ul. Gdanska 27, 41-800 Zabrze,
3) GEO-MIC Ewelina Michalik, pomierze.pl Krystian Szwajcer, ul. T. Kosciuszki 6E lok. 34,
26-600 Radom.
Uzasadnienie odrzucenia

1) Oferta KONSORJUM W SKEADZIE: Lider konsorcjum: Zaktad Ustug Geodezyjnych
i Kartograficznych ,,Pryzmat” Sp. z 0. 0., Cztonek konsorcjum: ECO-BART Sp. z 0. 0.,
Cztonek konsorcjum: Zaktad Ustug Geodezyjnych i Kartograficznych ,Pryzmat” -
Zenon Kulesza, zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c ustawy Pzp,
tj. Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zostata ztozona przez wykonawce, ktory nie
zlozyt w przewidzianym terminie o$wiadczenia, o ktérym mowa w art, 125 ust. 1, lub
podmiotowego $rodka dowodowego, potwierdzajacych brak podstaw wykluczenia lub
spetnianie warunkow udziatu w postepowaniu, przedmiotowego srodka dowodowego,

lub innych dokumentéw [ub o$wiadczen.

2) Oferta Wykonawcy GEO-SKAN sp. z 0.0. zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust.
1 pkt 8 ustawy Pzp, tj. Zamawiajqcy odrzuca oferte, jezeli zawiera razgco niska cene
lub koszt w stosunku do przedmiotu zamowienia, w zwigazku z art. 224 ust. 5 6, tj.
Obowigzek wykazania, ze oferta nie zawiera razaco niskiej ceny lub kosztu spoczywa
na wykonawcy. Odrzuceniu, jako oferta z razgco niskg ceng lub kosztem, podlega

oferta wykonawcy, ktéry nie udzielit wyjasnienn w wyznaczonym terminie, lub jezeli




ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajq podanej w ofercie ceny lub

kosztu.

3) Oferta Wykonawcy GEO-MIC Ewelina Michalik pomierze.pl Krystian Szwajcer zostata
odrzucona na podstawie na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 Pzp, tj. Zamawiajacy odrzuca
oferte, jezeli zawiera razgco niskq cene Ilub koszt w stosunku do przedmiotu
zamowienia, w zwigzku z art. 224 ust. 5 i 6, tj. Obowigzek wykazania, ze oferta
nie zawiera razgco niskiej ceny lub kosztu spoczywa na wykonawcy. Odrzuceniu, jako
oferta z razgco niskg ceng lub kosztem, podlega oferta wykonawcy, ktéry nie udzielit
wyjasniert w wyznaczonym terminie, lub jezeli ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie

uzasadniajg podanej w ofercie ceny lub kosztu.

Czesé 3
Wybor oferty najkorzystniejszej
Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1 i 2 oraz ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2023 r. poz. 1605 z pézn. zm.) - zwanej dalej Pzp,
Zamawiajacy informuje, ze w wyniku prowadzonego postepowania, jako najkorzystniejsza
w czesci nr 3 zostata wybrana oferta ztozona przez ,,ABM Group” Sp. z o. 0.,
Al. Solidarnosci 75 lok. 9, 00-090 Warszawa z ceng 44 772,00 zt i 28-tygodniowym

terminem realizacji.

Uzasadnienie wyboru
Wybrana oferta spetnia wymogi specyfikacji warunkéw zamowienia i otrzymata tacznie
100 pkt ze wzgledu na przyjete kryteria, tj. cena - 60 pkt, termin realizacji — 40 pkt.
Podstawg prawng dokonanego wyboru jest art. 239 ust. 1 ustawy Pzp, tj. Zamawiajacy
wybiera najkorzystniejsza oferte na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych
w dokumentach zamdwienia.
Streszczenie oceny ztozonych ofert w czesci 3

Punkty Punkty
. . p w kryterium cena w kryterium Ogoétem
Nr oferty Nazwy i siedziby Wykonawcéw, onrty brutto te‘:-min purgiktacja
ktérzy ziozyll oferty w zlotych wykonania
60% 40%

~ABM Group” Sp. z 0. 0.
il Al. Solidarnosci 75 lok. 9 60 40 100
00-090 Warszawa




KONSORIUM W SKLADZIE:

Lider konsorcjum:

Zaktad Ustug Geodezyjnych i
Kartograficznych ,Pryzmat” Sp. z o. o.

ul. Aluzyjna 19 lok. 26, 03-149 Warszawa
Cztonek konsorcjum:

2 ECO-BART Sp. z 0. 0. Bez punktéw - oferta odrzucona
ul. Aluzyjna 19 lok. 26, 03-149 Warszawa
Cztonek konsorcjum:

Zakfad Ustug Geodezyjnych i
Kartograficznych ,Pryzmat” -

inz. Zenon Kulesza

ul. Solskiego 13, 42-209 Czestochowa

GEORES Sp. z o.0.
4 ul. Targowa 3 Bez punktéw - oferta odrzucona

35-064 Rzeszéw

OPGK Rzeszow S.A.
5 ul. Geodetéw 1 29,79
35-328 Rzeszdéw

40

69,79

GEOQO-SKAN sp. z 0.0.
6 ul. Gdariska 27 Bez punktdéw - oferta odrzucona
41-800 Zabrze

GEO-MIC Ewelina Michalik
pomierze.pl Krystian Szwajcer 37,94 40 77.94
ul. T. Kosciuszki 6E lok. 34 !
26-600 Radom | —| | —

Pracownia Geodezyjna GEONET Jan Fudali
9 ul. Andrzeja Struga 26/28, lok. 207 46,32 40 86,32
26-600 Radom

Geotechnologies Wiestaw Szymkiewicz
10 ul. Leopolda Staffa 8 48,37 40 88,37
73-110 Stargard

Przedsiebiorstwo Ustug Geodezyjno-
Projektowych ,GEOMIAR" Sp. z 0.0. 46,70 40 86.70
ul. Kosciuszki 35 !
37-500 Jarostaw

11

GEO4EVER Sp. z 0.0.
12 ul, Bohdana Dobrzariskiego 3 45,43 40 85,43
20-262 Lublin

PROGIS Sp. z 0.0.
13 ul. Warszawska 8
11-500 Gizycko

24,27 40 64,27

Odrzucenie ofert
Dziatajac zgodnie z art. 253 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp Zamawiajacy zawiadamia

o odrzuceniu ofert ztozonych przez:

1) KONSORIJUM W SKELADZIE: Lider konsorcjum: Zaklad Ustug Geodezyjnych
i Kartograficznych ,,Pryzmat” Sp. z o. o., ul. Aluzyjna 19 lok. 26, 03-149 Warszawa
Cztonek konsorcjum: ECO-BART Sp. z 0. 0., ul. Aluzyjna 19 lok. 26, 03-149 Warszawa,
Cztonek konsorcjum: Zaktad Ustug Geodezyjnych i Kartograficznych ,Pryzmat” -.
Zenon Kulesza, ul. Solskiego 13, 42-209 Czestochowa,

2) GEORES Sp. z 0.0., ul. Targowa 3, 35-064 Rzeszow,

3) GEO-SKAN sp. z 0.0., ul. Gdanska 27, 41-800 Zabrze.

Uzasadnienie odrzucenia
1) Oferta KONSORJUM W SKELADZIE: Lider konsorcjum: Zaktad Ustug Geodezyjnych
i Kartograficznych ,Pryzmat” Sp. z 0. 0., Cztonek konsorcjum: ECO-BART Sp. z 0. 0.,




Cztonek konsorcjum: Zaktad Ustug Geodezyjnych i Kartograficznych ,Pryzmat” — Zenon
Kulesza, zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy Pzp, tj.
Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zostata ztozona przez wykonawce, ktory nie ztoZyt w
przewidzianym terminie oSwiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, lub
podmiotowego $rodka dowodowego, potwierdzajacych brak podstaw wykluczenia lub
spefnianie warunkow udziatu w postepowaniu, przedmiotowego $rodka dowodowego,

lub innych dokumentdw lub oswiadczen.

2) Oferta GEORES Sp. z o.0., ul. Targowa 3, 35-064 Rzeszéw zostata odrzucona na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp, tj. Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli
zawiera razgco niskg cene lub koszt w stosunku do przedmiotu zamdwienia, w zwigzku
z art. 224 ust. 5i 6, tj. Obowigzek wykazania, Ze oferta nie zawiera razgco niskiej ceny
lub kosztu spoczywa na wykonawcy. Odrzuceniu, jako oferta z razgco niskg ceng lub
kosztem, podlega oferta wykonawcy, ktory nie udzielit wyjasniern w wyznaczonym
terminie, lub jezeli ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w

ofercie ceny lub kosztu.

3) Oferta Wykonawcy GEO-SKAN sp. z 0.0. zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust.
1 pkt 8 ustawy Pzp, tj. Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zawiera razaco niskg cene
lub koszt w stosunku do przedmiotu zamdéwienia, w zwigzku z art. 224 ust. 51i 6, tj.
Obowigzek wykazania, ze oferta nie zawiera razgco niskiej ceny lub kosztu spoczywa
na wykonawcy. Odrzuceniu, jako oferta z razgco niskq ceng lub kosztem, podlega
oferta wykonawcy, ktory nie udzielit wyjasniert w wyznaczonym terminie, lub jezeli
zfozone wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajq podanej w ofercie ceny [lub
kosztu.

Czeéé 4
Wybér oferty najkorzystniejszej
Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1 i 2 oraz ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.

Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2023 r. poz. 1605 z p6zn. zm.) — zwanej dalej Pzp,

Zamawiajacy informuje, ze w wyniku prowadzonego postepowania, jako najkorzystniejsza

w czesci nr 4 zostala wybrana oferta ztozona przez ,ABM Group” Sp. z o. o.,

Al. Solidarnosci 75 lok. 9, 00-090 Warszawa z ceng 73 923,00 zt i 28-tygodniowym

terminem realizacji.

Uzasadnienie wyboru
Wybrana oferta spetnia wymogi specyfikacji warunkéw zamowienia i otrzymata tgcznie
100 pkt ze wzgledu na przyjete kryteria, tj. cena - 60 pkt, termin realizacji - 40 pkt.
Podstawa prawng dokonanego wyboru jest art. 239 ust. 1 ustawy Pzp, tj. Zamawiajqcy



wybiera najkorzystniejszg oferte na podstawie kryteridw oceny ofert okreslonych

w dokumentach zamodwienia.

Streszczenie oceny ztozonych ofert w czesci 4

Punkty Punkty
S w kryterium cena w kryterium Ogoétem
Nr oferty Nazwyiljsieg=lny V\{ykonawcéw, oferty brutto termin punktacja
ktérzy ztozyli oferty w ziotych wykonania
60% 40%

~ABM Group” Sp. z 0. 0.
il Al. Solidarnosci 75 lok. 9 60 40 100
00-090 Warszawa

KONSORIUM W SKtADZIE:

Lider konsorcjum:

Zaktad Ustug Geodezyjnych i
Kartograficznych , Pryzmat” Sp. z 0. 0.

ul, Aluzyjna 19 lok. 26, 03-149 Warszawa
Cztonek konsorcjum;

2 ECO-BART Sp. z 0. 0. Bez punktdéw - oferta odrzucona
ul. Aluzyjna 19 lok. 26, 03-149 Warszawa
Czionek konsorcjum:

Zaktad Ustug Geodezyjnych i
Kartograficznych ,Pryzmat” -

inz. Zenon Kulesza

ul. Solskiego 13, 42-209 Czestochowa

GEOLIDA Sp. z o.0.
3 ul. Mikotaja Kopernika 10 28,06 40 68,06
38-300 Gorlice

GEORES Sp. z 0.0.
4 ul. Targowa 3 26,85 40 66,85

35-064 Rzeszow

OPGK Rzeszéw S.A.
5 ul. Geodetéw 1 20,48 40 60,48

35-328 Rzeszow

GEO-SKAN sp. z 0.0.
6 ul. Gdanska 27 Bez punktéw - oferta odrzucona
41-800 Zabrze

OPEGIEKA Sp. z 0.0.

7 Aleja Tysiaclecia 11 38,77 40 78,77
82-300 Elblag
GEO-MIC Ewelina Michalik

8 3?”.;‘.@'222'3:-';(;%52?} oizv;ijcer Bez punktéw - oferta odrzucona

26-600 Radom

Pracownia Geodezyjna GEONET Jan Fudali
9 ul. Andrzeja Struga 26/28, lok. 207 45,26 40 85,26
26-600 Radom -

Geotechnologies Wiestaw Szymkiewicz
10 ul. Leopolda Staffa 8 Bez punktéw - oferta odrzucona
73-110 Staraard

Przedsigbiorstwo Ustug Geodezyjno-
Projektowych ,GEOMIAR" Sp. z o.0. 41,39 40 81.39
ul. Kosciuszki 35 !
37-500 Jarostaw

11

GEQO4EVER Sp. z 0.0.
12 ul. Bohdana Dobrzanskiego 3
20-262 Lublin

21,76 40 61,76

PROGIS Sp. z 0.0.
13 w. Warszawska 8
11-500 Gizycko

37,96 40 77,96

Odrzucenie ofert
Dziatajac zgodnie z art. 253 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp Zamawiajacy zawiadamia

o odrzuceniu ofert ztozonych przez:




1) KONSORIJUM W SKtADZIE: Lider konsorcjum: Zaktad Ustug Geodezyjnych i
Kartograficznych ,Pryzmat” Sp. z o. o., ul. Aluzyjna 19 lok. 26, 03-149 Warszawa
Czionek konsorcjum: ECO-BART Sp. z 0. 0., ul. Aluzyjna 19 lok. 26, 03-149 Warszawa,
Cztonek konsorcjum: Zaktad Ustug Geodezyjnych i Kartograficznych ,Pryzmat” -
Zenon Kulesza, ul. Solskiego 13, 42-209 Czestochowa,

2) GEO-SKAN sp. z 0.0., ul. Gdaniska 27, 41-800 Zabrze,

3) GEO-MIC Ewelina Michalik, pomierze.pl Krystian Szwajcer, ul. T. Kosciuszki 6E lok. 34,

06-600 Radom,
4) Geotechnologies Wiestaw Szymkiewicz, ul. Leopolda Staffa 8, 73-110 Stargard.

Uzasadnienie odrzucenia
1) Oferta KONSORJUM W SKELADZIE: Lider konsorcjum: Zaktad Ustug Geodezyjnych
i Kartograficznych ,,Pryzmat” Sp. z 0. 0., Cztonek konsorcjum: ECO-BART Sp. z 0. 0.,
Cztonek konsorcjum: Zaktad Ustug Geodezyjnych i Kartograficznych ,Pryzmat” - Zenon
Kulesza, zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy Pzp, tj.
Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli zostata ztozona przez wykonawce, ktory nie ztozyt w
przewidzianym terminie oswiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, lub
podmiotowego Srodka dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw wykluczenia Jub
spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu, przedmiotowego $rodka dowodowego,

lub innych dokumentdéw lub oswiadczen.

2) Oferta Wykonawcy GEO-SKAN sp. z 0.0. zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust.
1 pkt 8 ustawy Pzp, tj. Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zawiera razgco niskg cene
lub koszt w stosunku do przedmiotu zamdwienia, w zwigzku z art. 224 ust. 51 6, tj.
Obowigzek wykazania, ze oferta nie zawiera razgco niskiej ceny lub kosztu spoczywa
na wykonawcy. Odrzuceniu, jako oferta z razgco niskg cenag lub kosztem, podlega
oferta wykonawcy, ktéry nie udzielit wyjasnieri w wyznaczonym terminie, lub jeZeli
ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny lub

kosztu.

3) Oferta Wykonawcy GEO-MIC Ewelina Michalik pomierze.p! Krystian Szwajcer zostata
odrzucona na podstawie na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 Pzp, tj. Zamawiajgcy odrzuca
oferte, jezeli zawiera razgco niskq cene lub koszt w stosunku do przedmiotu
zamowienia, w zwigzku z art. 224 ust. 5 i 6, tj. Obowigzek wykazania, ze oferta
nie zawiera razgqco niskiej ceny lub kosztu spoczywa na wykonawcy. Odrzuceniu, jako
oferta z razgco niska ceng lub kosztem, podlega oferta wykonawcy, ktéry nie udzielit
wyjasniert w wyznaczonym terminie, lub jezeli ztoZzone wyjasnienia wraz z dowodami nie

uzasadniajg podanej w ofercie ceny lub kosztu.
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4) Oferta Wykonawcy Geotechnologies Wiestaw Szymkiewicz zostata odrzucona na
podstawie na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 Pzp, tj. Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli
zawiera razgco niskg cene lub koszt w stosunku do przedmiotu zaméwienia, w zwigzku
z art. 224 ust. 5 6, tj. Obowigzek wykazania, Ze oferta nie zawiera razgco niskiej ceny
lub kosztu spoczywa na wykonawcy. Odrzuceniu, jako oferta z razaco niskq ceng lub
kosztem, podlega oferta wykonawcy, Ktory nie udzielit wyjasnien w wyznaczonym
terminie, lub jezeli ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniaja podanej

w ofercie ceny lub kosztu.

Zawarcie umowy dla czeséci 1, 2, 3i 4

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp umowa
z wytonionym Wykonawcg moze zostac¢ zawarta w terminie nie krotszym niz 5 dni od dnia
przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.
Umowa zostanie zawarta w miejscu i terminie wyznaczonym przez Zamawiajacego,
po wczesniejszym uzgodnieniu telefonicznym. Osoby reprezentujgce Wykonawce przy
zawarciu umowy powinny posiadaé dokumenty potwierdzajgce ich umocowanie
do reprezentowania Wykonawcy, o ile umocowanie to nie bedzie wynika¢ z dokumentéw
zatgczonych do oferty. Przed podpisaniem umowy wytoniony Wykonawca zobowigzany jest
do wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy w wysokosci i formie

przewidzianej w SWZ.

Pouczenle

Na podstawie art. 505 ustawy Pzp, Wykonawcy, a takze innemu podmiotowi, jezeli ma lub miat interes w
uzyskaniu zamdwienia oraz ponidst lub moze ponies¢ szkode w wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego
przepiséw ustawy, przystuguja srodki ochrony prawnej przewidziane w dziale IX ustawy Prawo Zamodwier
Publicznych.

/ Sylwester

e

Otrzymuja:

1) Wykonawcy w w/w postgpowaniu;
2) Geodeta Powiatowy;
3) Zespdt ds. Zambwien Publicznych.

Wyk. M. Bandurska
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