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Zarzad Drog Powiatowych w Debicy

ZDP.3c.ZP.271.2.2021 Debica, 23.06.2021 r.

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo
Zamowien Publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 z pdzn. zm.) na ustugi, nazwa zadania :

Opracowanie dokumentacji technicznej dla zadan pn.:

cz.1) ,Przebudowa drogi powiatowej nr 1282R Pustkéw — gr. pow. — Wola Ociecka -
budowa chodnika w km 1+585 — 2+794 w m. Pustkéw”
cz.2) ,Przebudowa drogi powiatowej nr 1280R Pilzno — Réza -
budowa chodnika w km 3+558 — 4+229 w m. Lipiny”.

Zamawiajgcy zgodnie z art. 253 ust. 2 ustawy PZP z dnia 11 wrzesnia 2019 r.

informuje, ze postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego na w/w zadanie zostato
rozstrzygniete.

cz.1) ,Przebudowa drogi powiatowej nr 1282R Pustkéw — gr. pow. — Wola Ociecka -
budowa chodnika w km 1+585 — 2+794 w m. Pustkéw”

1) Za najkorzystniejszg wybrano oferte ztozong przez:

Cena ofert Doswiadczenie
Nr | Firma (nazwa) lub nazwisko oraz y projektanta (liczba
(brutto w
oferty adres Wykonawcy wykonanych
ztotych) ..
dokumentacji)

ARCHIKOM Biuro Projektowe
2. magr inz. Bogustaw Czarnik 39 975,00 6
39-200 Debica, ul. Parkowa 1

2) Punktacja ofert:

Doswiadczenie Punkty w

projektanta (liczba kryterium
wykonanych Doswiadczeni
dokumentacji) e projektanta

Cena oferty | Punkty w
(brutto) w | kryterium
zfotych: cena

tgczna
ilos¢
punktow

Nr Firma (nazwa) lub nazwisko
oferty oraz adres Wykonawcy

ILON pracownia projektowa
Mateusz Hotub
1. Widna Gora, ul. 115 000,00 20,86 6 40 60,86
Modrzewiowa 42,
37-500 Jarostaw
ARCHIKOM Biuro Projektowe
2. mgr inz. Bogustaw Czarnik 39 975,00 60,00 6 40| 100,00
39-200 Debica, ul. Parkowa 1
SIGNUM Projekt Dojka
ul. Bemarx:;:lfcfralv; /9 33-100 Oferta ztozona nieskutecznie.
Tarnéw




cz.2)

w km 3+558 — 4+229 w m. Lipiny”.

1) Za najkorzystniejszg wybrano oferte ztozong przez:

»Przebudowa drogi powiatowej nr 1280R Pilzno — Réza — budowa chodnika

Doswiadczenie
. . Cena oferty ) .
Nr | Firma (nazwa) lub nazwisko oraz (brutto w projektanta (liczba
oferty adres Wykonawcy wykonanych
ztotych) ..
dokumentacji)
ARCHIKOM Biuro Projektowe
2. mgr inz. Bogustaw Czarnik 29520,00 6
39-200 Debica, ul. Parkowa 1
2) Punktacja ofert:
Doswiadczenie Punkty w
Nr Firma (nazwa) lub nazwisko Cena oferty P“”’“Y v projektanta (liczba kryterium tt'gczlnla
(brutto) w | kryterium - . ilos¢
oferty oraz adres Wykonawcy wykonanych Doswiadczeni ,
ztotych: cena .. . punktéw
dokumentacji) e projektanta
ILON pracownia projektowa
Mateusz Hotub
1. Widna Gora, ul. 57 500,00 30,80 6 40 70,80
Modrzewiowa 42,
37-500 Jarostaw
ARCHIKOM Biuro Projektowe
2. mgr inz. Bogustaw Czarnik 29 520,00 60,00 6 40| 100,00
39-200 Debica, ul. Parkowa 1
SIGNUM Projekt Dojka
Mirostaw . . .
3. ul. Bernardyriska 15,9 33-100 Oferta ztozona nieskutecznie.
Tarnow

Uzasadnienie faktyczne i prawne
a) Uzasadnienie faktyczne:

Wybrane oferty nie podlegajg odrzuceniu.

Wykonawca nie podlega

wykluczeniu. Wybrane oferty uzyskaty najwiekszg ilo$¢ punktow w facznej
ocenie ofert. Cena z oferty najkorzystniejszej nie przewyzsza kwoty, ktorg
Zamawiajgcy moze przeznaczy¢ na sfinansowanie tego zamodwienia.
b) Uzasadnienie prawne:
Zamawiajgcy zgodnie z art. 253 ust. 2 ustawy PZP z dnia 11 wrze$nia 2019 r.
dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty na podstawie kryteriow okreslonych
w Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia.

Zatwierdzit
Tomasz Pyzia

Dyrektor

Zarzadu Drog Powiatowych

w Debicy

/-podpisano elektronicznie/
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