GMINA LUBIN

Urzad Gminy Lubin
ul. Ksiecia Ludwika I 3, 59-300 Lubin, tel. 76/84-03-129, tel. 84-03-157

OR.271.5.2024 Lubin, dnia 21.03.2024 r.

) WYJASNIENIE )
TRESCI SPECYFIKACII WARUNKOW ZAMOWIENIA
ORAZ
PRZEDLUZENIE TERMINU SKEADANIA OFERT
DOTYCZACE POSTEPOWANIA PROWADZONEGO W TRYBIE PODSTAWOWYM BEZ NEGOCJACII:

Budowa boiska wielofunkcyjnego przy Szkole Podstawowej im. Janusza Korczaka
w Niemstowie.

Zamawiajgcy, dziatajagc na podstawie art. 284 ust. 1, 3 i 6 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien
publicznych (tj. Dz. U. 2023 r., poz. 1605 z pozn. zm.), zwanej dalej ustawg Pzp, dokonuje wyjasnienia tresci SWZ
oraz zmiany ogloszenia o zamoéwieniu.

Ogtoszenie o zmianie ogloszenia zostato opublikowane w BZP, oraz na platformie zakupowej

https://platformazakupowa.pl/pn/ug_lubin.

Zamawiajacy, przedtuza termin sktadania ofert do dnia: 28.03.2024 r. do godz. 11:00.
Otwarcie ofert odbedzie sie dnia: 28.03.2024 r. o godz. 11:30.
Wykonawca bedzie zwigzany ofertg przez okres 30 dni, tj. do dnia 26.04.2024 r.

Pytanie 1:

Zamawiajacy podaje wymagania dotyczace nawierzchni sportowych PU w sposob wadliwy oraz niezgodny ze
standardami w branZy i aktualng norma a opis parametrow odpowiada konkretnej nawierzchni, co powoduje
uniemoZliwienie konkurencji.

Po pierwsze projekt podaje wadliwy opis systemu nawierzchni PU. Chodzi o to, Ze projekt przyjmuje nawierzchnie PU
typu NATRYSK w wersji nieprzepuszczalnej dla wody (ze szpachla PU) mimo, Zze nawierzchnia ta ma by¢ na systemie
przepuszczalnej dla wody podbudowie (warstwa typu ET i podbudowa z kruszyw). Zwracamy uwage, ze nawierzchnia
Pu typu NATRYSK nieprzepuszczalna dla wody instalowana jest wyfacznie na podfozach rowniez nieprzepuszczalnych
dla wody (asfaltobeton, beton) natomiast nawierzchnia przepuszczalna dla wody moze byc¢ instalowana na podfoZach
nieprzepuszczalnych dla wody. Nie stosuje sie nawierzchni nieprzepuszczalnych dla wody na podfozach
przepuszczalnych dla wody z zasady poniewaz to wadliwe rozwigzanie.

Po drugie projekt podaje wymagania dla nawierzchni PU podaje wymagania dotyczace parametrow technicznych
nawierzchni PU boiska wielofunkcyjnego niezgodnie z obowigzujacg normg PN-EN 14877:2014-02 (obowigzujgca
w Unii Europejskiej norma okreslajgca wymagania dotyczace sportowych wszystkich nawierzchni PU otwartych
obiektow sportowych).

Projekt podaje

Nawierzchnia musi spelnia¢ minimalne parametry:

= (Calkowita grubos¢ systemu: min.13 mm

= Grubos¢ gornej warstwy z EPDM: min. 2mm

= Grubosc¢ dolnej warstwy z SBR: min. 11mm

= Redukcja sily w temperaturze 230C: 36-38 %

= QOdksztalcenie pionowe w temperaturze 23°C: 1.7 — 1.9 mm

»  Wytrzymalosc na rozcigganie ($rednia): 0.50 — 0.80 MPa

»  Wydhizenie przy zerwaniu (srednia): 40-50%

»  Wspotezynnik tarcia TRRL: 60 — 110 (TRRL)
Uwaga:

Zamawiajacy zada. aby wszystkie ww. parametry byly potwierdzone przez niezaleine
i certyfikowane laboratorium. W celu wyeliminowania jakichkolwiek niescislosei 1 watpliwosci. co do
wielkosci parametréw nie dopuszcza sie jakichkolwiek tolerancji w odniesieniu do wymaganych

parametrow technicznych.

Ponizej przedstawiamy wymagania wg aktualnej normy PN-EN 14877:2014-02 dla nawierzchni PU.

parametr wartos¢ wymagana wg normy
PN-EN 14877:2014-02

Wytrzymatosc¢ na rozcigganie, MPa > 0,4

Wydtuzenie podczas zerwania, % > 40

Opor poslizgu, PTV:



https://platformazakupowa.pl/pn/ug_lubin

- amortyzacja, %

- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne
- nawierzchnia na obiekty tenisowe

- nawierzchnia na obiekty typu multisport
- odpornosc na kolce:

- na sucho 80+110
- na mokro 55+110
(dotyczy tylko nawierzchni przepuszczalnej dla wody)

Przepuszczalnos¢ wody, mmy/h > 150
Odpornosc¢ na zuzycie (Scieranie aparatem Tabera), g <4
(dotyczy tylko nawierzchni lekkoatletycznej)

Odpornos¢ na kolce:

- spadek wytrzymatosci na rozcigganie, % <20

- spadek wydtuzenia wzglednego przy Fa., % <20
Odpornos¢ po przyspieszonym starzeniu:

- wytrzymatosc na rozcigganie, N/mm?2 > 0,4

- wydftuzenie wzgledne przy Frax, % =40

35250 typ SA35+50
>31 typ SA 31+
35244 typ SA35:44

- wytrzymatos¢ na rozcigganie po uzyciu kolcow, MPa > 0,4
- spadek wytrzymatosci po dziataniu kolcow, % <20
- wydtuzenie wzgledne przy Fraxpo dziataniu kolcow, % =40
- spadek wydtuzenia wzglednego przy Fn..x po dziataniu kolcow, % <20
Odpornos¢ po sztucznym starzeniu:

- odpornosc¢ na zuzycie (Scieranie Tabera), g <4

- zmiana barwy, stopien skali szarej >3

Amortyzacja, %:

- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne
- nawierzchnia na obiekty tenisowe

- nawierzchnia na obiekty typu multisport
Odksztatcenie pionowe, mm:

3550 typ SA35+50
>31 typ SA 31+
3544 typ SA35-44

- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne <6
- nawierzchnia na obiekty tenisowe <6
- nawierzchnia na obiekty typu multisport <3
Zachowanie sie pitki odbitej pionowo:

- pitka koszykowa, % > 85

Powyzsze dowodzi, Ze podane przez Zamawiajgcego parametry sg niezgodne z aktualng normg PN-EN 14877:2014-02.
Zwracamy uwage, ze nie chodzi o to, ze Zamawiajgcy okreslit wymagania w sposob minimalny w sposob spdjny z
zatozeniami normy tylko manipuluje poszczegolnymi wartosciami, co ewidentnie stoi w sprzecznosci z nimi,

Po trzecie projekt podaje wymagania dotyczgce parametrow technicznych nawierzchni PU biezni i rozbiegu niezgodnie z
wytycznymi World Athletics (dawniej IAAF) mimo, ze w wymaganych dokumentach projekt sie na WA powoluje.
Jednoczesnie zwracamy uwage, ze przedmiotem zamowienia jest budowa stosunkowo matego boiska wielofunkcyjnego
a nie biezni lekkoatletycznej spetniajgcej standardy WA, przeniesione przez lokalny PZLA poniewaz nie wystepujg na
nim Zadne konkurencje lekkoatletyczne.

Ponizej przedstawiamy wymagania WA (World Athletics) — dawniej IAAF - jedyna na swiecie jednostka upowazniona do
standaryzacji i certyfikacji nawierzchni lekkoatletycznych) teraz WA (World Athletics), ktorych spefnienie skutkuje

wydaniem certyfikatu WA/IAAF PRODUCT CERTIFICATE (certyfikat WA dla nawierzchni):
parametr wartos¢ wymagana wg WA
Zmniejszenie sity (amortyzacja), % 35-50
Odksztatcenie pionowe, mm 0,6-2,5
Tarcie (wspotczynnik tarcia) TRRL/opor PTV > 0,5/> 47
Wytrzymatosc na rozcigganie, | = 0,5
Mpa
Wydtuzenie, % =40

Powyzsze dowodzi, ze wprowadzone przez Zamawiajgcego wymagania dotyczace parametrow sg niezgodne
z wytycznymi WA dla nawierzchni lekkoatletycznych. Projekt manipuluje wartosciami parametrow normy i wytycznych
WA wprowadza wymagane przedziaty w sprzecznosci z aktualng norma i standardami WA.

Po czwarte projekt podaje

Ll Kompletny raport z badania niezaleznego laboratorimm posiadajacego akredytacje World
Athletics/TAAF potwierdzajacy wymagane wartosci parametréw nawierzchni, wydany
celem uzyskania certyfikatu produktu (Product Certificate):

. Certyfikat World Athletics/TAAF (Product Certificate) dla oferowanej nawierzchni o
wymaganej grubosci na bieznie:

Ll Certyfikat World Athletics/IAAF Class 1 dla obiektu wykonanego w Europie z

oferowanego systemu nawierzchniowego:



Biorac pod uwage, ze przedmiotem zamowienia jest przedmiotem zamdwienia jest budowa stosunkowo matego boiska
wielofunkcyjnego a nie biezni lekkoatletycznej spetniajgcej standardy WA, przeniesione przez lokalny PZLA poniewaz
nie wystepuja na nim Zzadne konkurencje lekkoatletyczne ww. dokumenty sa istotnym nieporozumieniem.

Zwracamy uwage, Ze jakiekolwiek wymagania odnoszace sie do WA sa nieporozumieniem przy projekcie odnoszacym
sie do maftej biezni i rozbiegu a nie stadionu. W ten sposob projekt kreuje iluzoryczne wrazenie posiadania licznych
dokumentow WA, ktore miatyby rzekomo podnies¢ range jakosciowa projektowanej nawierzchni a de facto sg
bezpodstawnymi kryteriami, ktore powoduja, Zze zamawiana jest konkretna nawierzchnia i to gorszego typu dla tego
typu obiektu.

Nie jest problemem aby nawierzchnia PU posiadata certyfikat WA (Product Certificate) natomiast chodzi o Certyfikat
WA Class 1, ktory odnosi sie do standaryzacji obiektu ti. stadionu lekkoatletycznego a nie samej nawierzchni
sportowej. Niefortunnos¢ zapisu polega na tym, Zze na nawierzchnie WA wydaje jedynie WA Product Certificate
natomiast Certyfikat WA Class 1 to certyfikat wydawany na obiekt lekkoatletyczny (stadion - okreslajacy standard
obiektu) a nie na samg nawierzchnie sportowg PU - w celu wydania Certyfikatu WA Class 1 obiekt lekkoatletyczny musi
spetniac liczne wytyczne WA w tym posiadac nawierzchnie spetniajaca wymagania IAAF — posiadajaca certyfikat WA
Product Certificate.

Informujemy, Ze na nawierzchnie sportowe IAAF/WA wydaje jedynie certyfikat PRODUCT CERTIFICATE.

Nie wystepuje certyfikat Certyfikat WA Class 1 dla samej nawierzchni. Warunkiem uzyskania certyfikatu nawierzchni
WA PRODUCT CERTIFICATE jest wykonanie w licencionowanym przez WA laboratorium wynikow badarn na zgodnosc¢
z wymogami WA i uzyskanie wartosci wymaganych przez WA a nastepnie wystapienie do WA o wydanie certyfikatu.
Okreslenie Class 1 moze dla niekompetentnych oséb wprowadzac iluzoryczne wrazenie jakoby potwierdzat wyZsza
Jjakos¢ (lepsze parametry) nawierzchni sportowej a tak nie jest poniewaz Certyfikat WA Class 1 odnosi sie do obiektu
a nie samej nawierzchni.

Jedynym uzasadnieniem wprowadzonych wymagar dla nawierzchni PU moze by¢ celowe dziatanie powodujace
ograniczenie konkurencji, co nie powinno mie¢ miejsca a de facto jest niekorzystne dla zamawiajacego i przysztego
uzytkownika.

Jesli Zamawiajacy ma watpliwosci do przedstawianych przez nas obiektywnych argumentow to proponujemy
zapoznanie sie z aktualnymi wytycznymi dla nawierzchni sportowych poprzez kontakt z niezalezng instytucjg zajmujaca
sie naW/erzchn/am/ sporto Wym/ 4. Instytutem Sportu

)

Powyzsze potW/erdZ/ Ze nasze argumenty sq ob/ektywne i wlasciwe.

Nalezy obiektywnie stwierdzi¢, ze okreslenie wymagan dotyczacych zamawianych produktow musi odnosic sie do
obiektywnie istniejacych norm, do ktorych moga sie stosowac wszyscy producenci systemow nawierzchni PU.
Kuriozalnym jest stan rzeczy kiedy nawierzchnia PU typu zamawianego spetniajgca wymagania normy PN-EN
14877:2014-02, nie mogtaby byc zastosowana na przedmiotowym zadaniu tylko z powodu okreslenia wymagan przez
Zamawiajgcego niezgodnie z tymi standardami.

Przyjete przez Zamawiajgcego rozwigzanie w zakresie nawierzchni PU jest obiektywnie niefortunne i niekorzystne nie
tylko dla samego Zamawiajgcego ale rowniez dla przysztego uzytkownika.

Rekomendujemy zmiane nawierzchni PU na nawierzchnie dedykowang dla boisk wielofunkcyjnych tj. nawierzchnie PU
typu EPDM 2S o gr. ok. 16 mm (8+8) posiadajaca:

- raport z badan laboratoryjnych potwierdzajagcy zgodnos¢ parametrow z wymogami aktualnej normy PN-EN
14877:2014-02

- raport z badari laboratoryjnych mrozoodpornosci wg dedykowanej dla nawierzchni PU metodzie opracowanej przez
ITB - PB LT-055/1/03-2001

- raport z badari WWA z okresleniem kategorii 1

- raport z badan w zakresie zawartosci zwigzkow chemicznych wg normy DIN 18035-6:2021-08

- aktualny atest higieniczny PZH

Przyjecie nawierzchni PU typu EPDM 2S zapewni lepsze parametry uzytkowe i wiekszg trwatosc. Nawierzchnia PU typu
EPDM 25 jest gtadsza od typu NATRYSK, co powoduje znaczny atut przy kontakcie skory z nia.

W zwigzku z powyzszym wnosimy jw. t.

zmiane nawierzchni PU na nawierzchnie dedykowang dla boisk wielofunkcyjnych tj. nawierzchnie PU typu EPDM 2S o
gr. ok. 16 mm (8+8) posiadajaca:

- raport z badan laboratoryjnych potwierdzajacy zgodnos¢ parametrow z wymogami aktualnej normy PN-EN
14877:2014-02

- raport z badan laboratoryjnych mrozoodpornosci wg dedykowanej dla nawierzchni PU metodzie opracowanej przez
ITB - PB LT-055/1/03-2001

- raport z badari WWA z okresleniem kategorii 1

- raport z badari w zakresie zawartosci zwigzkow chemicznych wg normy DIN 18035-6:2021-08

- aktualny atest higieniczny PZH

Jesli jednak Zamawiajacy nie uwzgledni ww. wniosku to wnosimy o uporzadkowanie wymagarn dla nawierzchni PU
poprzez:

- rezygnacje z warstwy szpachli PU, co spowoduje, ze nawierzchnia bedzie przepuszczalna dla wody

- wprowadzenie stosownych zmiany w zakresie wymaganych parametrow na zgodne z aktualng normg PN-EN
14877:2014-02 i WA

- rezygnacje z certyfikatu WA Class 1

- nie ograniczanie grubosci nawierzchni jaka wystepuje w certyfikacie WA Product Certificate

Zaznaczamy, Ze nie chodzi o to aby Zamawiajacy obnizyt jakos¢ zamawianej nawierzchni PU tylko o to aby opisat
wymagania dotyczace nawierzchni w sposob zgodny ze standardami w branZy.

Wyprzedzajac ewentualne stanowisko Zamawiajgcego, ze podane wymagania sg minimalne informujemy, Ze takie


https://insp.pl/instytut-insp/jednostki-organizacyjne/zespol-certyfikacji

zatozenie jest btedne poniewaz wymagania musza sie odnosi¢ do aktualnych standardow w branzy a Zamawiajacy nie
moze stawia¢ sie w roli decydenta ponad nimi. Zamawiajacy jak i kazdy inny musi stosowac sie to parametrow
okreslonych przez aktualng norme, WA i nie moze nig manipulowac i ustalac wiasnych wymagar.

Jesli Zamawiajacy utrzyma wymagania lub zmieni je iluzorycznie manipulujgc nimi tak aby utrzymac status
ograniczenia konkurencji, Zagdamy:

- przedstawienia przez Zamawiajagcego opinii niezaleznej instytucji jak np. ITB, Instytutu Sportu lub rownowaznej, z
ktorych tresci jasno wynika, ze okreslenie wymagar projektowych jest zasadne

- wskazania min. 3 nawierzchni réznych producentow dostepnych na rynku, ktore spetniajg wymagania
Zamawiajgcego.

Odpowiedz:

Odpowiedz zostanie udzielona w najblizszym czasie.

Pytanie 2:

Jakag kwote zamierza przeznaczy¢ na przedmiotowe zadanie?

Informacja ta jest niezbedna dla ograniczenia zaangazowania wykonawcy, ktdrego oferta przekroczy budzet
Zamawiajgcego. Przygotowanie oferty generuje stosunkowo duzo czasu i koszty wykonawcy. Jesli wykonawca zna
budzet zamawiajacego to moze zdecydowac czy jest zainteresowany postepowaniem. Brak informacji o budzecie moze
powodowac niepotrzebng strate wykonawcy.

Odpowiedz:

Kwota, jakg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na przedmiotowe zadanie zostanie podana po uptywie terminu na
skfadanie ofert.

Pytanie 3:

Umowa (§1 ust. 3) okresla termin realizacji od dnia podpisania umowy, co jest niefortunne. Aby wykonawca mogt
odpowiadac za termin realizacji powinien by¢ okreslony od dnia protokolarnego przekazania przez zamawiajgcego
wykonawcy placu budowy, o co wnosimy.

Odpowiedz:

W oparciu 0 § 1 ust. 2 i 3 w projektowanych postanowieniach umowy termin podpisania umowy oraz przekazania
terenu budowy moze byc¢ zbiezny z terminem rozpoczecia wykonywania przez Wykonawce robdt budowlanych.

Pytanie 4:

Umowa (§1 ust. 3) podaje ,Termin jest zachowany, gdy do jego uplywu Zzostanie podpisany protokdt odbioru
koricowego, o ktérym mowa w § 9 ust. 13.”.

Nalezy obiektywnie stwierdzic, ze taki zapis jest niefortunny poniewaz termin realizacji powinien byc¢ liczony za okres,
za ktory wykonawca odpowiada czyli od dnia protokolarnego przekazania przez zamawiajgcego wykonawcy placu
budowy do pisemnego zgfoszenia przez wykonawce zamawiajgcemu zakoriczenia robot. Wykonawca nie moze
odpowiadac za procedure odbiorowg prowadzong przez zamawiajgcego.

W zwigzku z powyZzszym wnosimy o stosowng zmiane ww. zapisu umowy tj. za termin wykonania przedmiotu umowy
uznaje sie date pisemnego zgtoszenia przez wykonawce zamawiajgcemu zakoriczenia robot pod warunkiem braku
usterek uniemoZliwiajacych dokonanie odbioru robdt.

Odpowiedz:

Termin odbioru koncowego jest terminem odebrania wszystkich robot, wolnych od wad i bez usterek. Dlatego
Wykonawca zgfaszajgc na piSmie Zamawiajgcemu fakt wykonania robdt budowlanych i gotowo$¢ do odbioru
koncowego, winien uwzgledni¢ termin potwierdzenia gotowosci przez Inspektora nadzoru oraz wyznaczenia przez
Zamawiajacego terminu odbioru koncowego przedmiotu umowy w terminie do 7 dni roboczych od daty, w ktdrej
inspektor nadzoru potwierdzi gotowo$¢ do odbioru.

Pytanie 5:

W zwigzku z zapisem umowy (§8 ust. 26) prosze o odpowiedZ na tym etapie czy Zamawiajacy dopusci moZliwosc
zawarcia umowy przelewu wierzytelnosci z podwykonawca Ilub dostawcg w celu zapfaty jego wynagrodzenia
bezposrednio przez Zamawiajacego.

Odpowiedz:

Gmina nie odmawia wyrazenia zgody na cesje wierzytelnosci.

Pytanie 6:

W zwigzku z zapisem umowy (§8 ust. 26) prosze o odpowiedZ? na tym etapie czy Zamawiajacy dopusci moZliwos¢
zawarcia umowy przelewu wierzytelnosci z bankiem kredytujacym finansowanie realizacji przedmiotowego zadania.
Odpowiedz:

Odpowiedz jak w pytaniu nr 5.

Pytanie 7:

Prosze o potwierdzenie, Zze Zamawiajacy udostepnit catz dokumentacje projektows, techniczng niezbedng do
wykonania przedmiotu zamdwienia oraz ze dokumentacja ta jest kompletna i odzwierciedla stan faktyczny w zakresie
warunkow realizacji zamdwienia, zas brak jakichkolwiek dokumentow istotnych dla oceny warunkdw realizacji
inwestycji nie obcigZza Wykonawcy.



Odpowiedz:
Zamawiajacy udostepnit catg dokumentacje.

Pytanie 8:

Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem decyzjami administracyjnymi oraz
uzgodnieniami niezbednymi w celu wykonania zamdwienia, ktore zachowuja waznos¢ na okres zgodny z wymaganym
terminem realizacji, a skutki ewentualnych brakow w tym zakresie nie obcigzajg Wykonawcy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, ze dysponuje aktualnymi, wymaganymi prawem decyzjami administracyjnymi oraz
uzgodnieniami niezbednymi w celu wykonania zamdwienia.

Pytanie 9:

Prosze o potwierdzenie, Ze zakres zamdwienia jest zgodny z przedmiarem robot z ewentualnymi zmianami po
modyfikacjach, odpowiedziach.

Odpowiedz:

W oparciu o rozdziat XV SWZ Zamawiajacy przyjgt w niniejszym postepowaniu wynagrodzenie kosztorysowe.
Przygotowujgc oferte Wykonawcy majg obowigzek zapoznac sie ze Specyfikacjg Warunkéw Zamdwienia, dokumentacjg
projektowa, Specyfikacjg techniczng wykonania i odbioru robdét budowlanych oraz przedmiarem robdt. Rdznice wynikte
z poréwnania przedmiaru z dokumentacjg Wykonawca powinien zgtosi¢ Zamawiajgcemu celem wyjasnienia.

Pytanie 10:

Prosze o udostepnienie przedmiaréw robot zapisanych w formacie programu kosztorysowego ath.
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dysponuje przedmiarem robdt zapisanym w formacie programu kosztorysowego ath.

Pytanie 11:

Czy w ramach strefy zamawianych robdt wystepuja jakiekolwiek sieci lub inne kolizje?
Jesli wystepuja to wnosimy o udostepnienie stosownej inwentaryzacji z opisem i mapa.
Odpowiedz:

W przedmiotowym zadaniu wystepujg zinwentaryzowane sieci.

Pytanie 12:

Czy wystepuja ograniczenia w dojeZdzie do placu budowy dla sprzetu budowlanego i samochodow ciezarowych
niezbednych do wykonania robot?

Odpowiedz:

Dziatka posiada dostep do drogi publicznej tj. drogi powiatowej nr 1223D poprzez gminne drogi wewnetrzne. Na drodze
gminnej wystepuje ograniczenie tonazu do 8 ton. Przejazd jest mozliwy po uzyskaniu przez Wykonawce zezwolenia na
przejazd pojazdu nienormatywnego.

Pytanie 13:

Umowa podaje:

,Na Zadanie Zamawiajacego (inspektora nadzoru inwestorskiego) w zakresie zbadania jakosci robot wykonanych z
materiatow budowlanych Wykonawcy, Wykonawca zapewni potrzebne oprzyrzadowanie, fachowy zespét wykonawczy
oraz materialy do wykonania badan. Koszt wykonania badan, o ktorych mowa w zdaniu pierwszym, obcigZzaja
Wykonawce.”

Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajacy nie wymaga Zadnych badari powykonawczych, jesli jednak jest inaczej to
wnosimy o podanie jakich badari wymaga zamawiajacy i co winny potwierdzac (jakie normy).

Odpowiedz:

Rodzaj badan powykonawczych zostat okreslony w Specyfikacji Technicznej Wykonania i Odbioru Robdt Budowlanych.

z up. WOJTA
/-/ Anna Skorupa-Hawrysz
Kierownik Referatu Organizacyjnego
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Otrzymuja:
1. https://platformazakupowa.pl/pn/ug_lubin,
2. Wykonawcy,
3. Ref. RI,
4. aa.
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