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Wykonawcy, ktérzy ztozyli oferty

w postepowaniu o udzielenie zamdwienia /
Strona internetowa prowadzonego postepowania
o numerze referencyjnym ZP.U.PM.10.2022

Dotyczy postepowania o zamowienie publiczne na ustugi spoteczne prowadzonego w trybie podstawowym
bez negocjacji pn.: Ustugi zakwaterowania z wyzywieniem w ramach cyklu weekendowych szkoleri komisji programowych
Samorzadu Studentdw Politechniki Warszawskiej w dniach 18.03-03.04.2022 r., numer referencyjny: ZP.U.PM.10.2022.

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA O UDZIELENIE ZAMOWIENIA

Zamawiajgcy - Politechnika Warszawska, dziatajac w oparciu o art. 260 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) zwanej dalej ustawa Pzp, zawiadamia, ze na podstawie
art. 255 pkt. 2, w zwigzku z art. 266 ustawy Pzp, uniewaznia ww. postepowanie, poniewaz wszystkie oferty podlegaja
odrzuceniu,

W wyniku badania i oceny ofert Zamawiajgcy konsekwentnie odrzucit, na podstawie art. 226 ust. 1 w zwigzku
z art. 266 ustawy Pzp, ztozone w terminie i otwarte oferty, podajac uzasadnienie faktyczne i prawne.

Wyniki badania i oceny ofert:

Nazwa albo imiona Oferta odrzucona
i nazwiska oraz
siedziba lub miejsce
Nr oferty .
prowadzonej
Lp. w ; i - ) Podstawa
; dziatalnosci Uzasadnienie odrzucenia:
kolejnoéci ) prawna
L gospodarczej )
ztozenia R odrzucenia:
albo miejsce
zamieszkania
Wykonawcy
Uzasadnienie prawne:
SUN & MORE Tres¢ oferty musi byé zgodna z wymaganiami Zamawiajacego okreslonymi w
Sp.zo. 0. dokumentach zaméwienia.
ul. Madalifskiego 8 | Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli je] tresé jest niezgodna z warunkami zamowienia.
lok. 215 Uzasadnienie faktyczne:
70-101 Szczecin Zgodnie z art. 281 ust. 1 pkt. 15 ustawy Pzp Zamawiajacy w pkt. 19.15. Specyfikacji
wojewddztwo warunkow zamowienia (SWZ), skladajacej sie na dokumenty zamdwienia, zastrzeg
zachodniopomorskie | obowigzek osobistego wykonania przez Wykonawce lub przez poszczegolnych
Oferta ztozona: wykonawcow wspdinie ubiegajgcych sie o udzielenie zamdwienia, kluczowych zadan
dnia: 09.03.2022 dotyczqcych ustugi (art. 60 | art. 121 ustawy Pzp) tj. Swiadczenia usfug zakwaterowania/
p 3 1 godzina 08:34:18 usfug noclegowych.
—mmemeemeeemeee———— | Wykonawca zaoferowaft w pkt. 9.1. Formularza Oferty, niezaleiznie od wskazowki
Wykonawea zlozyl w | zastrzezenia w przypisie 6, ,Swiadczenie ustug noclegowych w prowadzonym obiekcie
dniu 09.03.2022 o (..), ti. Hotel Magellan, ul. Zeglarska 35/31, Wolbdrz, widniejqcym w ewidencji obiektcw,
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godzinie 08:34:18 i
08:48:17 za
posrednictwem
Platformy 2 odrebne
pliki tej samej
objetosci i nazwie,
zawierajgce
oswiadczenie woli
tej samej tresci, co
nie skutkuje
wypelnieniem
dyspozycji art. 218
ust. 1 ustawy Pzp o
nakazie ztozenia
Jednej oferty przez
jednego
Wykonawee.

o ktorych mowa w art. 35 ust. 2 ustawy o usfugach hotelarskich oraz ustugach pilotow
wycieczek i przewodnikow turystycznych z dnia 29 sierpnia 1997 r., prowadzonej (w
formie kartoteki skiadajgcej sie z oddzielnych kart ewidencyjnych dla kazdego obiektu)
przez argan: Ministerstwo Sportu i Turystki, System Rejestrow Publicznych w Turystyce
Nr CWOH/1010115/2021/05/909
Badanie formalne Oferty wykazato, ze Hotel Magellan widnieje w publicznym rejestrze:
Centralny Wykaz Obiektow Hotelarskich — CWOH wchodzacym w sktad Serwisu
Informacyjnego Turystyki, prowadzonego przez Ministerstwo Sportu i Turystyki,
dostepnym pod adresem: https://turystyka.gov.pl/cwoh/index, pod nazwg wtasng
obiektu CKS MAGELLAN, niemniej dane rejestrowe wiasciciela obiektu sg rézne od
danych Wykonawcy, ktory ztoiyt przedmiotowa Oferte. Tym samym Zamawiajgcy
uznaje, ze Wykonawca nie prowadzi wskazanego w nazwie w pkt 9.1.1. FO obiektu
hotelarskiego, w ktdrym mialtyby by¢ swiadczone, uznane w SWZ jako ,kluczowe
zadania”, ustugi zakwaterowanie bedace przedmiotem zamdwienia.

Na posrednictwo w $wiadczeniu ustug turystycznych wskazuja ponadto zawarte w pliku

Oferty:

- wycigg z Centralnej Ewidencji Organizatordw Turystyki i Przedsiebiorcdw
Utatwiajgcych Nabywanie Powigzanych Ustug Turystycznych, gdzie jako rodzaj
dziatalnosci okreslono: Organizator Turystyki, Przedsiebiorca Ufatwiajgcy Nabywanie
Powigzanych Usfug Turystycznych

- Informacja odpowiadajgca odpisowi aktualnemu Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW
Krajowego Rejestru Sadowego dla Numeru KRS Wykonawcy w Dziale 3 — przedmiot
dziatalnosci okreélona zostata jako m.in: , 79, 12, Z DZIALALNOSC ORGANIZATOROW
TURYSTYKI; 93, 29 Z, POZOSTALA DZIALALNOSC ROZRYWKOWA | REKREACYINA”

-treé¢ w pkt. 7.2. FO: VAT marza 23% Procedura VAT marza dla biur podrézy”.

Oferowany przedmiot $wiadczenia/sposob realizacji zamaéwienia jest inny niz wymogi

zawarte w SWZ, tym samym wedlug Zamawiajacego, tres¢ Oferty jest niezgodna z

dokumentami zamadwienia, a niezgodnos¢ ta ma charakter zasadniczy i nieusuwalny, co

w konsekwencji prowadzi do odrzucenia oferty.

SUN & MORE
Sp.zo.0.
ul. Madalinskiego 8
lok. 215
70-101 Szczecin
wojewodztwo
zachodniopomorskie
Oferta ztozona:
dnia: 09.03.2022
godzina 08:48:17
Wykonawca zlozyl w
dniu 09.03.2022 o
godzinie 08:34:18 i
08:48:17
za posrednictwem
Platformy 2 odrebne
pliki tej samej
objetosci | 0 nazwie,
zawierajgce
oswiadczenie woli
tej samej tresci, co
nie skutkuje
wypeinieniem
dyspozycji art. 218
ust. 1 ustawy Pzp o
nakazie ztozenia
Jjednej oferty przez
jednego
Wykonawce.

Uzasadnienie prawne:
Tres¢ oferty musi by¢ zgodna z wymaganiami Zamawiajgcego okreslonymi w
dokumentach zamowienia.
Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tre$¢ jest niezgodna z warunkami zamdéwienia.
Uzasadnienie faktyczne:
Zgodnie z art. 281 ust. 1 pkt. 15 ustawy Pzp Zamawiajgcy w pkt. 19.15. Specyfikacji
warunkéw zamoéwienia (SWZ), sktadajacej sie na dokumenty zamowienia, zastrzegl
obowigzek osobistego wykonania przez Wykonawce Iub przez poszczegdinych
wykonawcow wspdlnie ubiegajqcych sie o udzielenie zamowienia, kluczowych zadan
dotyczgcych ustugi (art. 60 i art. 121 ustawy Pzp) tj. swiadczenia ustug zakwaterowania/
usfug noclegowych.
Wykonawca zaoferowat w pkt. 9.1. Formularza Oferty, niezaleznie od wskazdwki
zastrzezenia w przypisie 6, ,Swiadczenie usfug noclegowych w prowadzonym obiekcie
(..), ti. Hotel Magellan, ul. Zeglarska 35/31, Wolbdrz, widniejgcym w ewidencji obiektow,
0 ktorych mowa w art. 35 ust. 2 ustawy o usfugach hotelarskich oraz ustugach pilotow
wycieczek i przewodnikow turystycznych z dnia 29 sierpnia 1997 r, prowadzonej (w
formie kartoteki sktadajqcej sie z oddzielnych kart ewidencyjnych dla kazdego obiektu)
przez organ: Ministerstwo Sportu i Turystki, System Rejestréw Publicznych w Turystyce
Nr CWOH/1010115/2021/05/909
Badanie formalne Oferty wykazato, ze Hotel Magellan widnieje w publicznym rejestrze:
Centralny Wykaz Obiektow Hotelarskich = CWOH wchodzacym w skfad Serwisu
Informacyjnego Turystyki, prowadzonego przez Ministerstwo Sportu i Turystyki,
dostepnym pod adresem: https://turystyka.gov.pl/cwoh/index, pod nazwg wiasng
obiektu CKS MAGELLAN, niemniej dane rejestrowe wiasciciela obiektu s3 réine od
danych Wykonawcy, ktéry zioiyt przedmiotowg Oferte. Tym samym Zamawiajacy
uznaje, 7e Wykonawca nie prowadzi wskazanego w nazwie w pkt 9.1.1. FO obiektu
hotelarskiego, w ktorym mialyby by¢ $wiadczone, uznane w SWZ jako ,kluczowe
zadania”, ustugi zakwaterowanie bedace przedmiotem zamowienia.

Na posrednictwo w $wiadczeniu ustug turystycznych wskazuja ponadto zawarte w pliku

Oferty:

- wycigg z Centralnej Ewidencji Organizatorow Turystyki i Przedsiebiorcow
Utatwiajacych Nabywanie Powigzanych Ustug Turystycznych, gdzie jako rodzaj
dziatalnosci okreslono: Organizator Turystyki, Przedsigbiorca Utatwiajgcy Nabywanie
Powigzanych Ustug Turystycznych

- Informacja odpowiadajaca odpisowi aktualnemu Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW
Krajowego Rejestru Sgdowego dla Numeru KRS Wykonawcy w Dziale 3 — przedmiot
dziatalnosci okreslona zostata jako m.in: ,79, 12, 7 DZIALALNOSC ORGANIZATOROW
TURYSTYKI; 93, 29 Z, POZOSTALA DZIAtALNOSC ROZRYWKOWA | REKREACYINA"

- tresé w pkt. 7.2. FO: , VAT marza 23% Procedura VAT marza dla biur podrozy” .

Oferowany przedmiot $wiadczenia/sposéb realizacji zamowienia jest inny niz wymogi

zawarte w SWZ, tym samym wedtug Zamawiajacego, tresé¢ Oferty jest niezgodna z

dokumentami zamdwienia, a niezgodnosc¢ ta ma charakter zasadniczy i nieusuwalny, co

Art. 226 ust. 1
pktSw
zwigzku z art.
218 ust. 2
ustawy Pzp




w konsekwencji prowadzi do odrzucenia oferty.

OSRODEK
WCZASOWY
"DRESSQ"
ZDZISEAW GORNY
ul. Lesna 21
97-330 Sulejow
wojewddztwo
fodzkie

Uzasadnienie prawne:
Oferte sktada sie, pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej lub postaci
elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.
Artykut 781§ 1 ke przewiduje, ze dla zachowania elektronicznej formy czynnosci prawnej
wystarcza ztozenie oswiadczenia woli w postaci elektronicznej i opatrzenie go
kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Przepis art. 78 k¢ zréwnuje w skutkach
o$wiadczenie woli ztozonym w formie pisemnej. Zatem o charakterze prawnym
elektronicznego oswiadczenia woli nie przesgdza fakt ztozenia go w postaci
elektronicznej (tj. jako zapisu cyfrowego danych, np. skanu dokumentu oryginalnie
sporzadzonego w formie pisemnej), konieczne jest jeszcze opatrzenie  go
kwalifikowanym podpisem elektronicznym.
Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli nie zostata sporzadzona lub przekazana w_sposdb
zgodny z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi sporzadzania lub
przekazywania ofert przy uzyciu srodkdw komunikacji elektronicznej okreslonymi przez
zamawiajacego.
Uzasadnienie faktyczne:
Oferta Wykeonawcy (jako jeden plik skfadajacy sie z Formularza Oferty (FO) oraz
zatgcznikow do FO nr3.1,,3.2.13.2.1. oraz innych zatacznikow —facznie 21 stron) zostata
ztozona/przekazana/zmieszczona na Platformie zakupowej w dniu 09.03.2022 r.
08:48:17 jako cyfrowe odwzorowanie, tzn. jako dokument elektroniczny bedacy kopia
elektroniczng tresci zapisanej w postaci papierowej, opatrzone] na kazdej stronie
podpisem osobistym i opieczetowane| pieczecia firmowa (na stronie 1, 8, 11 i 18 pliku).
Obowigzkiem Zamawiajgcego jest sprawdzenie, czy podpis ztozony pod Oferta spetnia
nalozone art. 63 ust. 2 ustawy Pzp, wymagania.
Zamawiajgcy przeprowadzif proces walidacji podpisu przy uzyciu narzedzia oferowanego
przez kwalifikowanych dostawcow ustug zaufania.
Na etapie badania formalnego oferty, plik Oferty po jej zweryfikowaniu poprzez m. in.
System Automatycznej Weryfikacji Podpisu Elektronicznego (SAWPE), tj. system do
weryfikacji poprawnosci podpisow elektronicznych ztozonych w formacie XadES, PadES
oraz dokumentéw podpisanych za pomoca Profilu Zaufanego ePUAP - okazato sie, ze
oferta nie zostata opatrzona kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem
zaufanym lub podpisem osobistym (czyli zaawansowanym podpisem elektronicznym).
Na potwierdzenie tej czynnosci zostato wygenerowane Elektroniczne Poswiadczenie
Weryfikacji (EPW) — dowéd z walidacji, ktérego tres¢ potwierdza, ze program nie znalazt
pliku z podpisami {uploadowany w programie plik nie zawiera podpisu lub pieczeci
weryfikowanego/ej za pomocq certyfikatu, co uniemozliwia dostawcy ustug zaufania
dokonania jednoznacznego potwierdzenia pochodzenia oraz integralnosci danych w
postaci elektronicznej. W zwigzku z powyzszym, stosownie do:
e Art. 3 pkt 25 rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 910/2014
z dnia 23 lipca 2014 r. w sprawie identyfikacji elektronicznej i ustug zaufania w
odniesieniu do transakgji elektronicznych na rynku wewnetrznym oraz uchylajgce
dyrektywe 1999/93/WE (tzw. rozporzqdzenie elDAS) — dokument nie zapewnia
autentycznosci i pochodzenia oraz integralnosci,
e Art. 35 pkt 2 rozporzqdzenia elDAS — dokument nie korzysta z domniemania
integralnosci danych i autentycznosci pochodzenia,
e Art. 18 ust. 1 ustawy z dnig 5 wrzesnia 2016 r. o ustugach zaufania oraz
identyfikacji elektronicznej {uuz) lub art. 20b, ust. 1 ustawy z dnia 17 lutego 2005
r. o informatyzacji dzialalnosci podmiotow realizujgcych zadania publiczne
(UIDPRZP) — dokument moze nie wywolywac skutkow prawnych.)
Tym samym Wykonawca podpisat oferte w sposob niezgodny z wymaganiami
technicznymi okreslonymi w pkt. 7.5. SWZ. Wykonawca zamiescit na Platformie
dokument, ktorego nie opatrzyt podpisem elektronicznym, o ktdérym mowa powyiej.

Art. 226 ust. 1
pkt 6
w zwigzku
z art. 63 ust. 2
ustawy Pzp

Tym samym Zamawiajgcy informuje, ze wybdr oferty najkorzystniejszej, w oparciu o art. 239 ust. 1 ustawy Pzp,

oraz udzielenie zamdwienia — nie nastapity w zwigzku z zaistnieniem przestanek okreélonych w art. 226 ust. 1 ustawy

Pzp.

anta Ewartowska



