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Rogowo, dnia 4 stycznia 2024 r. 

 

 

Zamawiający: 

 

GMINA ROGOWO 

ul. Kościelna 8  

88 – 420 Rogowo 

 
 
 
 

Informacja o kwalifikacji do negocjacji 

 
Dotyczy: „Przebudowa dróg gminnych nr 130502C od km 1+000,00 do km 3+096,00 Niedźwiady - Dziadkówko i nr 130528C od km 

2+380,00 do km 3+364,00 Szkółki - Niedźwiady o łącznej dł. 3,080 km”. 

 
Działając na podstawie art. 287 ust. 3 ustawy z 11 września 2019 r. – Prawo zamówień publicznych (t.j.Dz.U. z 2023 r. poz. 1605 z późn. zm.) – 

dalej: ustawa Pzp, zamawiający informuje, że dokonał oceny ofert złożonych w odpowiedzi na ogłoszenie o zamówieniu. 

 
W pierwszej kolejności zamawiający ustalił, że oferty złożyli następujący wykonawcy: 
 

1. Firma Usługowo-Handlowa „ANNA”  Anna Białobrzycka  ul. Wodna 18, 62-200 Gniezno; 

2. Przedsiębiorstwo Inżynieryjno Drogowe Sp. z o.o. Olsza 3, 88-300 Mogilno; 

3. REDON  NAKŁO Sp. z o.o. Ul. Karnowska 3, 89-100 Nakło n.Not.; 

4. Juliusz Marcin Pilarski Zakład Usług Komunalnych  Roman Franciszek Pilarski Zakład Usług komunalnych Olga Agnieszka Pilarska Zakład 

Usług Komunalnych wspólnie prowadzący działalność gospodarczą w formie  Sp. cywilnej pod nazwą: Zakład Usług komunalnych Juliusz, 

Roman Pilarski S.C. Ul. Młyńska 22, 89-100 Nakło nad Notecią; 

5. Przedsiębiorstwo Robót Drogowych „INODROG” Sp. z o.o. ul. Budowlana 38, 88-100 Inowrocław;   

6. Polbud Polak Sp. z o.o. Padniewko 65, 88-300 Mogilno;   

7. DUO-LAB Sp. z o.o. Januszkowo 43 88-400 Żnin; 
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8. VIAKADA  Sp. z o.o. Podgórzyn 62, 88-400 Żnin. 

 
W wyniku badania ofert na podstawie art. 226 ust. 1 ustawy Pzp, zamawiający nie odrzucił żadnej oferty. 
 
 
A. następujący wykonawcy złożyli oferty niepodlegające odrzuceniu, a w wyniku wstępnej oceny z zastosowaniem przyjętych kryteriów 

oceny ofert, przyznano im następującą punktację: 
 

Numer 
oferty 

Wykonawca* Kryterium 1 

„Cena”  

Kryterium 2 

„Okres udzielonej 
gwarancji” 

Łączna punktacja 

 

1. 

Firma Usługowo-Handlowa „ANNA” 

Anna Białobrzycka 

ul. Wodna 18 

62-200 Gniezno 

36,44 40,00 76,44 

 

2. 

Przedsiębiorstwo Inżynieryjno Drogowe  

Sp. z o.o.  

Olsza 3 

88-300 Mogilno 

39,00 40,00 79,00 

 

3. 

REDON  NAKŁO  

Sp. z o.o. 

Ul. Karnowska 3 

89-100 Nakło n.Not. 

44,53 40,00 84,53 

 

 

 

 

4. 

Juliusz Marcin Pilarski Zakład Usług Komunalnych 

Roman Franciszek Pilarski Zakład Usług 

komunalnych 

Olga Agnieszka Pilarska Zakład Usług Komunalnych 

wspólnie prowadzący działalność gospodarczą w 

formie 

Sp. cywilnej pod nazwą: 

Zakład Usług komunalnych Juliusz, Roman Pilarski 

S.C. 

Ul. Młyńska 22 

89-100 Nakło nad Notecią 

 

40,20 40,00 80,20 
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5. 

Przedsiębiorstwo Robót Drogowych  

„INODROG” Sp. z o.o. 

ul. Budowlana 38 

88-100 Inowrocław 

42,87 40,00 82,87 

 

6. 

Polbud Polak 

Sp. z o.o. 

Padniewko 65 

88-300 Mogilno 

44,63 40,00 84,63 

 

7. 

DUO-LAB Sp. z o.o.  

Januszkowo 43 

88-400 Żnin 

52,20 40,00 92,20 

 

8. 

VIAKADA  

 Sp. z o.o. 

Podgórzyn 62 

88-400 Żnin 

60,00 40,00 100,00 

 
 

Wykonawcy zakwalifikowani do etapu negocjacji: 

1. Polbud Polak Sp. z o.o. Padniewko 65, 88-300 Mogilno;   

2. DUO-LAB Sp. z o.o. Januszkowo 43 88-400 Żnin; 

3. VIAKADA  Sp. z o.o. Podgórzyn 62, 88-400 Żnin. 

Wykonawcy niezakwalifikowani do etapu negocjacji: 

1. Firma Usługowo-Handlowa „ANNA”  Anna Białobrzycka  ul. Wodna 18, 62-200 Gniezno; 

2. Przedsiębiorstwo Inżynieryjno Drogowe Sp. z o.o. Olsza 3, 88-300 Mogilno; 

3. REDON  NAKŁO Sp. z o.o. Ul. Karnowska 3, 89-100 Nakło n.Not.; 

4. Juliusz Marcin Pilarski Zakład Usług Komunalnych  Roman Franciszek Pilarski Zakład Usług komunalnych Olga Agnieszka Pilarska Zakład 

Usług Komunalnych wspólnie prowadzący działalność gospodarczą w formie  Sp. cywilnej pod nazwą: Zakład Usług komunalnych Juliusz, 

Roman Pilarski S.C. Ul. Młyńska 22, 89-100 Nakło nad Notecią; 

5. Przedsiębiorstwo Robót Drogowych „INODROG” Sp. z o.o. ul. Budowlana 38, 88-100 Inowrocław;   
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Uzasadnienie prawne: art. 288 i 289 ust. 1 ustawy Pzp 

 

Uzasadnienie faktyczne:  Zgodnie z postanowieniami SWZ Roz. II – Tryb Udzielenia Zamówienia ust. 3  Zamawiający przewidział 

ograniczenie liczby wykonawców, których zaprosi do negocjacji jeżeli w odpowiedzi na ogłoszenie o zamówieniu oferty złożyło więcej niż                   

3 (trzech) wykonawców, których oferty nie podlegają odrzuceniu to do negocjacji zastaną zaproszeni 3 wykonawcy, których oferty złożone                   

w odpowiedzi na ogłoszenie zostały najwyżej ocenione zgodnie z kryteriami oceny ofert określonymi w Rozdziale XVIII  SWZ.    

Zamawiający dokonał kwalifikacji wykonawców na podstawie określonych w SWZ kryteriów oceny ofert, przewidzianych do stosowania w celu 

ograniczenia liczby wykonawców. Oferty wykonawców niezakwalifikowanych do etapu negocjacji, spełniają te kryteria w najmniejszym stopniu 

spośród ofert złożonych w postępowaniu.  

 

 
 
 
               ZATWIERDZIŁ:  

                  Wójt  Gminy  

                    /-/ Tomasz Michalczak  

 
 

 


