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1. WSTEP

1.1. PRZEDMIOT INWESTYCJI

Planowane do budowy droga znajduje si¢ na terenie obr¢bu lesnego Nadle$nictwa Barycz,
Lesnictwa Gracuch i przebiega przez oddzialy lesne od nr 284/288, 283/287, dzialki o nr
ewidencyjnym 1246, obreb 0015 — Jezow, gmina Konskie.

Po wybudowaniu projektowana droga bedzie petni¢ funkcje gtownej drogi lesne;j.

Zadanie objete zatozeniami przedprojektowymi jest uwzglednione w Docelowej Sieci

Drég i Planie budownictwa drogowego RDLP w Radomiu.

Planowane zadanie obejmuje budowe drogi lesnej drogi lesnej DR/33/1 0 nawierzchni z
Kruszywa famanego na terenie obr¢bu Barycz w Le$nictwie Gracuch o dtugosci ok. 1 km, o nosnos$ci
umozliwiajacej wywoz drewna samochodami wysokotonazowymi, spetniajacej kryteria okreslone

dla drog przeciwpozarowych.

Parametry techniczne drog zgodnie z obowigzujacymi wytycznymi dla drog lesnych
wykorzystywanych jako dojazdy pozarowe w tym:
- szerokos¢ jezdni - 3,5 m,
- pochylenie poprzeczne jezdni - daszkowe.
- szeroko$¢ poboczy 0,75 m z pospdiki lub kruszywa niesortowanego plus gruntowa opaska
oporujacg o szerokosci 0,25 m - 0,3 m, z uwzglednieniem istniejagcego korpusu drogowego. W
miejscach, w ktorych opaska moze spowodowac zmiang istniejacego korpusu drogowego,
uznajemy, 1Z tam mozna ja pomingc.
- konstrukcja nawierzchni drogi z kruszywa famanego o warstwach i grubosciach dobranych przez
projektanta z uwzglednieniem warunkéw gruntowo-wodnych podtoza, funkcji drogi i
przewidywanego obciazenia,
- odwodnienie korpusu drogowego wg ustalen projektanta po uprzednim rozpoznaniu warunkéw
gruntowo wodnych z uwzglednieniem sytuacji na gruncie; przyjete rozwigzanie powinno zapewnic
trwale odprowadzenie wod poza pas drogowy, zakonczenia wlotdéw i wylotow przepustow:

przyczotki betonowe skrzydetkowe lub obrukowanie tacznie z przeciwskarpa i dnem rowu,
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- skrzyzowania i zjazdy wg ponizszych parametrow:

- promienie wyokraglen krawedzi jezdni na skrzyzowaniach przecinajacych si¢ pod katem prostym
- minimum 11 m;

- promienie wyokraglen krawedzi jezdni na zjazdach usytuowanych prostopadle do osi
projektowanej drogi - 11 m;

- dtugo$¢ zjazdéw minimum do konca wyokraglenia krawedzi jezdni lub o dlugosci do 15 m od
krawedzi (ilo$¢ 2-3 szt. w oddziale lesSnym);

- dodatkowe zjazdy o dlugosci 30- 40 m (dlugo$¢ zjazdu liczona od krawedzi jezdni) w ilosci 4 szt.,
w tym odcinek o dtugosci 20-25 m bez rowow przydroznych;

- wlaczenie projektowanej drogi lesnej do drogi publicznej - nalezy uzgodni¢ wlaczenie
projektowanej drogi lesnej do drogi wewnetrznej gminy Konskie relacji Sobien-Jezow, lub uzyskaé
informacje, jesli uzgodnienie jest zbedne,

- lokalizacja 1 parametry geometryczne mijanek wg obowigzujacych przepisow: szerokos¢ 3 m,
dtugo$¢ odcinka prostego 23 m, skosy zjazdow i wjazdow 1:7,

- 1 stata sktadnica drewna o wymiarach 21,5 m x 20 m + skos, potaczona z placem manewrowym o
wymiarach 21,5 m x 20 m, o nawierzchni z kruszywa tamanego 1 konstrukcji identycznej jak na
drodze gtéwnej, zgodnie z lokalizacja przedstawiong na mapie gospodarczej

- rogatki z obu stron drogi usytuowane w sposob umozliwiajacy przejazd rowerem bez jej
otwierania,

- oznakowanie pionowe z obu stron drogi (spersonalizowana dla nadle$nictwa Barycz tablica TL-1
zgodna z Zarzadzeniem 54/2019 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych, znak drogowy B-33
(ograniczenie predkosci do 30 km/h),

- przebieg drogi winien by¢ w jak najwigkszym stopniu zgodny ze stanem dziatek ewidencyjnych,

- 0§ drogi zaprojektowac w taki sposdb, aby do minimum ograniczy¢ ilo§¢ punktow jej zalamania,

- niwelete osi projektowanej drogi nalezy wynie$¢ ponad rzedne terenu (nie dotyczy odcinkoéw drogi

przebiegajacych na szczytach wzniesien).

W chwili obecnej droga le$na, nie stanowigca $rodka trwatego o numerze wewngtrznym
DR/33/1-DSD i dtugosci ok. 1,0 km posiada w wigkszosci nawierzchni¢ gruntowa o $redniej i ztej
jakosci. Droga czgsciowo okopana jest rowami. Rowy sg w zlym stanie technicznym, miejscami

zanikajace. Szeroko$¢ istniejgcego pasa drogowego: 5-8 m (patrz fot. ponize;j).
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1.2. OBSZAR BADAN

Pod wzgledem fizjograficznym obszar przedmiotowej inwestycji nalezy do prowincji —
Wyzyny Polskie, podprowincji — Wyzyna Matopolska, makroregionu — Wyzyna Przedborska,
mezoregion — Wzgorza Opoczynskie (342.12)

Lokalizacja przebudowy drogi przedstawiona zostata na mapie 1.
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Mapa 1. Lokalizacja przedmiotowej inwestycji (mapa dostarczona przez Zamawiajgcego).

1.3. CEL OPRACOWANIA

Celem niniejszej opinii jest analiza potencjalnego wpltywu inwestycji na $rodowisko

danego terenu.

2. UWARUNKOWANIA PRZYRODNICZE PLANOWANEJ INWESTYCJI
Z UWZGLEDNIENIEM FORM OCHRONY PRZYRODY

W opracowaniu niniejszym wzigto pod uwage obecno$¢ i sasiedztwo wszystkich form
ochrony przyrody na ktére moze mie¢ wptyw przedmiotowa inwestycja (W szczegdlnosci obszarow

Natura 2000).

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody* (Dz. U. z 2004 r. Nr 92, poz. 880
z dnia 30 kwietnia 2004 r. z pdzn. zm.) wymienia nastepujace formy ochrony przyrody (Rozdziat 2,
Art. 6. 1.):

e parki narodowe;

e rezerwaty przyrody;

e parki krajobrazowe;

e obszary chronionego krajobrazu;
e obszary Natura 2000;

e pomniki przyrody;

e stanowiska dokumentacyjne;

e uzytki ekologiczne;

e zespoty przyrodniczo-krajobrazowe;

! Niniejsza ustawa dokonuje w zakresie swojej regulacji wdrozenia nastepujacych dyrektyw Wspdlnot Europejskich:
. dyrektywy Parlamentu Europejskiego i rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (wersja
ujednolicona).
. dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dz. Urz. WE
L 206 z 22.07.1992, str. 7, z pézn. zm.; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t. 2, str. 102, z pdzn. zm.),
. dyrektywy Rady 1999/22/WE z dnia 29 marca 1999 r. dotyczacej trzymania dzikich zwierzat w ogrodach zoologicznych (Dz. Urz. WE L
94 7 09.04.1999, str. 24; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t. 4, str. 140).
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e ochrona gatunkowa roslin, zwierzat i grzybow.

Pod uwage wzigto takze siec¢ ECONET (wg. Lito et al. 1995)

Europejska Sie¢ Ekologiczna ECONET sktada si¢ z nastepujacych elementow:
— obszarow weztowych ( W obrebie ktorych wyrdzniamy tzw. biocentra i strefy buforowe)

— korytarzy ekologicznych;

Obszary wezlowe. Obszary weztowe odznacza duza réznorodno$¢ gatunkowa oraz réznorodnos¢
form krajobrazowych i siedliskowych, sag one takze waznymi ostojami dla gatunkoéw
rodzimych iwedrownych, wtym zwlaszcza rzadkich i zagrozonych wyginigciem.
W obrgbie obszarow wezlowych wyrdzniono biocentra, ktére stanowig obszary
nagromadzenia najwigkszych waloréw przyrodniczych. Otoczone sg strefami buforowymi,
ktore maja wyrdzniajace si¢ walory, ale nie tak wysokie jak walory biocentrow. Strefy
buforowe okreslajg takze zasigg przestrzennych powigzan funkcjonalnych, biotycznych

I abiotycznych, w calym obszarze weztowym

Korytarze ekologiczne. Struktury przestrzenne, ktore umozliwiajg rozprzestrzenianie si¢ gatunkow
pomiedzy obszarami we¢zlowymi oraz terenami przylegajacymi do nich. Korytarz
ekologiczny jest pojeciem wzglednym, co oznacza, ze obszary weztowe w skali lokalnej
(np. ostoje zwierzat, drobne kompleksy lesne) moga tworzy¢ korytarze w skali regionalnej
(np. wzdtuz dolin rzek, zboczy wzniesien z powtarzajaca si¢ mozaika siedlisk). Korytarze

ekologiczne moga mie¢ r6zng postac:

e cigglych form liniowych wyraZnie wyodrebniajacych si¢ wsrod terenow otaczajacych pod
wzgledem struktury przyrodniczej, o znacznie mniejszej intensywnos$ci uzytkowania
I gospodarowania;

e obszarow ukladajacych si¢ W pasma taczace poszczegdlne obszary weztowe | wskazujace
na gtéwne kierunki ich potaczen;

e Kkorytarzy typu ,stepping stones”, ktore nie maja ciagtosci strukturalnej, ale zachowuja

ciggtos¢ funkcjonalng, np. ostoje ptakéw wedrownych.
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Wedlug mapy przebiegu korytarzy ekologicznych w Polsce opracowanej przez Zaktad
Badania Ssakéw PAN w Biatowiezy (obecnie Instytut Biologii Ssakéw) pod kierownictwem prof.
dr. hab. Wtodzimierza J¢drzejewskiego, planowana inwestycja znajduje si¢ ok. 10,6 km od granic
korytarza ekologicznego Czestochowa - wschod GKPAC-4 (wg etapu | — 2005 r.) oraz ok. 5,2 km
od granic korytarza ekologicznego Puszcza Swigtokrzyska - Dolina Pilicy GKPdC-6B (wg etapu 11
—2012vr.)

Podkresli¢ nalezy, iz dla niektorych gatunkow zwierzat, dla ktérych inwestycje drogowe
stanowig zagrozenie (np. nietoperzy), korytarzami ekologicznymi moga by¢ formy, nieujete
w strukturach sieci ECONET. Nietoperze przemieszczaja si¢ takze wzdhuz niewielkich linearnych
elementow krajobrazu takich jak: $rdédpolne zakrzaczenia czy napowietrzne linie telefoniczne

(Limpens & Kapteyn, 1991).

3. PODSTAWA MERYTORYCZNA

Podstawe merytoryczng oceny stanowily bezposrednie obserwacje transektu liniowego

po obu stronach drogi w miesigcu maj oraz analiza literatury przedmiotu.

3.1. AKTY PRAWNE

Dyrektywa 2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie
odpowiedzialno$ci za srodowisko w odniesieniu do zapobiegania i zaradzania szkodom
wyrzadzonym Srodowisku naturalnemu

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie
ochrony dzikiego ptactwa (wersja ujednolicona).

Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory (Dz. Urz. WE L 206 z 22.07.1992, str. 7, z p6zn. zm.; Dz. Urz.
UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t. 2, str. 102, z p6zn. zm.),

Plan Urzadzania Lasu dla Nadle$nictwa Kozienice na okres 01.01.2011 do 31.12.2020 r.

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochron gatunkowej
zwierzat (Dz.U. rok 2016, poz. 2183),
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Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej
ro$lin (Dz. U. 2014 poz. 1409)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej
grzybow (Dz. U. 2014 poz. 1408),

Ustawa z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w srodowisku i ich naprawie (Dz. U.
Nr. 75 poz. 493 z p6zn. zm. Dz. U. z 2014 r. poz. 1789, Dz. U. z 2015 r. poz. 277),

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. Nr 92 poz. 880 z p6zn. zm. Dz. U. z
2013 r. poz. 627, 628, 842, Dz. U. z 2014 r. poz. 805, 850, 1101, 1863, Dz. U. z 2015 .
poz. 222, 774, 1045, 1651, Dz. U. z 2016 1. poz. 2134, z p6zn. zm., Dz. U. z 2018 r. poz.
1614 z p6zn. zm., Dz. U. z 2020 r. poz. 55).

3.2. LITERATURA PRZEDMIOTU

Assesment of plants and projects significantly affecting Natura 2000 sites. 2001. European
Commision DG Environment. 76 s.

Bohatkiewicz J. (red.) 2008. ,,Natura 2000 w ocenach oddzialywania przedsigwzi¢¢ na srodowisko”

Engel J. (red.) 2009. ,Natura 2000 w ocenach oddzialywania przedsiewzi¢¢ na Srodowisko”.

Ministerstwo Srodowiska, Warszawa: 78s.

Limpens H.J.G.A., Kapteyn K. 1991. Bats, their behaviour and linear landscape elements. Myotis,
29: 39-48.

Liro A., Glowacka 1., Jakubowski W., Kaftan J., MatuszkiewiczA.J., Szacki J. 1995. Koncepcja
krajowej sieci ekologicznej ECONET — Polska. Fundacja IUCN Poland.

Murakowski S. (red.) 2011. Prognoza oddzialywania na $srodowisko dla Programu Budowy Drog
Krajowych na lata 2014 — 2023. GDDKIA: 482s. + zalaczniki

Plan Urzadzania Lasu dla Nadle$nictwa Barycz na okres 01.01.2018 do 31.12.2027 .

Raszka B., Krajewski P., Kalbarczyk R., Kalbarczyk E., Kasprzak K. 2015. Parki Krajobrazowe w
Polsce. Wyd. Dragon, Bielsko-Biata.
SDF PLH260030, 2019 Ostoja Pomorzany
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3.3. UWARUNKOWANIA WYNIKAJACE Z ODLEGEOSCI OD OBSZAROW
PRZYRODNICZO CENNYCH

Projektowana inwestycja nie lezy w granicach obszaro6w przyrodniczo cennych.
Zostala wykonana analiza odlegto$ci obszaréw chronionych w promieniu do 20 km od

przedmiotowej inwestycji (Tabela nr 1).

Tabela 1. Analiza odlegto$ci obszarow chronionych w promieniu do 20 km od przedmiotowej inwestycji.

: Odleglos¢ od | Wplyw i i
Obszar cenny przyrodniczo cgiosc 0 plyw inwestycji na

inwestycji km obszar
Rezerwaty przyrody
Biataczow 6,61 brak
Jodty Sieleckie 10,51 brak
Puszcza u zrodet Radomki 17,31 brak
Parki krajobrazowe
brak . brak
Parki narodowe
brak - brak
Obszary chronionego krajobrazu
Piliczanski Obszar Chronionego Krajobrazu 6,28 brak
Konecko-ELopusznianski 6,92 brak
Lasy Przysusko-Szydtowieckie 13,20 brak

Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe

brak - brak

Natura 2000 Obszary specjalnej ochrony ptasiej

brak - brak

Natura 2000 Specjalne obszary ochrony siedliskowe

Ostoja Pomorzany PLH260030 0,71 brak

Ostoja Brzeznicka PLH260026 8,90 brak

Dolina Czarnej PLH260015 9,33 brak

Dolina Krasnej PLH260001 16,40 brak
—2020r.—
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Mapa 2. Okolice przedmiotowej inwestycji

3.4. UWARUNKOWANIA LOKALNE

Do uwarunkowan lokalnych zaliczono atrakcyjnos¢ siedliskowa obszaru planowanej
inwestycji wraz z terenami przylegtymi oraz sktad fauny dotychczas stwierdzanej. Przeanalizowano
material zebrany w Strategicznej ocenie oddzialywania projektu planu urzadzenia lasu na
srodowisko i obszary Natura 2000 dla Nadlesnictwa Barycz oraz dostgpne materiaty dla obszaru
PLH260030 Ostoja Pomorzany. Elementy te przeanalizowano pod katem zakresu planowanych
prac. Na podstawie analizy zebranych materiatow oraz wtasnych obserwacji (S. Kowalcze-Magiera,
D. lakushenko — dane niepublikowane) ustalono mozliwo$¢ wystepowania w okolicach
przedmiotowej inwestycji siedlisk i gatunkow wymienionych w zataczniku I, 11, 1V, V Dyrektywy
Rady 92/43/EWG (tzw. Dyrektywy Siedliskowej) oraz gatunki ptakow wymienionych w
Zataczniku 1 Dyrektywy Rady 2009/147/WE z 30 listopada 2009 a takze gatunki zwierzat

—2020r. —
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chronionych znajdujace si¢ w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w

sprawie ochrony gatunkowej zwierzat Dz.U. 2016 poz. 2183.

Bezkregowce

Gatunek Wystepowanie w Ochrona Dyrektywa
na badany terenie gatunkowa Siedliskowa

-

Carabus alsbratus czesty oc :

e oc -

" Bombus lapidarius crgsty oc :

Ca:g(;f)l;lglsp. czesty ocC _

Bambus 5. caasty oc :

OCP- gatunki objete ochrong czesciowq, ktére mogg bycé pozyskiwane, OC —ochrona czesciowa, OS — ochrona scista, X — wymaga
ochrony czynnej,

Herpetofauna
Gatunek Wystepowanie w Ochrona Dyrektywa
obrebie Zagozdzon gatunkowa Siedliskowa
rzekotka drzewna rzadki 0$ Zatacznik 111 IV
Hyla arborea
grzebiuszka ziemna rzadki 0S Zatacznik IV
Pelobates fuscus
jaszczurka zwinka .
Lacerta agilis czgsty oC Zatgcznik IV
jaszczurka zyworodna rzadki oc Zatacznik IV
Lacerta vivipara
zaskroniec zwyczajny .
Natrix natrix czesty oC Zalgcznik IV
padalec .
Anguis fragilis czesty oC Zatacznik IV
Zmija zygzakowata rzadki ocC Zalaeznik IV
Vipera berus

OC —ochrona czesciowa, x — wymaga ochrony czynnej, OS — ochrona Scista

Teriofauna
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Gatunek Wystepowanie w Ochrona Dyrektywa
obrebie Zagozdzon gatunkowa Siedliskowa
borowiec wielki rzadki 0% x Zalacznik TV
Nyctalus noctula
borowiaczek . . .
L rzadki OSx Zatacznik IV
Nyctalus leisleri
acek brunatn ) )
J . Y rzadki OCx Zalacznik IV
Plecotus auritus
jez wschodni i
Erinaceus concolor czgsty oc
kret
Talpa europaea czesty oc )
. karlik mglqtkl rzadki 0S x Zatacznik IV
Pipistrellus pipistrellus
mopek rzadki oS Zatacznik II, IV
X atgcznik 11,
Barbastella barbastellus 2
nocek duzy . , i
. . rzadki OSx Zalgcznik 11, IV
Myotis myotis
nocek rudy liczn 0S x Zalacznik IV
Myotis daubentonii y 4
ryjowka aksamitna
Y czgsty oC -
Sorex araneus
ryjowk lutk
yjowia matttia rzadki oc -
Sorex minutus

OC — ochrona czesciowa; OS — ochrona Scista; x —wymaga ochrony czynnej

Ornitofauna

Wystepowanie w Ochrona .
Gatunek obrebie Zagozdzon gatunkowa DTG P
bogatka :
Parus major Lz 08 i
czarnogtowka : )
Poecile montanus P 08
czubatka «
Lophophanes cristatus i 08 i
A LP,Z 0$ -
Spinus spinus
dzigciotl duzy .
Dendrocopos major LP 08
dzigciot sredm_ Lp 05x Zatgeznik |
Dendrocopos medius
dzigciot zielony : )
Buteo buteo LP OSx
gajowka ] ]
Sylvia borin L 0S8
gasiorek L P 0$ Zatacznik |
Lanius collurio
Gil .
Pyrrhula pyrrhula L.z 0S8 i
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Wystepowanie w Ochrona .
Gatunek obrebie Zagozdzon gatunkowa DATELSEHE P
jarzebatka L 0S Zakacznik |
sylvia nisoria
kapurka L 0$ .
Sylvia atricapilla
Kos LP 0$ -
turdus merula
kowalik .
Sitta europaea L 08 i
kukutka L 08 i
Cuculus canorus
kre;tog%O\_Jv L p 05 )
Jynx torquilla
kruk L,P,Z ocC .
Corvus corax
kwiczot ‘
Turdus pilaris LP 08 i
. lelek L,P oS Zatacznik |
Caprimulgus europaeus
lerka : .
Lullula arborea LP OS Zalaeznik |
makolagwa : )
Carduelis cannabina L.P, 08
modraszka Lp. 0% i
Cyanistes caeruleus
muchfﬁowka szara Lp 05 )
Muscicapa striata
ml_lch01owka zalobna Lp 05 )
Ficedula hypoleuca
mysikrolik Lp. 05 )
Regulus regulus
myszotdw zwyczajny ‘ )
Buteo buteo LP OSx
petzacz lesny , ]
Certhia familiaris L.z OS
pierwiosnek ¢ i
Phylloscopus collybita L.P s
pokrzywnica _ Lp 08 i
Prunella modularis
pleszka Lp ) i
Phoenicurus phoenicrus ' oS
Sojka ) i
Garrulus glandarius LPZ (ON
stowik szary 0s )
Luscinia luscinia L,P,
stowik rdzawy 0$ ]
Luscinia megarhynchos L,P
$piewak . ]
Turdus philomelos LP 08
$wiergotek drzewny . ]
Anthus trivialis LP 08
szpak LPZ 0$ -
Sturnus vulgaris
trznadel ‘
Emberiza citrinella LP.z 08 i
—2020r. —
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Wystepowanie w Ochrona .
Gatunek . L Dyrektywa ptasia
obrebie Zagozdzon gatunkowa yrextywap
wrona
L ocC -
Corvus corone
zigba &
¢ LPz o -

Fringilla coelebs
OC —ochrona czesciowa, x — wymaga ochrony czynnej, OS — ochrona Scista, L - gatunek legowy,
P — gatunek przelotny lub migrujqcy, Z — gatunek zimujgcy,

SIEDLISKA PRZYRODNICZE

Siedliska przyrodnicze wystepujace w poblizu przedmiotowej inwestycji (patrz Mapa 2)

wymienione w Zalaczniku I Dyrektywy Rady 92/43/EWG

- 91EO - Lggi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe Salicetum albo-fragilis, Populetum

albae, Alnenion glutinoso-incanae

Zakres planowanych robot nie wnosi istotnych zmian do istniejacego zagospodarowania
I sposobu wykorzystania terenu obj¢tego wnioskiem. Przedsigwzigcie realizowane bedzie w pasie
drogowym istniejacej drogi lesnej w zwigzku, z czym nie ma podstaw, aby uzna¢, ze inwestycja

moze mie¢ negatywny wptyw na siedliska.

4. OCENA POTENCJALNEGO WPLYWU PLANOWANEJ INWESTYCJI
NA SIEDLISKA PRZYRODNICZE.

Na wiegksze] czgsci dlugosci projektowana droga przebiega przez zbiorowisko
subkontynentalnego $wiezego boru mieszanego (zespot Querco roboris-Pinetum). Drzewostan
zbudowany z sosny zwyczajnej Pinus sylvestris w wieku okoto 80 lat, z domieszka brzozy
brodawkowatej Betula pendula oraz $wierka Picea abies. Podszyt dobrze rozwinigty, w nim
przewaznie wystepuje dagb szyputkowy Quercus robur, rosng tez jarzab pospolity Sorbus aucuparia
I kruszyna Frangula alnus. Runo bujne, z dominacjg boréwki czarnej Vaccinium myrtillus (pokrycie
80-90%), udziatem orlicy pospolitej Pteridium aquilinum (10%), brusznicy Vaccinium vitis-idaea,

konwalijki dwulistnej Maianthemum bifolium, szczawika zajgeczego Oxalis acetosella i innych
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gatunkéw. Warstwa mszysta dobrze rozwinig¢ta, zbudowana ze zwyklych lesnych mchow,
charakterystycznych dla siedliska.

Niewielki odcinek przebiega w sasiedztwie wilgotnego lasu z drzewostanem z olszy
czarnej Alnus glutinosa, reprezentujacym siedlisko tegu olszowo-jesionowego. W podszycie
czeremcha Prunus avium i kruszyna Frangula alnus, w runie — liczne gatunki charakterystyczne dla
siedliska: pokrzywa zwyczajna Urtica dioica, kosaciec zotty Iris pseucadorus, sitowie lesnie
Scirpus sylvatica, karbieniec pospolity Lycopus europeaeus, oraz gatunki laséw lisciastych

(gajowiec zotty Galeodbolon luteum, przylaszczka pospolita Hepatica nobilis).

W przypadku przedmiotowej inwestycji nie ulegna uszczupleniu cenne siedliska
przyrodnicze. Przedsigwzigcie nie bedzie znaczaco oddzialywac na rzezbg terenu, szate roslinng
I inne elementy Srodowiska, takie jak krajobraz, zabytki, przyroda ozywiona i nieozywiona, a takze
zdrowie i zycie ludzi. Nie wystgpi wzrost szkodliwych emisji, W zwigzku, z czym nie ma podstaw,
aby uzna¢, ze inwestycja moze mie¢ negatywny wplyw na cenne, chronione i rzadkie gatunki

zwierzat i Siedliska przyrodnicze.

5. OCENA POTENCJALNEGO WPLYWU PLANOWANEJ INWESTYCJI
NA FAUNE OBSZARU

Inwestycje liniowe (np. drogi, linie energetyczne, linie kolejowe, gazociagi itp.) moga
prowadzi¢ do fragmentacji siedlisk zwierzat. Tworza bariery utrudniajace lub wrecz
uniemozliwiajgce ich przekraczanie. Sama droga stanowi takze bariere trudng do przekroczenia dla
niewielkich zwierzat, a zdarza sig, ze te regularnie, sezonowo migruja na lub z miejsc rozrodu.
Behawior taki jest np. typowy dla ptazow.

W przypadku przedmiotowej inwestycji nie przewiduje si¢ tego typu problemoéw. Nie bedzie
znaczaco oddziatywaé na rzezbe terenu, szate roslinng iinne elementy $rodowiska, takie jak
krajobraz, zabytki, przyroda ozywiona i nieozywiona, a takze zdrowie i zycie ludzi. Nie wystapi

wzrost szkodliwych emisji, w zwigzku, z czym nie ma podstaw, aby uzna¢, ze inwestycja moze
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mie¢ znaczgco negatywny wplyw na cenne, chronione irzadkie gatunki zwierzat i siedliska

przyrodnicze.

6. ZAPROPONOWANIE SRODKOW MINIMALIZUJACYCH
NEGATYWNE ODDZIAELYWANIE INWESTYCJI NA FAUNE
OBSZARU

W czasie badan zauwazono rowy melioracyjne oraz niewielkie zagl¢bienia wodne
powstate w koleinach po przejezdzie cigzkiego sprzgtu, cho¢ nie zanotowano w nich gatunkow
ptazéw podlegajacych ochronie, ponizej zamieszczono zasady minimalizujace negatywny wpltyw
inwestycji na herpetofaune obszaru:

Zalecenia ogolne dotyczace herpetofauny:

e Praceziemne nalezy prowadzic¢ poza okresem masowych migracji ptazow (marzec - maj, potowa
wrzesnia do potowy paZzdziernika).

e Na placu budowy mogq pojawié¢ sie katuze ktore mogqg by¢ zasiedlane przez ptazy, nalezy
zastosowac grodzenie (uniemozliwi to migracje ptazow na plac budowy) lub konieczna jest
codzienna penetracja katuz i odlawianie ptazow (takze tych zagrzebanych w dnie). Ogrodzenia
tymczasowe stosowane do zabezpieczania placow budowy stanowiq optymalng (pod wzgledem
skutecznosci i kosztow) metodg ochrony plazow na etapie realizacji inwestycji

e W przypadku zastosowania pomp — konieczne jest ich zabezpieczenie przed zassaniem zwierzgt,
(zwykle stosuje si¢ kosze z Siatki 0 oczkach mniejszych niz 5 mm; zastosowanie kosza, ktorego
sciany oddalone sq o co najmniej 20 cm od rury ssqcej zapobiega uszkodzeniom plazow)

o Konieczna jest penetracja osuszanego dna i odlawianie pozostalych plazow (takze tych
zagrzebanych w dnie).

o Miejsca wypuszczenia zwierzqt nie powinny znajdowac sie blizej niz 200-300 metrow od miejsca
ich znalezienia — w odpowiednim dla danego gatunku biotopie.

o Osuszanie rowow przydroznych powinno by¢ prowadzone w taki sposob, aby ograniczyc¢
negatywny wplyw na ptazy. Prace w otwartych wykopach powinny by¢ prowadzone w mozliwie
krotkim czasie. Pas robot bezwzglednie powinien by¢ zabezpieczony przed dostepem tych
Zwierzqt, zas przed odhumusowaniem w pasie budowy drogi nalezy starannie odtowic¢ osobniki.

Przedmiotowa inwestycja nie bedzie miata negatywnego wplywu na faune obszaru.
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7. ZAPROPONOWANIE SRODKOW MINIMALIZUJACYCH
NEGATYWNE ODDZIALYWANIE INWESTYCJI NA FLORE
OBSZARU

Bezposrednio wzdtuz catej drogi z obydwu stron jezdni uformowany pas szeroko$cig 0.2-0.5 m z
ro$linami ruderalnymi, w tym znoszacymi wydeptywanie: wiechlina roczna Poa annua, wiechlina
zwyczajna Poa trivialis, babka zwyczajna Plantago major, kupkowka pospolita Dactylis glomerata,

bodziszek cuchnagcy Geranium robertianum, starzec wiosenny Senecio vernalis i inne).

Przy zachowaniu S$rodkow ostroznosci przedmiotowa inwestycja nie bedzie miata

negatywnego wptywu na flor¢ obszaru.

8. PODSUMOWANIE

Przy uwzglednieniu powyzszych uwag, negatywny wptyw rzeczowej inwestycji na

srodowisko obszaru bgdzie minimalny lub zerowy.
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