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Wszyscy Wykonawcy

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego na dostawy asortymentu jednorazowego

uzytku i implantéw dla Oddzialu Neurochirurgii na 24 miesigce (znak sprawy:

Z/41/PN/23).

INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA
W ZAKRESIE ZADANIA NR 3

Dziatajac na podstawie art. 260 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.), informuje, ze stosownie do art. 255 pkt 2) ustawy
p.z.p. zostaje uniewaznione postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego na ,,dostawy
asortymentu jednorazowego uiytku i implantow dla Oddziatu Neurochirurgii na 24 miesigce” (znak
sprawy: Z/41/PN/23) w zakresie zadania nr 3 z uwagi na fakt, ze w zakresie przedmiotowego
postgpowania wszystkie oferty podlegaly odrzuceniu. Podstawe¢ prawng uniewaznienia stanowi
art. 255 pkt 2) ustawy p.z.p.

W zwiazku z powyzszym obowigzkiem Zamawiajacego jest uniewaznienie przedmiotowego
postgpowania o udzielenie zamdéwienia publicznego na ,,dostawy asortymentu jednorazowego uiytku
i implantéw dla Oddzialu Neurochirurgii na 24 miesigce” (znak sprawy: Z/41/PN/23) w zakresie

zadania nr 3 na mocy art. 255 pkt 2) ustawy p.z.p.

INFORMACJE SZCZEGOLOWE W ZAKRESIE ZEL.OZONEJ OFERTY

. Cena brutto LICZb,a Laczna
Numer Nazwa (firma) punktéow .
. zaoferowanego . liczba
oferty i adres Wykonawcy . w Kkryterium i
zadania punktéw
cena
ligne A .
Co |gne_ G Zadanie nr 3: Oferta Oferta
4 Utogua 43, 192 600,00 zt odrzucona | odrzucona
8008 Ziirich, Switzerland ’

INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERTY

Informuj¢, ze w postegpowaniu 0 udzielenie zamowienia publicznego na ,,dostawy
asortymentu jednorazowego uzytku i implantow dla Oddziatu Neurochirurgii na 24 miesigce” (znak

sprawy: Z/41/PN/23) odrzuceniu podlega: w zakresie zadania nr 3 oferta nr 4 zlozona przez
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Wykonawce Coligne AG, Utoquai 43, 8008 Zurich, Switzerland, ze wzgledu na fakt, ze jest
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niezgodna z przepisami ustawy oraz nie zostala sporzadzona lub przekazana w sposéb zgodny
z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi sporzadzania lub przekazywania ofert przy
uzyciu $rodkéw komunikacji elektronicznej okreslonymi przez zamawiajacego. Podstawa prawna:
art. 226 ust. 1 pkt 3) i 6) ustawy p.z.p.

Wyjasniam, ze Wykonawca zlozyt w przedmiotowym postgpowaniu Oferte stanowiaca:
Formularz ofertowy, Formularz cenowy, O$wiadczenie Wykonawcy, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1
ustawy p.z.p., 0 niepodleganiu wykluczeniu i o spehlieniu warunkéw udzialu w postgpowaniu
w zakresie wskazanym przez Zamawiajgcego, ktorych to dokumentéw nie opatrzono podpisem
elektronicznym.

W zwigzku z dyspozycja art. 63 ust. 1 ustawy p.z.p., ktory stanowi, ze: ,,(...) oferte, wniosek
0 dopuszczenie do udziatu w postegpowaniu o udzielenie zamowienia lub w konkursie, wniosek,
o ktorym mowa w art. 371 ust. 3, oraz oswiadczenie, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1, sktada sie, pod

rygorem niewaznosci, w_formie elektronicznej.” oraz zgodnie z tresciag ROZDZIALU IX SWZ:

,Oferte oraz oswiadczenie JEDZ sporzqdza sie, pod rygorem niewaznosci, W formie elektronicznej. ”,

a takze Rozdziatu XIII ust. 10 SWZ, ktory stanowi, ze: ,, Oferta powinna byc:

a) sporzqdzona zgodnie z trescig SWZ oraz na podstawie zalgcznikéw do niniejszej SWZ w jezyku
polskim,

b) zlozona przy uzyciu srodkow komunikacji elektronicznej tzn. za posrednictwem Wskazanej
platformy,

C) podpisana kwalifikowanym _podpisem _elektronicznym przez osobe/osoby upowazniong/

upowaznione.

Zamawiajacy dokonal weryfikacji ustalajac, ze cata oferta nie zostala w zaden sposob
podpisana.

Ponadto ze wzgledu na powyzsze wymaga wskazania, ze o ile do oswiadczenia Wykonawcy,
o ktorym mowa w art. 125 ust. 1 ustawy p.z.p. Wykonawca moglby zosta¢ wezwany do uzupetienia
(na podstawie art. 128 ust. 1 ustawy p.z.p.) to formularz ofertowy oraz formularz cenowy stanowig de
facto oferte, ktdra nie podlega uzupehieniu.

Powyzsze potwierdza Krajowa Izba Odwotawcza m.in. w wyroku z dnia 23 czerwca 2017 r.
o sygn. akt KIO 1104/17 stanowiac: ,,W orzecznictwie Izby przyjmuje sie, iz arkusz cenowy stanowigcy
tres¢ oferty i zawierajgcy elementy przedmiotowo istotne - essentialia negotii - to jest ceny
Jjednostkowe i szczegotowy opis przedmiotu zamowienia z okresleniem zaoferowanego asortymentu
produktu nie podlega wuzupeinieniu w trybie przepisu art. 26 ust. 3 Pzp, a takie uzupelnienie
stanowitoby niedopuszczalng zmiane tresci oferty, o ktorej mowa w art. 87 ust. 1 zd. 2 Pzp” oraz

w wyroku z dnia 5 stycznia 2015 r. sygn. akt KIO 2662/14 stanowiac, ze: ,, Wypelniony przez
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wykonawce "Formularz cenowy" zawiera jego oswiadczenie woli, co do oferowanych przez niego
produktow. Tym samym stanowi tres¢ jego oferty. (...) Formularz ten (...) nie moze by¢ uzupetniony
w trybie art. 26 ust. 3 ustawy P.z.p.” Wskaza¢ nalezy, ze tres¢ art. 26 ust. 3 oraz art. 87 ust. 1 zd. 2
ustawy p.z.p. cytowanego w wyroku jest odpowiednikiem obecnie obowigzujacego przepisu art. 128
ust. 1 oraz art. 223 ust. 1 zd. 2 ustawy p.z.p.

Majac na uwadze przedstawiony powyzej stan faktyczny i prawny obowiazkiem

Zamawiajacego jest odrzucenie oferty na mocy art. 226 ust. 1 pkt 3) i 6) ustawy p.z.p.

Dziekuje Panstwu za udzial w postepowaniu.
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