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. . WYKONAWCY
KTORZY Z£OZYLI OFERTE W POSTEPOWANIU

INFORMACJA O WYBORZE
NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

dotyczy: postepowania o  udzielenie zamowienia  publicznego  (ogloszenie
nr 2021/BZP 00220246/01 z dnia 2021-10-07) w trybie podstawowym — art.
275 pkt. 1 na: ,, Rozbudowa i termomodernizacja budynku Szkoly Podstawowej
w Sadlnie”

Wojt Gminy Wierzbinek zgodnie z art. 253 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 roku Prawo
Zamowien Publicznych /Dz. U. z 2019 r., poz. 2019 ze zm./ zawiadamia, iz w toku
prowadzonego postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybie podstawowym
na w/w przedmiot zamoéwienia wybrano oferte nr 1 tj.:

1) wybrano oferte:

MAX BUD tukasz Jozefacki Sp .k.
ul. Bursztynowa 37
62-571 Modta Kréolewska
Za cene brutto: 1 872 088,00 PLN

oferta byla najkorzystniejsza wg przyjetych kryteriow — CENA 60 % i WYDLUZENIE OKRESU
GWARANCIJI 40 %

Wykonawcy, ktorzy ztozyli oferty:

Numer oferty Nazwa wykonawcy UWAGI

1 MAX-BUD LUKASZ JOZEFACKI SP.K.
ul. Bursztynowa 37, Modta Krolewska, 62-571 Stare Miasto

, drzucona
2 MAXBET SP.Z O0.0. SP.K. JAT\] JOZEFACKI 0
Wierzelin 9, 62-561 Slesin ar. 226 st 1PieS)
3 USLUGI OGOLNO - BUDOWLANE DAMIAN PIESZAK
Lisiec Maty 62, 62-571 Stare Miasto B
Streszczenie oceny i porownania ztozonych ofert:
Numer oferty liczba punktow w kryterium suma tgczna punktacji przyznana przez
CENA (C) i WYDLUZENIE OKRESU komisje
GWARANCJI (Wg)
1 C =60,00 Wg =40,00 100,00
2 oferta odrzucona (art. 226 ust. 1 pkt 5) pzp) ~ Oferta odrzucona (art. 226 ust. 1 pkt 5) pzp)
3 C =58,15 Wg =40,00 98,15




2) odrzucono oferte:

Wykonawcy — MAXBET SP.Z 0.0. SP.K. JAN JOZEFACKI, Wierzelin 9A, 62-561 Slesin

uzasadnienie prawne:

uzasadnienie faktyczne:

art. 226 ust. 1 pkt 5) Prawo Zamoéwien Publicznych
/Dz. U. z 2019r., poz. 2019 ze zm./

Zamawiajacy zgodnie z warunkami SWZ byt zobowigzany
do wypekienia pkt. 2 formularza ofertowego celem wyliczenia
ceny oferty. Na formularz ofertowy, zgodnie z Czgscig IX pkt. 1
SWZ sktadat si¢ Zatgcznik nr 1 i 1a do SWZ. Zamawiajacy nie
wypehil wszystkich wymaganych pozycji zalacznika la —
zbiorczego zestawienia kosztow zamoéwienia. Podal jedynie
sumy w trzech pozycjach zbiorczych oraz sum¢ brutto ogotem.
Wykonawca nie wskazal kosztow skladowych wymaganych
pozycji w zalagczniku la, co bezwzglednie wymagata
Specyfikacja Warunkéw Zamowienia. Przez to Zamawiajacy
byt zobowigzany na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) Prawo
Zamowien Publicznych /Dz. U. z 2019 r., poz. 2019 ze zm./
do odrzucenia oferty jako niezgodnej z warunkami zamdéwienia.

Wojt gminy Wierzbinek

/-] Pawet Szczepankiewicz



