Egz. Nrl

Deblin, dnia 17.12.2021 r.

#SZGZEPIMYSI:

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ
OFERTY W ZAKRESIE CZESCI 1, 2

Dotyczy: zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty w zakresie czesSci 1, 2 w postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego na ,Wykonywanie ustugi ochrony fizycznej oséb i mienia - $wiadczonej przez Specjalistyczng Uzbrojong
Formacje Ochronng (SUFQ) w zakresie ochrony osob i mienia w kompleksach bedgcych na zaopatrzeniu pod wzgledem ochrony
Jednostki Wojskowej 4929 w Deblinie oraz konwojowanie wartosci pienieznych — Nr 16/21/0”

Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U.
z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) Zamawiajacy 41. Baza Lotnictwa Szkolnego w Deblinie zawiadamia, ze
w postepowaniu o udzielenie zamodwienia publicznego na ,Wykonywanie ustugi ochrony fizycznej oséb i mienia -
swiadczonej przez Specjalistyczng Uzbrojong Formacje Ochronng (SUFO) w zakresie ochrony oséb i mienia
w_kompleksach bedacych na zaopatrzeniu pod wzgledem ochrony Jednostki Wojskowej 4929 w Deblinie oraz
konwojowanie wartosci pienieznych — Nr 16/21/0”, prowadzonym w trybie przetargu ograniczonego na podstawie
art. 410 ust. 1, art. 411 ust. 1 w zwiazku z art. 140 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 ze zm.), zwanej dalej ,ustawg Pzp” z zastosowaniem zasad udzielania zamowien
publicznych w dziedzinie obronnosci i bezpieczenhstwa - jako najkorzystniejsza oferta zostata wybrana:

- w zakresie czesci 1 postepowania - zadania nr 1:




Zadanie nr 1 - Swiadczenie ustug przez Specjalistyczng Uzbrojong Formacje Ochronng (SUFO) w zakresie ochrony os6b
I mienia w kompleksach bedacych na zaopatrzeniu pod wzgledem ochrony JW 4929 w Deblinie oraz konwojowanie
wartosci pienieznych:

1) Bezposrednia ochrona fizyczna kompleksu Deblin Lotnisko (JW 4929);

2) Konwojowanie wartosci pienieznych Deblin Lotnisko (JW 4929).

- oferta Nr 5 ztozona przez wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamodwienia — konsorcjum firm:

Konsorcjum firm:

1) Basma Security Sp. z 0.0. — lider konsorcjum

z siedzibg Al. Prymasa Tysiaclecia 60/62, 01-424 Warszawa
2) Cerber Ochrona Sp. z 0.0. — partner konsorcjum

z siedzibg ul. Nowomiejska 49, 07-100 Liw

3) AS SECURITY Sp. z 0.0. — partner konsorcjum

z siedzibg ul. 1 Maja 17 lok. 24,07-200 Wyszkéw

4) MW SCORTA Sp. z 0.0. — partner konsorcjum

z siedzibg Al. Prymasa Tysiaclecia 60/62,01-424 Warszawa

cena netto oferty: 4 309 830,00 z}
cena brutto oferty: 5 301 090,90 zt

Wykonawcy zaoferowali: ogolng cene netto za wykonanie zadania nr 1 w wysokosci: 4 309 830,00 zi; ogdlng cene
brutto za wykonanie zadania nr 1 w wysokosci: 5 301 090,90 zt (podsumowanie tabel zbiorczych zadanie nr 1:
tabela 1 + tabela 2 + tabela 3 + tabela 4 z formularza ofertowego - zatagcznika nr 1 do SWZ). Jest to cena za
realizacje ustugi w calym zaktadanym okresie swiadczenia ustugi, tj. od godz. 15.00 dnia 03.01.2022 r. do godz.
15.00 dnia 03.01.2023 r.

Jest to najkorzystniejsza cena brutto w tym zadaniu (najnizsza cena brutto w tym zadaniu).



Uzasadnienie faktyczne wyboru najkorzystniejszej oferty

Wykonawcy ztozyli oferte niepodlegajaca odrzuceniu. Wybrana oferta zostata oceniona jako najkorzystniejsza
w oparciu o podane w Specyfikacji Warunkéw Zamowienia kryterium oceny ofert i jego znaczenie (cena brutto
oferty — znaczenie 100%). Wybrana oferta spetnia wszystkie wymagania Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia oraz
uzyskala najwieksza liczbe punktéw obliczonych zgodnie ze sposobem oceny okreslonym w SWZ - 100,00
punktow.

Jest to oferta z najnizszg ceng brutto za wykonanie tej czesci zaméwienia (sposréd ocenianych ofert
niepodlegajacych odrzuceniu): 5 301 090,90 zt

Za najkorzystniejszg cene brutto w kazdym z zadan zamawiajgcy uznat cene najnizszg (zgodnie z zapisami SWZ).

Oferte najkorzystniejsza wybrano zgodnie z zapisami Rozdzialu XIll SWZ, na podstawie kryterium oceny ofert
okreslonego w ogtoszeniu o zamoéwieniu oraz Specyfikacji Warunkéw Zamowienia:
cena brutto oferty — znaczenie 100%

Wybrana oferta odpowiada wszystkim wymaganiom okreslonym w ustawie Prawo zaméwien publicznych oraz
SWZ i uzyskata najwyzsza tgczng sume punktéw: 100,00 punktéw (obliczong zgodnie ze sposobem oceny ofert
okreslonym w rozdziale XIll SIWZ).

Kryterium oceny ofert:

a) »cena brutto oferty ” — waga 100 % - 5 301 090,90 zi
Liczba punktow przyznanych w tym kryterium: 100,00 punktéw
taczna punktacja przyznana ofercie: 100,00 punktéw

- w zakresie czesci 2 postepowania - zadania nr 2:

Zadanie nr 2 - Swiadczenie ustug przez Specjalistyczng Uzbrojong Formacje Ochronng (SUFO) w zakresie ochrony osob
I mienia w kompleksach bedgcych na zaopatrzeniu pod wzgledem ochrony JW 4929 w Deblinie:

1) Bezposrednia ochrona fizyczna komplekséw:




1.1 Deblin Twierdza (JW 3248);
1.2 Klikawa (JW 3533);
1.3 Deblin Sktad (JW 4228)
2) Ochrona i monitoring obiektow:
2.1 Wojskowej Komendy Uzupetnien (WKU) w Putawach.

- oferta Nr 4 ztozona przez wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamodwienia — konsorcjum firm:
Konsorcjum firm:

1) DGP SECURITY PARTNER Sp. z 0.0. — lider konsorcjum

z siedzibg ul. Jesionowa 9A, 40-159 Katowice

2) DGP PROVIDER Sp. z 0.0. — partner konsorcjum

z siedziba ul. Srodkowa 20, 59-220 Legnica

3) 7 MG Sp. 0. 0. — partner konsorcjum

z siedzibg ul. Najswietszej Marii Panny 14, 59-220 Legnica

4) CTG Sp. 0.0. — partner konsorcjum

z siedzibg ul. Najswietszej Marii Panny 14/1, 59-220 Legnica

cena netto oferty: 3 317 574,40 zt
cena brutto oferty: 4 080 616,50 zt

Wykonawcy zaoferowali: ogélng cene netto za wykonanie zadania nr 2 w wysokosci: 3 317 574,40 zt; ogélng cene
brutto za wykonanie zadania nr 2 w wysokosci: 4 080 616,50 zt (podsumowanie tabel zbiorczych zadanie nr 2:
tabela 1 + tabela 2 + tabela 3 z formularza ofertowego - zatgcznika nr 1 do SWZ). Jest to cena za realizacje ustugi
w calym zakladanym okresie swiadczenia ustugi, tj. od godz. 15.00 dnia 03.01.2022 r. do godz. 15.00 dnia
03.01.2023 r.

Jest to najkorzystniejsza cena brutto w tym zadaniu (najnizsza cena brutto w tym zadaniu).

Uzasadnienie faktyczne wyboru najkorzystniejszej oferty




Wykonawcy ztozyli oferte niepodlegajaca odrzuceniu. Wybrana oferta zostata oceniona jako najkorzystniejsza
w oparciu o podane w Specyfikacji Warunkéw Zamowienia kryterium oceny ofert i jego znaczenie (cena brutto
oferty — znaczenie 100%). Wybrana oferta spetnia wszystkie wymagania Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia oraz
uzyskala najwieksza liczbe punktéow obliczonych zgodnie ze sposobem oceny okreslonym w SWZ - 100,00
punktéw.

Jest to oferta z najnizszg ceng brutto za wykonanie tej czesci zaméwienia (sposréd ocenianych ofert
niepodlegajacych odrzuceniu): 4 080 616,50 zt

Za najkorzystniejszg cene brutto w kazdym z zadan zamawiajacy uznat cene najnizszg (zgodnie z zapisami SWZ).
Oferte najkorzystniejsza wybrano zgodnie z zapisami Rozdzialu XIll SWZ, na podstawie kryterium oceny ofert

okreslonego w ogtoszeniu o zamoéwieniu oraz Specyfikacji Warunkéw Zamowienia:
cena brutto oferty — znaczenie 100%

Wybrana oferta odpowiada wszystkim wymaganiom okreslonym w ustawie Prawo zaméwien publicznych oraz
SWZ i uzyskata najwyzsza tgczng sume punktéw: 100,00 punktéw (obliczong zgodnie ze sposobem oceny ofert
okreslonym w rozdziale XIll SIWZ).

Kryterium oceny ofert:

a) »cena brutto oferty ” — waga 100 % - 4 080 616,50 zi
Liczba punktow przyznanych w tym kryterium: 100,00 punktéw
taczna punktacja przyznana ofercie: 100,00 punktéw

Streszczenie oceny i poréwnanie ztozonych ofert (przyznana punktacja ofertom w kazdym kryterium oceny ofert
i taczna punktacja):



: Zadanie 1 . Zadanie 2
Zadanienr 1 Punktacia Zadanie nr 2 Punktacia
Nazwy albo imiona i nazwiska, kryterium oceny (7 znarJ1a kryterium oceny 7 znarj1a
NI siedziby albo miejsca ofert — ,,cena brutto pofgrtom ofert — cena brutto pofirtom
ofert zamieszkania, jezeli s miejscami oferty” — w Krvterium oferty — w krvterium
Y'| wykonywania dziatalnosci waga 100 % Cené N waga 100 % Cengbru o
Wykonawcoéw, ktorzy ztozyli oferty Cena (zt) netto ¥ Cena (zf) netto
oferty (laczna oferty (laczna
Cena (zt) brutto . Cena (zf) brutto .
punktacja) punktacja)
Konsorcjum firm:
1) Impel Defender Sp. z 0.0. — lider
konsorcjum
ul. Slezna 118,
53-111 Wroctaw
2) Impel Safety Sp. z 0.0. — partner
konsorcjum
ul. Slezna 118, . .
531 1?'1 Wroctaw punktacja punktacja
3) Impel Provider Sp.zo.0.- . pLzyzna}na ) p:(zyzna_lna
artner konsorcjum cena netto: w Kryterium cena netto: w Kryterium
1 EI Sle,ina 118 5527 356,00 zt ,cena brutto 4 568 146,80 zt ,»cena brutto

53-111 Wroctaw

4) Impel Facility Services Sp. z
0.0. — partner konsorcjum

ul. Slezna 118,

53-111 Wroctaw

5) Impel Technical Security
Sp. z 0.0. — partner konsorcjum
ul. Slezna 118,

53-111 Wroctaw

6) ITM Poland S.A. — partner
konsorcjum

cena brutto:
6 798 647,88 zt

oferty” (laczna
punktacja):
77,98 punktéw

cena brutto:
5618 820,55 zt

oferty” (laczna
punktacja):
72,63 punktéw




7 : Zadanie 1 . Zadanie 2
adanie nr 1 Punktacja Zadanie nr 2 Punktacja
Nazwy albo imiona i nazwiska, kryterium oceny przyznana Kryterium oceny przyznana
NI siedziby albo miejsca ofert — ,,cena brutto ofertom ofert — cena brutto ofertom
oferty zamieszkania, jezeli s miejscami oferty” — w kryterium oferty — w kryterium
wykonywania dziatalnosci waga 100 % cena brutto waga 100 % cena brutto
Wykonawcoéw, ktorzy ztozyli oferty Cena (zt) netto ¥ Cena (zf) netto
Cena (zt) brutto oferty (iqc_zna Cena (zt) brutto oferty (ch_zna
punktacja) punktacja)
ul. Kostrzynska 3
65-127 Zielona Géra
Konsorcjum firm:
1) Seris Konsalnet Ochrona Ktaci Ktaci
Sp. z 0.0. —lider konsorcjum punktacja punktacja
ul. Jana Kazimierza 55 przyznana przyznana
01-267 Warszawa ’ cena netto: w Kryterium cena netto: w Kryterium
2. 2) Seris Konsalnet Security 5270 571,00 zt »cena brutto 3764 771,70 zt »cena brutto
sp.z 0. 0. — partner konsorcjum cena brutto: oferty” (iq_czna cena brutto: oferty” (Iq_czna
ul .Jan.a kazimierza 55 6 482 802,33 zt punktaCJa)’: 4 630 669,19 Zi punktac;a)’:
01-267 Warszawa ' 81,78 punktéw 88,13 punktéw
Konsorcjum firm:
ﬂ?jgr E ;( nosz r?:})uor:]ka Akcyjna punktacja punktacja
ul. Motdawska 9, przyznana przyznana
02-127 Warszawa cena netto: w Kryterium cena netto: w Kryterium
3. 4 796 235,00 zt ,cena brutto 3828 427,00 zt ,cena brutto

2) STEKOP - OCHRONA Sp. z 0.0.
— partner konsorcjum

ul. Motdawska 9,

02-127 Warszawa

cena brutto:
5899 369,05 zt

oferty” (lagczna
punktacja):
89,86 punktéw

cena brutto:
4 708 965,21 zt

oferty” (laczna
punktacja):
86,66 punktéw




Al. Prymasa Tysiagclecia 60/62,
01-424 Warszawa

cena brutto:
5 301 090,90 zt

»cena brutto
oferty” (laczna

cena brutto:
4172 316,21 zt

: Zadanie 1 . Zadanie 2
Zadanienr 1 Punktacia Zadanie nr 2 Punktacia
Nazwy albo imiona i nazwiska, kryterium oceny (7 znarJ1a kryterium oceny 7 znarj1a
NI siedziby albo miejsca ofert — ,,cena brutto pofgrtom ofert — cena brutto pofirtom
ofert zamieszkania, jezeli s miejscami oferty” — w Krvterium oferty — w krvterium
Y'| wykonywania dziatalnosci waga 100 % Cené N waga 100 % Cengbru o
Wykonawcoéw, ktorzy ztozyli oferty Cena (zt) netto ¥ Cena (zf) netto
oferty (laczna oferty (laczna
Cena (zt) brutto . Cena (zf) brutto .
punktacja) punktacja)
Konsorcjum firm:
1) DGP SECURITY PARTNER
Sp. z o0.0. —lider konsorcjum
ul. Jesionowa 9A,
40-159 Katowice
2) DGP PROVIDER Sp. z 0.0. - unktacia punktacja
partner konsorcjum b J przyznana
ul. Srodkowa 20 przyznana w kryterium
59'_220 L eanica ’ cena netto: w kryterium cena netto: cena brutto
4. 2) 7 MG oo bartner 4 427 940,00 zi ,cena brutto 3317574402 | 2N
konsorc'uFr)ﬁ -0.=P cena brutto: oferty” (laczna cena brutto: ur¥kta§'a)'
redm 5 446 366,20 zt punktacja): 4 080 616,50 zt P 12).
ul. Najswietszej Marii Panny 14, 97 34 punktéw 100,00
59-220 Legnica 22 P punktéw
4) CTG Sp. 0.0. — partner
konsorcjum
ul. Najswietszej Marii Panny 14/1,
59-220 Legnica
Konsorcjum firm: punktacja punktacja
1) Basma Security Sp. z 0.0. — cena netto: przyznana cena netto: przyznana
5. lider konsorcjum 4 309 830,00 zt w kryterium 3392 127,00 zt w kryterium

»cena brutto
oferty” (laczna
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: Zadanie 1 . Zadanie 2
Zadanienr 1 Punktacja Zadanie nr 2 Punktacja
Nazwy albo imiona i nazwiska, kryterium oceny przyznana kryterium oceny przyznana
NI siedziby albo miejsca ofert — ,,cena brutto ofertom ofert — cena brutto ofertom
oferty zamieszkania, jezeli s miejscami oferty” — w kryterium oferty — w kryterium
wykonywania dziatalnosci waga 100 % cena brutto waga 100 % cena brutto
Wykonawcoéw, ktorzy ztozyli oferty Cena (zt) netto ”f v (1 Cena (zf) netto ferty (1
Cena (zt) brutto oferty ( aczna Cena (zf) brutto oferty ( qczna
punktacja) punktacja)
2) Cerber Ochrona Sp. zo0.0. - punktacja): punktacja):
partner konsorcjum 100,00 punktow 97,81 punktéw
ul. Nowomiejska 49,
07-100 Liw
3) AS SECURITY Sp.zo0.0. -
partner konsorcjum
ul. 1 Maja 17 lok. 24,
07-200 Wyszkow
4) MW SCORTA Sp. zo0.0. -
partner konsorcjum
Al. Prymasa Tysigclecia 60/62,
01-424 Warszawa
Konsorcjum firm:
1) EKOTRADE Sp. z 0.0. — lider : :
Konsorcjum punktacja punktacja
ul. Melomanéw 4 cena netto: pLzyinqna cena netto: pLzyina}na
00-712 Warszawa 5417 715,00 zt W Kryterium 4 827 457,00 zt W Kryterium
6. »cena brutto ,»cena brutto

Przedstawicielstwo w Lublinie
ul. Szeligowskiego 6

20-883 Lublin

2) Agopol — EKOTRADE

Sp. z 0.0. — partner konsorcjum

cena brutto:
6 663 789,45 z}

oferty” (laczna
punktacja):
79,55 punktéw

cena brutto:
5937 772,11 z

oferty” (laczna
punktacja):
68,73 punktéw




: Zadanie 1 . Zadanie 2
Zadanienr 1 : Zadanie nr 2 :
. : : . Punktacja : Punktacja
Nazwy albo imiona i nazwiska, kryterium oceny f7vZnana kryterium oceny r7vznana
siedziby albo miejsca ofert —,,cena brutto przy ofert — cena brutto przy
Nr . .. e . . . ” ofertom ofertom
oferty zamieszkania, jezeli s miejscami oferty” — w kryterium oferty — w kryterium
wykonywania dziatalnosci waga 100 % waga 100 %
. . - »cena brutto cena brutto
Wykonawcoéw, ktorzy ztozyli oferty Cena (zt) netto Cena (zf) netto
oferty (laczna oferty (laczna
Cena (zt) brutto . Cena (zf) brutto .
punktacja) punktacja)
Zaktad Pracy Chronionej
ul. Jana Kilinskiego 31
76-200 Stupsk
Konsorcjum firm:
1) Ekspert Security DUO
Sp. z 0.0. —lider konsorcjum
ul. Magazynowa 11A lok. 63
02-652 Warszawa
2) Ekspert Security AT Sp.z 0.0. -
partner konsorcjum punktacja
ul. Lesna 17C lok. 24 cena netto: przyznana
05-110 Jabtonna 3 461 669 60-zl w kryterium
7. 3) Ekspert Security AP Sp. z 0.0. — Brak oferty Brak oferty ’ »cena brutto

partner konsorcjum

ul. Krypska 25 lok. Ul

04-082 Warszawa

4) Ekspert Security MW

Sp. z 0.0. — partner konsorcjum
ul. Krypska 25 lok. Ul

04-082 Warszawa

5) Biuro Szybkiej Interwencji

Z. Mroczek i Wspdlnicy

cena brutto:
4 257 853,61 zt

oferty” (laczna
punktacja):
95,84 punktéw

10




2) KARABELA - Serwis Sp. z 0.0. -

6 051 735,32 zt

: Zadanie 1 . Zadanie 2
Zadanienr 1 : Zadanie nr 2 :
. : : . Punktacja : Punktacja
Nazwy albo imiona i nazwiska, kryterium oceny kryterium oceny
o - przyznana przyznana
siedziby albo miejsca ofert — ,,cena brutto ofert — cena brutto
Nr . .. e . . . ” ofertom ofertom
oferty zamleszkanl_a, je;ell s3 miejscami oferty” — w kryterium oferty — w kryterium
wykonywania dziatalnosci waga 100 % waga 100 %
. ! - ,»Ccena brutto cena brutto
Wykonawcoéw, ktorzy ztozyli oferty Cena (zt) netto Cena (zf) netto
oferty (laczna oferty (laczna
Cena (zt) brutto . Cena (zf) brutto .
punktacja) punktacja)
Sp. z0.0. sp. k. — partner
konsorcjum
ul. Fryderyka Szopena 3
22-400 Zamosé
6) FOSA Ochrona Sp.zo.0. -
partner konsorcjum
ul. Katowicka 115d
41-500 Chorzéw
Konsorcjum firm: unktacia unktacia
1) Solid Security Sp. z 0. o. - lider X J X J
K ) przyznana przyznana
onsorcjum, _ K . _ Krvieri
ul. Postepu 17 cena netto: w Kryterium cena netto: w kryterium
: ’ 4 527 747,00 zt »cena brutto 3328 512,00 zt »cena brutto
8. 02-676 Warszawa b ) f » (} b ) f ()
2) Solid Sp. z 0. 0. - partner cena brutto: oferty (q_czna cena brutto: oferty (q_czna
N 5569 128,81 zt punktacja): 4 094 069,76 zt punktacja):
konsorcjum 95,19 punktéw 99,68 punktéw
ul. Walerego Stawka 3 ’ ’
30-633 Krakéw
1) P. W. ,,KARABELA” Sp. z 0.0. ,
. ) cena netto:
— lider konsorcjum Oferta odrzucona
4920 110,01 zt .
9. ul. Sokola 14, cena brutto: Nie podlega - -
39-400 Tarnobrzeg ' punktacji
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: Zadanie 1 . Zadanie 2
Zadanienr 1 : Zadanie nr 2 .
. : : . Punktacja : Punktacja
Nazwy albo imiona i nazwiska, kryterium oceny f7vZnana kryterium oceny r7vznana
siedziby albo miejsca ofert — ,,cena brutto przy ofert — cena brutto przy
Nr . .. e . . . ” ofertom ofertom
oferty zamleszkanl_a, jezeli sg miejscami oferty” — w kryterium oferty — w kryterium
wykonywania dziatalnosci waga 100 % waga 100 %
. ! - ,»Ccena brutto cena brutto
Wykonawcoéw, ktorzy ztozyli oferty Cena (zt) netto Cena (zf) netto
oferty (laczna oferty (laczna
Cena (zt) brutto . Cena (zf) brutto .
punktacja) punktacja)
partner konsorcjum
ul. Mrozowa 1
31-752 Krakéw

Wykonano w 1 egz.

Egz. Nr 1 — a/a Sekcja Zaméwieh Publicznych
Wykonat: Anna Mikusek (261-517-714)

Dnia, 17.12.2021 r.
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