Numer sprawy: DZ.145.24.27
Warszawa, 6.06.2024 r.
Do Wykonawcéw

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia na swiadczenie ustug telekomunikacyjnych w sieci
telefonii komérkowej dla Instytutu tacznosci - Paristwowego Instytutu Badawczego w Warszawie
przy ul. Szachowej 1.

WYJASNIENIA
Zamawiajgcy udziela nastepujgcych wyjasnien:

Pytanie 1:
Czy Zamawiajacy potwierdza, ze w przypadku wyboru oferty Wykonawcy prowadzacego dziatalnos¢

w formie spoétki akcyjnej, cze$¢ komparycyjna Umowy bedzie obejmowac wszelkie dane wymagane
przez art. 374 § 1 Ksh?

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, ze w przypadku wyboru oferty Wykonawcy prowadzacego dziatalnos¢
gospodarcza w formie spotki akcyjnej, czes¢ komparycyjna umowy bedzie obejmowac wszelkie
dane wymagane przez art. 374 § 1 Ksh.

Pytanie 2:
W zakresie postanowien § 2, ust 1 wzoru umowy — obecna tres¢ zapisu: ,Termin obowigzywania

umowy 24 miesiqce, przy czym umowa zakonczy sie dla wszystkich aktywowanych kart SIM w tym
samym terminie i zostanie z” - Wykonawca zwraca sie o uzupetnienie reszty zapisu wskazanej
regulacji.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokonuje zmiany postanowien § 2 ust. 1 projektowanych postanowien umowy (zob.
Zatacznik nr 3 PPU po modyfikacji z dnia 6.06.2024 r.), ktore otrzymuje ponizsze brzmienie:
,»Termin obowigzywania umowy 24 miesigce, przy czym umowa zakonczy sie dla wszystkich
aktywowanych kart SIM w tym samym terminie.”

Pytanie 3:
§ 8, ust 2 wzoru umowy Wykonawca zwraca sie do Zamawiajgcego o uzupetnienie zapisu:

,Zamawiajgcy zastrzega sobie prawo do dochodzenia odszkodowania przekraczajgcego wysokosc kar
umownych zastrzezonych w Umowie na zasadach ogdlnych kodeksu cywilnego” - Wykonawca
wskazuje, ze przywotana regulacja stwarza Zamawiajagcemu prawo do dochodzenia naleznosci w
nieograniczonej wysokosci. Z tego wzgledu okreslenie maksymalnej wysokosci odszkodowania
umozliwia Wykonawcy ocene ryzyka zwigzanego z realizacja umowy. W Swietle powyiszego
Wykonawca zwraca sie o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy wyraza zgode na uzupetnienie zapisu,
poprzez wskazanie, ze tgczna wysokos¢é odszkodowania wraz z naliczonymi karami nie przekroczy
catkowitej wartosci umowy. Wykonawca zwraca sie o doprecyzowanie zapisu poprzez wskazanie, ze
w przypadku wystgpienia szkody Wykonawca odpowiada za szkode wyrzadzong Zamawiajgcemu z



winy Wykonawcy, chyba, ze szkoda zostata spowodowana dziataniem Sity Wyzszej, wytgczng wing
Zamawiajgcego lub osoby trzeciej, za ktérg Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci. Czy
Zamawiajgcy doprecyzuje zapis umowy?

Odpowiedz:
Zamawiajqcy pozostaje przy dotychczasowym zapisie.

Pytanie 4:

Wykonawca zwraca sie o zastgpienie terminu ,opdZnienie” terminem ,zwtoka” w postanowieniach
§ 8, ust 1, pkt 1 wzoru umowy. Uzasadnieniem dla takiej zmiany jest potrzeba wykluczenia
interpretacji, iz Wykonawca bedzie obcigzony obowigzkiem zaptaty kar umownych nawet w sytuacji,
gdyby niewykonanie lub nienalezyte wykonanie Umowy nastgpito wskutek okolicznosci niezaleznych
od Wykonawcy (np. bezprawnych dziatan lub zaniechan osdb trzecich).

Z opdzinieniem zwyktym mamy do czynienia wéwczas, gdy wykonawca zamdwienia publicznego nie
wykonuje przedmiotu zamoéwienia publicznego w terminie okreslonym w umowie z przyczyn, za
ktére odpowiedzialnosci nie ponosi. OpdZnienie jest to ogdlne pojecie ktdére nie rozréznia
nieterminowego wywigzania sie z umowy zawinionego oraz niezawinionego. Natomiast ze zwtoka
mamy do czynienia tylko wtedy, kiedy Wykonawca w sposdb zawiniony doprowadzi do
nieterminowego wywigzania sie z umowy.

Czy Zamawiajacy doprecyzuje zapis umowy?

Odpowiedz:
Zamawiajacy dokonuje zmiany postanowien § 8 ust. 1 pkt 1 PPU i zastepuje termin ,opdznienie”
terminem ,,zwtoka” (zob. Zatgcznik nr 3 PPU po modyfikacji z dnia 6.06.2024 r.).

Pytanie 5:
Zgodnie z trescig § 8, ust 3 wzoru umowy: ,, Wykonawca wyraza zgode na potracenie kar umownych z

przystugujgcego mu wynagrodzenia brutto, okreslonego w § 3 ust. 1 Umowy (potrgcenie umowne).
Strony zgodnie postanawiajg, Ze w ramach tego kary umowne mogq by¢ pokrywane lub potrgcane z
kazdej naleznosci Wykonawcy, w szczegdlnosci z wynagrodzenia Wykonawcy, nawet w przypadku
nieprzedstawienia przez Wykonawce faktury. Potrgcenie kar umownych moze by¢ dokonane z
wierzytelnosci niewymagalnych, na co Wykonawca wyraza zgode i do czego upowaznia
Zamawiajgcego bez potrzeby uzyskania pisemnego potwierdzenia.” - w celu unikniecia w tym
zakresie nieporozumien Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze naliczenie kar umownych
poprzedzone zostanie postepowaniem wyjasniajgcym, ktore potwierdzi prawidtowos¢ naliczania kar
umownych. Kara umowna powinna przystugiwa¢ Zamawiajgcemu tylko i wytgcznie w przypadku, gdy
niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania nastgpito z winy Wykonawcy, co w praktyce
oznacza konieczno$¢ istnienia procedury, w toku ktérej Strony majg mozliwos¢ przedstawienia
swojego stanowiska.

Czy Zamawiajacy doprecyzuje zapis umowy?

Odpowiedzi:
Zamawiajacy pozostaje przy dotychczasowym zapisie.

Pytanie 6:
W zwigzku ze wskazaniem w PPU, ze klauzula informacyjna RODO Zamawiajgcego stanowi zatgcznik

nr 4 do Umowy, prosimy o analogiczne wskazanie, ze tres¢ obowigzku informacyjnego Wykonawcy
dla osdéb, ktérych dane osobowe Zamawiajgcy udostepni Wykonawcy, stanowi zatacznik nr 6 do
Umowy. Czy Zamawiajgcy doprecyzuje zapis umowy?



Odpowiedz:
Zamawiajgqcy wyraza zgode na wzajemne zobowigzanie w zakresie dotyczacym pytania, w zwigzku
z czym:

e uzupetnia § 10 PPU o tresc jak nizej:

3. W zwiqzku z realizacig Umowy Strony udostepniajq sobie wzajemnie dane osobowe
swoich przedstawicieli zaangazowanych w redlizacie Umowy, tj. dane o0s6b
reprezentujqgcych Strony, osob wskazanych do kontaktu, odpowiedzialnych za
koordynacje, realizacje i nadzor Umowy.

4. Strony oswiadczajq, ze przetwarzanie w zakresie udostepnionych im przez drugq Strone
Umowy danych swoich przedstawicieli dokonywane bedzie przez kaidq ze Stron jako
administratora danych osobowych wytgcznie w celu realizacji przedmiotu Umowy.

5. Strony zobowiqzujq sie do wykonania wzgledem osob przez siebie zatrudnionych,
ktorych dane osobowe bedq ujawniane drugiej Stronie w celu realizacji Umowy,
obowigzku informacyjnego zgodnie z art. 14 RODO, w imieniu drugiej Strony.

6. W celu wykonania zobowigzania, o ktorym mowa powyzej, Strony zobowiqzujq sie
niezwlocznie po ujawnieniu drugiej Stronie danych swoich przedstawicieli, przekazac
tym osobom stosowne informacje okreslone odpowiednio:

a) przez Zamawiajgcego w Zatgczniku nr 4a, w odniesieniu do osob zatrudnionych
przez Wykonawce.

b) przez Wykonawce w Zatgczniku nr 4b, w odniesieniu do osob zatrudnionych przez
Zamawiajgcego.

e dodaje do PPU zatacznik nr 4b — tres¢ zatacznika do uzupetnienia przez Wykonawce;

o dokonuje zmiany tresci zatgcznika 4a do PPU, tj. Klauzuli informacyjnej RODO Zamawiajgcego

(zob. Zatacznik nr 3 PPU po modyfikacji z dnia 6.06.2024 r.

Pytanie 7:
Opis przedmiotu zamowienia — pkt 4.8 termin ptatnosci faktury - 30 dni od daty otrzymania przez

Zamawiajgcego prawidtowo wystawionej faktury VAT - Wykonawca zwraca uwage, ze zgodnie
z art. 193, ust. 5 pkt 4 ustawy o VAT obowigzek podatkowy za dostawe ustug telekomunikacyjnych
powstaje w momencie wystawienia faktury dokumentujgcej dostawe tego typu ustugi, nie pdziniej
jednak niz z uptywem terminu ptatnosci, z tytutu Swiadczenia ustug telekomunikacyjnych i
radiokomunikacyjnych. Stad tez uzaleznienie poczatku biegu terminu ptatnosci od nieznanej
Wykonawcy daty doreczenia faktury do Zamawiajgcego uniemozliwia prawidtowe ustalenie daty
powstania obowigzku podatkowego, a ponadto ze wzgledu na wtasciwosci systemu rozliczeniowego
Wykonawcy, powaznie utrudnia prawidtowe wystawienie faktury VAT. W zwigzku z powyzszym
zwracamy sie z pytaniem, czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwosé modyfikacji tresci tego zapisu w taki
sposéb, zeby termin pfatnosci okreslony byt 30 dni od daty wystawienia faktury, przy czym
Wykonawca zobowigzuje sie do dostarczenia faktury w ciggu 7 dni od daty jej wystawienia?

Odpowiedz:
Zamawiajacy dokonuje zmiany postanowien § 3 ust. 2 PPU (zob. Zatacznik nr 3 PPU po modyfikacji
z dnia 6.06.2024 r.).



Pytanie 8:
§ 3, ust 7 wzoru umowy - zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, m.in. wyrok

Sadu Najwyzszego z dnia 12.07.1996r. (sygn. akt Il CRN 79/96) ,,w rozliczeniach bezgotowkowych za
chwile otrzymania zaptaty przez wierzyciela uwaza¢ trzeba chwile uznania jego rachunku
bankowego”. Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na zmiane zapisow?

Odpowiedzi:
Zamawiajacy dokonuje zmiany postanowien § 3 ust. 7 PPU (zob. Zatacznik nr 3 PPU po modyfikacji
z dnia 6.06.2024 r.).

Jednocze$nie Zamawiajacy informuje, Ze aktualng tres¢ Zatacznika nr 3 do zaproszenia,
tj. Projektowane postanowienia umowy (PPU), zawiera plik pn. ,Zatacznik nr 3 PPU po modyfikacji
z dnia 6.06.2024.



