Tuchdéw, dnia 16.12.2022 .

Do wszystkich, kogo dotyczy

NR SPRAWY: ZP-271-UE/1/2022

Odbidr i zagospodarowanie odpadéw komunalnych z terenu Gminy Tuchéw

INFORMACIJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE)J OFERTY

Dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zaméwien

publicznych, zwanej dalej ,,PZP”, Zamawiajgcy — Gmina Tuchdéw, informuje, co nastepuje:

I.  Zamawiajgcy odrzucit oferte nastepujgcego Wykonawcy

W zakresie cze$¢ 1 — REMONDIS KRAKOW Sp. z 0.0. ul. Péttanki 64, 30-740 Krakéw —
na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) i ¢), poniewaz zostata ztozona przez Wykonawce
niespetniajgcego warunkow udziatu w postepowaniu oraz wykonawce, ktory nie ztozyt
w przewidzianym terminie podmiotowego srodka dowodowego do ktérego ztozenia
byt wzywany.

UZASADNIENIE:

Zamawiajgcy w SWZ w pkt 6.1.1. (dotyczy czesci 1) lit c) wskazat, ze o udzielenie zamdwienia

moze ubiegad sie wykonawca ktory:
c) posiada aktualne zezwolenie odpowiedniego organu na zbieranie odpaddéw
komunalnych, w tym niebezpiecznych odpadéw komunalnych (art. 42 ust. 1 i art. 43
ust. 2 Ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach.

Jednoczesnie w SWZ w pkt 7.2.3.1. SWZ (dotyczy czesci 1) lit c), wskazat, ze w celu

potwierdzenia spetniania warunkdéw udziatu w postepowaniu bedzie wymagat ztozenia m.in.:
c) zezwolenie odpowiedniego organu na zbieranie odpadow komunalnych, w tym
niebezpiecznych odpadéw komunalnych (art. 42 ust. 1iart. 43 ust. 2 Ustawy z dnia 14
grudnia 2012 r. o odpadach

Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie do ztozenia dokumentdéw z dnia 28.11.2022 r., w dniu

30.11.2022 r. przedtozyt m.in.:



1) Decyzje zdnia 31.12.2014 r. zezwalajgcg na zbieranie odpaddw firmie REMONDIS Sp. z
0.0. (NIP: 7280132515);

2) Decyzje z dnia 25.01.2017 r. zmieniajacg decyzje, o ktorej mowa w pkt 1) powyzej
w zakresie czasu obowigzywania decyzji;

3) Decyzje z dnia 26.08.2021 r. zmieniajgcg decyzje Marszatka Wojewddztwa
Mazowieckiego nr 157/12/PS z dnia 17.11.2012 r. udzielajacg Remondis
Electrorecycling sp. z 0.0. (NIP: 6312289539) pozwolenia zintegrowanego;

4) Decyzje z dnia 29.07.2014 r. zezwalajagcg na zbieranie odpaddéw spotce
Przedsiebiorstwo Ustug Komunalnych Van Gansewinkel Krakéw sp. z o.0. (NIP:
679258750);

5) Decyzje z dnia 27.11.2015 zmieniajgca decyzje z dnia 29.07.2014. o ktérej mowa w pkt
4) powyzej, w zakresie oznaczenia firmy;

6) Decyzje z dnia 19.05.2022 r. zmieniajacg decyzje z dnia 27.11.2015 r. udzielajaca
Remondis Krakéw sp. z 0.0. (NIP: 679258750) zezwolenia na zbieranie odpadéw;

W zwigzku z watpliwosciami Zamawiajgcego dotyczagcymi przedtozonych przez
Wykonawce dokumentéw, Zamawiajgcy w dniu 07.12.2022 r. skierowat do Wykonawcy
wezwanie do wyjasnienia o tresci:

,Prosimy o wyjasnienie, ktory ze zfozonych przez Wykonawce w dniu 30.11.2022 r.
dokumentdw ma potwierdzac spetnianie przez Wykonawce warunku udziatu, o ktérym mowa
w pkt 6.1.1.C SWZ, w zakresie dotyczgcym , niebezpiecznych odpaddw komunalnych”?
Wykonawca w odpowiedzi na to wezwanie wskazat, m.in ze:
»Ad. 1 W odniesieniu do ,niebezpiecznych odpaddéw komunalnych” nalezy wskazac, ze brak
jest takiej kategorii w katalogu odpadow. Wobec tego, kazdy odpad, ktory jest uznawany za
niebezpieczny odpad komunalny (oznaczony * przy kodzie odpadu) wymaga przekazania do
wtasciwej dla tej frakcji odpadu instalacji lub zbierajgcego.
Wyjasniam jednoczesnie, ze:
- dla kodu 20 01 35* - pozwolenie na zbieranie posiada Remondis Sp. z o.o.
(Oddziat Dgbrowa Gornicza, lokalizacja w Sosnowcu — decyzja Prezydenta
Miasta Sosnowca nr WSR-111.6233.51.2014.8S),
- dla kodu 20 01 23*- pozwolenie na zbieranie posiada Remondis Sp. z o.o.
(Oddziat Dgbrowa Gornicza, lokalizacja w Sosnowcu — decyzja Prezydenta

Miasta Sosnowca nr WSR-111.6233.51.2014.8S),



- dlakodu20 01 21* - pozwolenie na zbieranie posiada Remondis Sp. z
0.0.(0Oddziat Dgbrowa Gdrnicza, lokalizacja w Sosnowcu — decyzja Prezydenta
Miasta Sosnowca nr WSR-111.6233.51.2014.8S),
- dla kodu 20 01 33* pozwolenie na zbieranie posiada Remondis Sp. z o.o0.
(Oddziat Dgbrowa Gornicza, lokalizacja w Sosnowcu — decyzja Prezydenta
Miasta Sosnowca nr WSR-111.6233.51.2014.BS), a nadto pozwolenie na
przetwarzanie posiada Remondis Electrorecycling Sp. z 0.0.—decyzja Marszatka
Wojewddztwa Mazowieckiego nr 67/21/PZ.Z.”
Wobec przedtozonych wyjasnien, Zamawiajacy w dniu 09.12.2022 r. skierowat do Wykonawcy
wezwanie do uzupetnienia dokumentoéw tj.:
1. zezwolenie odpowiedniego organu na zbieranie odpadow komunalnych, w tym
niebezpiecznych odpadow komunalnych (art. 42 ust. 1 i art. 43 ust. 2 Ustawy z dnia
14 grudnia 2012 r. o odpadach;
wskazujgc Wykonawcy jednoczesnie, ze Zamawiajacy zgadza sie z interpretacjg Wykonawcy
zgodnie, z ktérg za niebezpieczny odpad komunalny nalezy uznac jakikolwiek odpad z grupy
odpadoéw komunalnych oznaczony * przy kodzie odpadu. Zamawiajgcy zwrdcit jednak uwage,
ze w zadnej z decyzji dotyczacych zbierania odpadéw wydanych na rzecz Wykonawcy nie
wskazano jakiegokolwiek kodu odpadéw z grupy odpadéw komunalnych, ktéry bytby
oznaczony *, azatem byt uznany za odpad niebezpieczny. Zresztg sam Wykonawca w
odpowiedzi na wyrazng prosbe o wskazanie dokumentu z ktérego wynikatoby potwierdzenie
spetniania przez niego tego warunku, wskazat na decyzje wydane na rzecz innych podmiotéw
(1) (tj. Remondis sp. z 0.0. i Remondis Electrorecycling sp. z 0.0), ktére nie biorg udziatu
w postepowaniu w zadnej dopuszczalnej przepisami formie — czy to jako konsorcjant, podmiot
udostepniajgcy zasoby czy tez wskazany przez Wykonawce podwykonawca. Zamawiajacy
dodatkowo w uzasadnieniu wezwania wskazat, ze ztozenie dokumentéw potwierdzajgcych
uprawnienia innego podmiotu, bez zadnego dodatkowego zobowigzania do udostepnienia
zasobow tego podmiotu Wykonawcy w formie przewidzianej w PZP, nie moze by¢ uznane za
skuteczne wykazanie spetniania warunkdéw udziatu przez samego Wykonawce.
W odpowiedzi na powyzsze wezwanie Wykonawca ztozyt wyjasnienia z dnia 13.12.2022 r., w
ktérych wskazat, m.in. ze:
»Wobec powyziszego wskazac nalezy, Ze na podstawie ztozonych Zamawiajgcemu w dniu 30

listopada 2022 roku oraz zatgczonych ponownie do niniejszego pisma dokumentdw, to znaczy:



- promesy Remondis Sp. z 0.0. z dnia 13 grudnia 2021 roku,
- umowy o wspotpracy w zakresie zbierania zuzytego sprzetu elektrycznego i elektronicznego
z dnia 25 sierpnia 2022 roku z Remondis Electrorecycling Sp. z o.o.
nalezy uznawac, ze wskazane podmioty Remondis Sp. z 0.0. oraz Remondis Electrorecycling Sp.
z 0.0. i wskazane uprzednio decyzje, stanowiq zasob wtasny Remondis Krakdw Sp. z o.o.
Wskazad jednoczesnie nalezy, ze Zamawiajgcy w niniejszym postepowaniu nie wymagat
samodzielnego wykonania zamdwienia, wobec czego powyzZsze potwierdza spetnienie przez
Wykonawce warunkdw udziatu w postepowaniu, w powiqzaniu z decyzjami administracyjnymi
wydanymi dla w/w podmiotéw.”

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy wskazuje co nastepuje.
Wykonawca Remondis Krakdw sp. z o0.0. jak sam przyznat w ramach sktadanych wyjasnien
samodzielnie nie spetnia warunku udziatu w postepowaniu, o ktérym mowa w pkt 6.1.1.
(dotyczy czesci 1) lit ¢) SWZ. Nie przedstawit bowiem Zzadnego dokumentu, z ktérego
wynikatoby jego uprawnienie do zbierania niebezpiecznych odpadéw komunalnych.
Jak jednoczesnie wynika z art. 118 ust. 1 ustawy PZP dopuszczalne jest powotywanie sie na
zasoby podmiotu trzeciego jedynie w odniesieniu do warunkéw udziatu w postepowaniu
dotyczgcych zdolnosci technicznych Iub zawodowych Ilub sytuacji finansowej lub
ekonomicznej podmiotdow udostepniajacych zasoby, niezaleznie od charakteru prawnego
taczacych go z nimi stosunkdw prawnych.
Ustawa PZP nie dopuszcza zatem zadnej formy udostepnienia zasobdw dotyczgcych
wymaganych przez Zamawiajgcego uprawnien do prowadzenia okreslonej dziatalnosci
gospodarczej lub zawodowej, za wyjatkiem mozliwosci wskazanych w art. 117 ust. 2 PZP.
Przepis ten wymaga jednak wspodtdziatania wykonawcdédw na zasadzie konsorcjum (wspdlne
ubieganie sie o udzielenie zamdwienia publicznego), co w niniejszej sprawie nie miato miejsca.
Tym bardziej niedopuszczalne jest powotywanie sie przez Wykonawce na fakt posiadania
przez podmiot trzeci (zwtaszcza odrebng osobe prawng) wymaganych dla Wykonawcy w SWZ
uprawnien, bez wzgledu na to jaki charakter powigzan kapitatowo-majgtkowych zachodzi
pomiedzy samym Wykonawcg a tym podmiotem.
Warto jednoczesnie zwrdci¢ uwage, ze okolicznosci faktyczne bedgce podstawg wydania
wyroku KIO na ktdry powotywat sie Wykonawca w swoich wyjasnieniach z dnia 13.12.2022r.
(tj. KIO 2752/15) byty zgota odmienne niz w niniejszej sprawie. Zamawiajgcy w ramach tamtej

sprawy nie okreslit bowiem jako warunku udziatu w postepowaniu posiadania przez



Wykonawcow zezwolenia na zbieranie niebezpiecznych odpaddéw komunalnych. Ich
posiadanie przez wykonawcéw nie byto wiec przedmiotem badania, a sprawa ta,
w odniesieniu do fragmentu cytowanego w wyjasnieniach przez Wykonawce, dotyczyta
»jedynie” kwestii tego czy wykonawca bedzie zdolny do wykonana zamdwienia zgodnie
z opisem przedmiotu zamdwienia. Dotyczyta wiec kwestii przedmiotowej, a nie podmiotowej
zamowienia.

Réwniez w drugim z przywotanych przez Wykonawce wyrokow, tj. KIO 2444/16 wskazano, ze:
»Z postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego nalezy wykluczy¢ wykonawce, ktdry nie
wykazat spetniania warunkow udziatu w postepowaniu, sformutowanych przez
zamawiajgcego. Zatem, ocena mozliwosci ubiegania sie o udzielenie zamdwienia nastepuje w
oparciu o warunki udziatu w postepowaniu, ktdore przez zamawiajgcego zostaty
wyartykutowane. Spetnia¢ bowiem mozna tylko taki warunek, ktory zostat opisany,
skonkretyzowany. W przypadku zas niesformutowania warunku udziatu w postepowaniu
niemozliwa jest ocena jego spetniania, a w konsekwencji stwierdzenie, ze wykonawce nalezy
wykluczy¢ z postepowania z powodu niespetniania warunku udziatu w nim.” .

W niniejszej sprawie nie ulega watpliwosci, ze Zamawiajacy stosowny warunek sformutowat
i byt on skierowany do wykonawcéw ubiegajgcych sie o udzielenie zamodwienia,

Wykonawca, Remondis Krakdw sp. z 0.0. w niniejszej sprawie nie wykazat spetnienia warunku
o ktéorym mowa w SWZ w pkt 6.1.1. (dotyczy czesci 1) lit c).

Jednoczesnie pomimo stosownego wezwania do uzupetnienia wymaganego dokumentu
podmiotowego potwierdzajgcego jego spetnianie, Wykonawca dokumentu takiego nie

przedtozyt. Stad jego oferta podlega odrzuceniu na wskazanej powyzej podstawie prawne;j.

II.  Zestawienie wszystkich ztozonych i nieodrzuconych ofert wraz z przyznang liczbg

punktéw w poszczegdlnych kryteriach oraz punktacji tgcznej, ponizej:

Czesé 1
liczba pkt w ASPEKT
Nazwa . ,
LP | \wvkonawe Adres Wykonawcy | kryterium cena SRODOWISKOWY RAZEM
Y Y (86%) (14%)
iz?:\t?\alna ul. Jana lll
1 Dorzecze Biatel” Sobieskiego 69 C, 86,00 0,00 86,00
v 1" 33-170 Tuchow
Sp.zo.0.,




P.U.H EcoTech

ul. T. Kosciuszki 65

Karol Wiéniewski, | C, 28-130 Stopnica 77,19 0,00 77,19
Czesé 2
liczba pkt w
Nazwa . ASPEKT
1 Wykonawey | AdresWykenawey | kryterium cena | ¢popowiskowy (8%) RAZEM
(92%)
izcr:l:ialna ul. Jana lll
1 Dorzecze Biatei” Sobieskiego 69 C, 86,20 0,00 86,20
v ! 133-170 Tuchéw
Sp.zo.0.,
»GULIMEX” ul. Zielona 6, 33-
2 Grzegorz Gut, 170 Tuchdw 92,00 0,00 92,00

ll. W zwigzku z powyzszym jako najkorzystniejsze Zamawiajgcy wybiera oferty
e w zakresie czesci 1 - Spdétka Komunalna ,,Dorzecze Biatej”” Sp. z o0.0., ul. Jana Il
Sobieskiego 69 C, 33-170 Tuchéw

e w zakresie czesci 2 - ,GULIMEX” Grzegorz Gut, ul. Zielona 6, 33-170 Tuchow

Oferty w/w Wykonawcow spetniajg wszystkie wymagania Zamawiajgcego okreslone
w SWZ i uzyskaty najwiekszg liczbe punktéw na podstawie kryteriow oceny ofert

okreslonych w SWZ.

IV. Podpisanie umoéw finalizujgcych postepowanie bedzie miato miejsce po dniu

27.12.2022 roku, w terminie wskazanym przez Zamawiajgcego.

V.  Pouczenie o $rodkach ochrony prawnej znajduje sie w pkt. 20 SWZ.

Dawid Studencki

Petnomocnik Zamawiajgcego
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