Inowroctaw, 12 kwietnia 2024 r.

Powiat Inowroctawski
reprezentowany przez

Zarzad Powiatu Inowroctawskiego
ul. Matewska 17

88-100 Inowroctaw
OR.IV.272.1.4.2024

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Zgodnie z art. 253 ustawy Prawo zamowien publicznych informujemy,
ze w postepowaniu pn. Dostawa i montaz dwoch instalacji fotowoltaicznych wraz
z magazynami energii do budynku Starostwa Powiatowego przy ul. Matewskiej 17
w Inowroclawiu, wybrano najkorzystniejsza oferte ztozong przez:

Sollab Fotowoltaika Sp. z 0.0.

ul. Aliny Pienkowskiej 31

80-180 Gdansk.

Cena oferty 339 480,00 zt brutto (stownie: trzysta trzydzieSci dziewigC tysiecy czterysta
osiemdziesigt ztotych 00/100).

Uzasadnienie wyboru:

Oferta przedstawia najkorzystniejszy bilans ceny i kryteriow pozacenowych.

Informacja o Wykonawcach, ktérych oferty nie zostaly odrzucone wraz z informacja
o punktacji przyznanej w kazdym kryterium oceny ofert i tacznej punktacji:

Nr Nazwa i adres Liczba Liczba Liczba Liczba
oferty Wykonawcy uzyskanych uzyskanych uzyskanych | uzyskanych
punktéw punktow punktéw punktow
w Kkryterium w kryterium | w kryterium
Cena Doswiadczenie | Gwarancja
osoby jakosci
wyznaczonej na prace
do realizacji montazowe
zamowienia
8 Sollab Fotowoltaika Sp. z o.0. 56,26 20,00 20,00 96,26
ul. Aliny Pienkowskiej 31
80-180 Gdansk
1 Sunwise Solutions Sp. z o. o. 60,00 15,00 20,00 95,00
Habdzin 14B
05-520 Konstancin-Jeziorna
11 | Lubie OZE Sp. z 0.0. 42,57 20,00 20,00 82,57
ul. Wesota 46
Radostkow — Kolonia
42-233 Mykanow
4 INTEK-TECH 39,83 20,00 20,00 79,83
Technika Instalacji
Prazuch Piotr
Kosciuszki 4/2
48-388 Kamiennik
5 Energia Capital Sp. z o.0. 38,82 20,00 20,00 78,82
ul. Matewska 31
88-100 Inowroctaw
2 | New Sun Sp. z.0.0 36,76 20,00 20,00 76,76
ul. Jaworskiego 5A
05-090 Raszyn




9 [ AP SERVICE Sp. z 0. 0. po poprawieniu 10,00 20,00 71,16
ul. Niedzwiedzia 2/3¢ °C§I>I/1vyv;§§el
54-233 Wroctaw rachunkowej
41,16
6 | Euro-Klima Sp. z 0.0., Sp. k. 42,15 0,00 20,00 62,15

ul. Stary Rynek Oliwski 8A
80-324 Gdansk

Informacja o Wykonawcach, ktorych oferty zostaly odrzucone wraz z uzasadnieniem
faktycznym i prawnym:

Nr
oferty

Nazwa i adres Wykonawcy

Uzasadnienie odrzucenia

3

Eko-on Sp. z o.0.
ul. Gora Libertowska 47
30-444 Libertow

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp ,,Zamawiajacy
odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ jest niezgodna z warunkami
zamoOwienia”.

Uzasadnienie faktyczne:

Z tresci oferty wynika, ze zaoferowane falowniki
hybrydowe dla obu instalacji nie spelniaja wymagan
Zamawiajacego. Zamawiajacy W opisie przedmiotu
zamowienia okreslit dla obu falownikéw hybrydowych
parametr - prad wejsciowy maks. 16,5 A. Zaoferowany
przez Wykonawceg model posiada wicksza wartos¢ tego
parametru — 20A.

SolarSpot spotka akcyjna
ul. Przemystowa 13
62-052 Komorniki

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp ,,Zamawiajacy
odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ jest niezgodna z warunkami
zamdOwienia”.

Uzasadnienie faktyczne:

Z tresci oferty wynika, ze zaoferowane falowniki
hybrydowe dla obu instalacji nie spelniaja wymagan
Zamawiajgcego. Zamawiajacy W opisie przedmiotu
zamowienia okreslit dla obu falownikéw hybrydowych
parametr - prad wejsciowy maks. 16,5 A. Zaoferowany
przez Wykonawce model posiada wigksza wartos¢ tego
parametru — 20A.

10

INTELIGENTNY DOM
Sp. z 0.0.

ul. Zo6tkiewskiego 15
87-100 Torun

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp ,,Zamawiajacy
odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ jest niezgodna z warunkami
zamowienia”.

Uzasadnienie faktyczne:

W formularzu oferty Zamawiajacy wymagal podania przez
Wykonawce nazwy oferowanego systemu, tj. magazynow
energii, falownikow oraz optymalizatorow tego samego
producenta. Wykonawca podal nazwe i producenta
konstrukcji dachowej, a nie systemu dla elementow
okreslonych przez Zamawiajacego.

12

Undersun

Mateusz Nyczak

ul. Floriana Marciniaka 15
64-000 Kos$cian

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 14 ustawy Pzp ,,Zamawiajgcy
odrzuca oferte, jezeli wykonawca nie wnidst wadium,
lub wniést w sposob nieprawidlowy lub nie utrzymywat
wadium nieprzerwanie do uptywu terminu zwigzania
oferta lub ztozyt wniosek o zwrot wadium w przypadku,
o ktorym mowa w art. 98 ust.2 pkt 3.”

Uzasadnienie faktyczne:

Wadium w formie pienigznej zostalo wniesione przez
Wykonawce po terminie sktadania ofert.

13

FLEXIPOWER GROUP
Sp. zo. 0., Sp. k.
Kudrowice 12

95-200 Pabianice

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp ,,Zamawiajacy
odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ jest niezgodna z warunkami
zamdwienia”.




Uzasadnienie faktyczne:

W formularzu oferty Wykonawca wpisal nazwg
i producenta modutu i falownikéw, natomiast
Zamawiajacy wymagal wskazania nazwy systemu,
tj. magazynow energii, falownikow oraz optymalizatorow.

14

Zielony Prad Sp. z o.0.
ul. Mita 49
78-400 Szczecinek

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 14 ustawy Pzp ,,Zamawiajacy
odrzuca oferte, jezeli wykonawca nie wnidst wadium,
lub wnidst w sposob nieprawidtowy lub nie utrzymywat
wadium nieprzerwanie do uplywu terminu zwigzania
ofertg lub ztozyt wniosek o zwrot wadium w przypadku,
o ktorym mowa w art. 98 ust.2 pkt 3.”

Uzasadnienie faktyczne:

Wadium w formie pienigznej zostalo wniesione przez
Wykonawce po terminie sktadania ofert.

15

JP BUDOWA ENERGIA Sp. z o.0.

ul. Wiejska 1
62-100 Wagrowiec

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp ,,Zamawiajacy
odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ jest niezgodna z warunkami
zamoOwienia”.

Uzasadnienie faktyczne:

Z tresci oferty wynika, ze zaoferowane falowniki
hybrydowe dla obu instalacji oraz falownik centralny dla
instalacji 0 mocy do 27 kW nie spelniajg wymagan
Zamawiajgcego. Zamawiajgcy W opisie przedmiotu
zaméOwienia okreslit dla obu falownikéw hybrydowych
parametr - prad wejsciowy maks. 16,5 A. Zaoferowany
przez Wykonawceg model posiada wicksza wartos¢ tego
parametru — 20A.

Dodatkowo  Zamawiajacy = wymagal  zaoferowania
falownika centralnego dla instalacji o mocy do 27 kW
0 parametrze — prad wyjsciowy maks. 25,5 A. Wykonawca
zaoferowat model o parametrze 26A.

16

Energia Taniej Sp. z 0.0.
ul. Wtodka 16F
86-300 Grudziadz

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 18 ustawy Pzp ,,Zamawiajgcy
odrzuca oferte, jezeli zostata ztozona bez odbycia wizji
lokalnej lub bez sprawdzenia dokumentéw niezbednych
do realizacji zamodwienia dostgpnych na miejscu
u zamawiajgcego, w przypadku gdy zamawiajacy tego
wymagal w dokumentach zamoéwienia.”

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca ztozyt oferte bez odbycia wymaganej przez
Zamawiajacego wizji lokalne;.

Sporzadzita: B.W.
Sprawdzita:

Wieslawa Pawlowska

Starosta Inowroctawski

Wlodzimierz Figas

Cztonek Zarzadu




