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INFORMACIJA
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

1. Na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. — Prawo zamdwier
publicznych (Dz. U. z 2021r. poz. 1129 z poin. zm.)) uprzejmie zawiadamiam, ze
W postgpowaniu prowadzonym przez Gming Rogowo z siedzibg w Rogowie, ul. Koscielna 8
w ftrybie podstawowym bez negocjacjii pn. ,Dostawa kruszywa na utwardzenie
nawierzchni gminnych drég publicznych i wewnetrznych na terenie Gminy Rogowo?”,
dokonano wyboru oferty najkorzystniejszej zlozonej przez Wykonawce:

PROJBUD Drogownictwo
Spolka z o.o.
ul. Nizinna 1
86-005 Biale Blota

- za kwotg brutto wykonania zaméwienia w wysokosci 138 375,00 zt (slownie: sto
trzydziesci osiem tysiecy trzysta siedemdziesiat pieé zlotych).

Uzasadnienie:

Oferta nr 1 ww. Wykonawcy wybrana zostata zgodnie z art. 253 ust. 1 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019r. — Prawo zamdwien publicznych na podstawie kryteriow oceny ofert
okreslonych w Specyfikacji Warunk6w Zamoéwienia przez Zamawiajacego. W kryterium
CENA oferta otrzymala 60,00 pkt, w kryterium poza cenowym: CZAS DOSTAW
otrzymata 40,00 pkt. W sumie oferta otrzymala maksymalna liczbe punktéw tj: 100,00
sposrod ocenianych ofert nie podlegajgcych odrzuceniu.

Ponadto Wykonawca spetnia wszystkie warunki udzialu w postgpowaniu, a oferowana
dostawa spelia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w SWZ.

2. W postgpowaniu zlozono 4 {cztery) oferty nie podlegajace odrzuceniu oprécz Wykonawey,
o ktérym mowa w pkt 1, oferte ztozyli:

1) POL-KRAM Spéika z o.0. ul. Rogozinska 27, 62-085 Skoki — Oferta nr 2;

Uzasadnienie:

Oferta ztozona przez ww. Wykonawce otrzymata facznie 90,00 pkt w tym: CENA — 50,00
pkt, CZAS DOSTAW otrzymala 40,00 pkt. — kwota brutto: 166 050,00 zi (stownie: sto
sze§Cdziesigt szes¢ tysigcy pigédziesigt zlotych) spoéréd ocenianych ofert nie
podlegajacych odrzuceniu.

Ponadto Wykonawca speinia wszystkie warunki udzialu w postepowaniu, a oferowana
dostawa spelnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w SWZ.

2) KOWALSKI BUDOWNICTWO Spéika z 0.0. ul. Dworcowa 12, 88-400 Znin — Oferta
nr 3;
Uzasadnienie:

Oferta zlozona przez ww. Wykonawcg otrzymala lacznie 96,96 pkt w tym: CENA —
56,96 pkt, CZAS DOSTAW otrzymata 40,00 pkt. — kwota brutto: 145 755,00 zi (stownie:
sto czterdziesci pigc tysigcy siedemset pieédziesigt pigé ziotych) spoéréd ocenianych
ofert nie podlegajacych odrzuceniu.
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Ponadto Wykonawca speinia wszystkie warunki udzialu w postgpowaniu, a oferowana
dostawa spelnia wymagania okre$lone przez Zamawiajacego w SWZ.

3) PHU IGOMA Maciej Murzyn Padniewko 26, 88-300 Mogilno- oferta nr 4;

Oferta zlozona przez ww. Wykonawceg otrzymala lgcznie 85,09 pkt w tym: CENA -
45,09 pkt, CZAS DOSTAW otrzymata 40,00 pkt. — kwota brutto: 184 131,00 z! (slownie:
sto osiemdziesigt cztery tysigce sto trzydziesci jeden zlotych) sposréd ocenianych ofert
nie podlegajacych odrzuceniu.

Ponadto Wykonawca spelnia wszystkie warunki udziatlu w postgpowaniu, a oferowana
dostawa spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajgcego w SWZ.
4) DOM-BRUK DOMAGALA PAWEL Januszkowo 43 88-400 Znin - oferta nr 5;

Oferta zlozona przez ww. Wykonawce otrzymala lacznie 91,72 pkt w tym: CENA -
51,72 pkt, CZAS DOSTAW otrzymata 40,00 pkt. — kwota brutto: 160 515,00 z} (stownie:
sto sze$¢dziesigt tysigcy pigéset pigtnascie zlotych) sposrod ocenianych ofert nie
podlegajacych odrzuceniu.

Ponadto Wykonawca spelnia wszystkie warunki udzialu w postepowaniu, a oferowana
dostawa spelnia wymagania okre$lone przez Zamawiajgcego w SWZ



