UNIWERSYTET TECHNOLOGICZNO-PRZYRODNICZY
IM. JANA | JEDRZEJA SNIADECKICH
W BYDGOSZCZY

AZ7P.243.030.2020 Bydgoszez, dnia 09.06.2020 .

Dotyczy: udzielenia wyjasnien w_zwiazku z prowadzonym postepowaniem na ..Budowe

budynku dydaktycznego dla potrzeb Uniwersytetu Technologiczno-Przyrodniczego

w Bydgoszczy™.

Uniwersytet Technologiczno-Przyrodniczy im. Jana i Jedrzeja Sniadeckich w Bydgoszczy
(dalej: .,Zamawiajacy™), prowadzgca postgpowanic o udzielenie zaméwienia publicznego w
trybie przetargu nicograniczonego, zgodnic z Ustawg z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
zaméwiefi publicznych (t,j. Dz.U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.; ,,Pzp”), na Budowe budynku
dydaktycznego dla potrzeb Uniwersytetu Technologiczno—Przyrodniczego w Bydgoszezy,
dzialajgc na podstawie art. 38 ust. 2 w zw. z art. 38 ust. 1 Pzp udziela wyjasniei odnognie
tresci specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia (,,SIWZ”).

Pytanie nr 230

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy uzna za spelniony warunek udzialu w
postepowaniu, dotyczqcey zdolnosci technicznef lub zawodowej, o kiorym mowa w rozdziale VI
pkt. 4 lit. @) SIWZ, gdy Wykonawca wykaze, iz: w okresie ostatnich 5 lat przed uplywem
terminu skladania ofert, a jezeli okres prowadzenia dzialalnosci jest krétszy — w tym okresie,
wykonal nalezycie dwie roboty budowlane, z kidrych jedna polega na budowie budynku
uzytecznosci publicznej o wartosci min. 15 000 000,00 zI (pigtnascie milionéw zlotych zero
groszy) brutto, natomiast druga polega na budowie budynku uzytecznosci publicznej oraz
termomodernizacyi istnicjgcego budynku uzytecznosci publicznej o lycznej wartosci min. 19
000 000,00 zt ( dziewigtnascie miliondw zlotych zero groszy) brutto.

Odpowiedz na pytanie nr 230

Zamawiajgcy informuje, e dokona oceny posiadanego przez wykonaweow
doswiadczenia zgodnie z warunkami okreslonymi w rozdziale VI pkt. 4 lit. a) SIWZ.

Pytanie nr 231

3. Prosz¢ o zmiang postanowienia rozdzialu 2 ust. 13 pkt 57 ppkt v Opisu przedmiotu
zamowienia w nastepujqgey sposob:
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w Whioski materialowe, o ktérych mowa w pkt 3 powyzej bedy przedkladane na pismie, z
odpowiednim wyprzedzeniem (nie krotszym niz 14 dni), umozliwiajgcym nalezyty weryfikacje
i zatwierdzenie lub odmowe zatwierdzenia takiego materialu lub urzqdzenia wraz z wszelkimi
wymaganymi przepisami prawa oraz Umowgq, certyfikatami, deklaracjami wlasciwosci
uzytkowych wyrobow (deklaracji zgodnosci wyrobow z polskq lub europejskg normq),
aprobatami technicznymi dla tych materialéw oraz kartami katalogowymi wyrobéw. ”

Okreslony 30-dniowy termin na akceptacje wnioskéw materialowyeh jest terminem zbyt
dlugim i moggcym powodowaé istotne zaburzenia procesu budowlanego. 7 uwagi na
uczestnictwo dwdch podmiotéw (Zamawiajqey + Inwestor Zastgpezy), ktére bedg czuwaé nad
przebiegiem robdt budowlanych, zwracam si¢ z prosbg o zmiane terminu na | 4-dniowy,
zgodnie z powyzszq propozycjg.

Odpowiedz na pytanie nr 231

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ bez zmian.
Pytanie nr 232

4. Prosze o wyjasnienie postanowienia rozdzialu 2 ust. 13 pkt 57 ppkt vi Opisu przedmiotu
zamowienia. Zgodnie z przytoczonym postanowieniem Wykonawea zobowigzany jest do
przedkladania probek (minimum 3 rodzajéw producentéw) materialéw wykoviczeniowych,
ktore mogq mieé¢ wplyw na estetyke lub funkcjonalnosé budowanych obiektéw oraz urzgdzen
elektronicznych. Obowigzek przedkladania probek dotyczy elementow wykoviczeniowyeh i
wyposazenia oraz urzqdzen.

Czy Zamawiajgcy wymaga, aby Wykonawca przedkladal prébki 3 rodzajow producentow
kazdego wyposazenia (np. stoly, krzeselka do auli audytoryjnej) lub urzqdzenia (np. $cianka
mobilna, ekrany, projektory)? Wykonawca nie bedzie mogl w pelni zrealizowad obowigzku
wynikajgcego z  przytoczonego postanowienia. W przypadku chociazby projektoréw
obowigzek przedlozenia ich probek bedzie wigzal si¢ z koniecznoscig zakupienia tvch
urzqdzen, co jest nieuzasadnione i znaczqco wplywa na koszty po stronie Wykonawey. Prosze
o umozliwienic przedktadania kart katalogowych, katalogéw, palet barw itp. w stosunku do
wyposazenia i urzqdzen oraz wprowadzenie odpowiednich zmian do postanowienia.

Odpowiedz na pvtanie nr 232

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ bez zmian.
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Pytanie nr 233
6. Prosz¢ o zmiang rozdzialu 14 pkt 7 Opisu przedmiotu zaméwienia w nastgpujgey sposob:

. Kierownicy Robot majg obowigzek byé obecni na Terenie budowy zawsze w czasie
wykonywania robot  budowlanych danej branzy. Niezaleznie od tego, Wykonawca
zobowigzany bedzie do zapewnienia obecnosci Kierownikéw na budowie na kazde wezwanie
Zamawiajgcego i 17, Kierownik Budowy, po uprzednim poinformowaniu Zamawiajgcego i 17
oraz wyznaczeniu osoby pelnigeej obowigzki Kierownika Budowy, moze byé nieobecny na
Terenie budowy w czasie realizacji robdi, przy czym osoba wyznaczona do pelnienia
obowiqzkdw Kierownika Budowy musi spetniaé wymagania SIWZ.”

OdpowiedZ na pytanie nr 233

Zamawiajgycy pozostawia zapisy SIWZ bez zmian.
Pytanie nr 234

8. W zwiqzku z uwzglednieniem przez Zamawiajgeego w calosci zarzutéw przedstawionych w
odwolaniu od czynno$ci Zamawiajqeego wniesionym przez STRABAG Spdlke z ograniczong
odpowiedzialnosciq z siedzibq w Pruszkowie, prosz¢ o zmiang (przedluzenie) terminu
skladania ofert. Uwzglednione przez Zamawiajgeego zarzuly wskazane w wyzej wymienionym
odwolaniu dotyczq istotnych postanowier umownych, ktorych ocena wplywa na sporzqdzenie
oferty. Przedluzenie terminu skladania ofert umozliwi analiz¢ na nowo uksztaltowanych
postanowien umownych oraz zwigzang z tym rzetelng oceng rvzyk kontraktowych.

Odpowiedz na pytanie nr 234

Zamawiajycy przedluzyl termin zlozenia i otwarcia ofert do dnia 30.06.2020 r.
Pytanie nr 235
Prosz¢ o zmiang postanowienia § 2 ust. 8 wzoru umowy w nastepujgey sposohb:

» Przeniesienie autorskich praw majqtkowych do Dokumentacji Wykonawcey wytworzonej w
zwigzku z realizacig Umowy nastepuje =z chwilg dokonania za nig zaplaty przez
Zamawidjgcego. "

Odpowiedz na pytanie nr 235

Zamawiajacy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
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Pytanie nr 236
Prosz¢ o zmiang postanowienia § 5 ust. 1 pkt 3 wzoru umowy w nastgpujgey sposob:

WW o celu  prawidlowego wykonania  Przedmiotu umowy - udzielenia Wykonawcy
pelnomocnictw, ktore bedg wymagane przez instytucje, w terminie nie diuzszym niz 14 dni
roboczych od dnia zgloszenia przez Wykonawce takiej potrzeby wraz z uzasadnieniem.
Zamawiajgcy odmowi udzielenia pelnomocniciwa, jezeli nie moze hy¢ udzielone Wykonawey
na podstawie odrgbnych przepisow lub tez z innych waznych powodow majgcych
uzasadnienie w interesie Zamawiajgcego. W przypadku odmowy udzielenia pelnomocnictwa
Zamawigjgcy  zwolni  Wykonawceg z  obowigzku  uzyskania odpowiedniej  decyzji
administracyjnej — Strony podpiszq stosowny Aneks do Umowy.”

W przypadku odmowy udzielenia pelnomocnictwa prawidlowe wykonanie Przedmiotu umowy
przez Wykonawcg bedzie niemozliwe, bowiem Wykonawca nie bedzie mogl wystgpié¢ do
odpowiedniego  organu  administracji  publicznej o wydanie  odpowiednich  decyzji
administracyjnych umozliwiajgeych uzytkowanie obiektu. Zasadne zatem bedzie zwolnienie
Wykonawcy z obowiqzlku uzyskania odpowiedniej decyzji administracyjnej.

Odpowiedz na pvtanic nr 236

Zamawiajjcy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany Zapisu wZoru umowy.
Pytanie nr 237
Prosz¢ o zmiang postanowienia § 9 ust. 17 wzoru umowy w nastepuigey sposob:

. Wszystkie umowy, zawierane przez Wykonawce z Podwykonawcami, muszg zawierac
postanowienie uprawniajgce Podwykonawce, do wystepowania do Zamawiajgcego, o
dokonanie bezposredniej zaplaty faktur, zaakceptowanych przez Wykonawce wraz z
dokumentami potwierdzajgcymi wykonanie i odbior fakturowanych robol. Postanowicnie
takie musi mie¢ charakter przechodni, to znaczy analogiczne postanowienie musi by¢ zawarte
w kazdej kolejnej umowie z dalszymi Podwykonawcami. Ponadto. wszystkie umowy
Wykonawcy z Podwykonaweami muszq zawieraé postanowienia zakazujgce Podwykonawcy
lub dalszemu Podwykonawcy dokonywania cesji wierzytelnosci bez zgody Wykonawcy i
Zamawiajgcego.”

W obecnym brzmieniu kovicowa czg$é postanowienia § 9 ust. 17 wzoru umowy Scisle
koresponduje z postanowieniem § 9 ust. 20 wzoru umowy, od ktorego w dniu 11 maja 2020 r.
STRABAG Spolka z ograniczong odpowiedzialnosciq z siedzibg w Pruszkowie wniosla
odwolanie od czynnosci Zamawiajgcego. Zamawiajgcy w  calosci uwzglednil  zarzuty
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przedstawione w wyzej wymienionym odwolaniu, zatem zasadna jest zmiana postanowienia §

9 ust. 17 wzoru umowy zgodnie z niniejszq propozycjq.

OdpowiedZ na pvtanie nr 237

Zamawiajacy informuje, Ze dzialajac na podstawie art. 38 ust. 4 Pzp dokonuje Zmiany
zapisu SIWZ

§ 9 ust. 17 Wzoru umowy otrzymuje brzmienie :

Wszystkie umowy, zawierane przez Wykonawee z Podwykonawcami, muszg zawieraé
postanowienie uprawniajace Podwykonawce, do wystepowania do Zamawiajacego, o
dokonanie bezposSredniej zaplaty faktur, zaakceptowanych przez Wykonawcee wraz z
dokumentami potwierdzajgcymi  wykonanie i odbiér fakturowanych robét.
Postanowicenic takic musi micé charakter przechodni, to znaczy analogiczne
postanowienie musi byé zawarte w kaidej kolejnej umowie z dalszymi
Podwykonawcami. Ponadto, wszystkie umowy Wykonawey z Podwykonaweami muszs
zawiera¢ postanowienia zakazujace Podwykonawcy lub dalszemu Podwykonawcy
dokonywania cesji wierzytelnosci bez zgody Wykonawey i Zamawiajacego.

Pytanie nr 238
Prosz¢ o zmiang postanowienia § 11 ust. 3 wzoru umowy w nastepujgey sposob:

» Wykonawca w  razie zmiany lub niedotrzymania umownego terminu  zakoriczenia,
zobowigzuje si¢ odpowiednio przedluzyé terminy waznosci Zabezpieczenia zlozonego w
Jormie innej niz pienigdzu. W przypadku braku stosownego dokumentu Wykonawea wraza
zgode na potrgcenie odpowiedniej kwoty Zabezpieczenia z pierwszej przyslugujgeej mu
naleznosci po uprzednim wezwaniu do wniesienia Zabezpieczenia.”

Odpowiedz na pytanie nr 238

Zamawiajgcey informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 239

Prosz¢ o potwierdzenie, ze wyrazony w zdaniu pierwszym § 17 ust. 6 wzoru umowy obowigzek
zawarcia przez Wykonawce umowy ubezpieczenia od Nastgpstw Nieszcze$liwyeh Wypadkéw
dotyczy wylgeznie pracownikéw Wykonawcy (0séb pozostajgeych z nim w stosunku pracy).
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Odpowiedz na pytanie nr 239

Zamawiajacy informuje, iz, wyrazony w zdaniu pierwszym § 17 ust. 6 wzoru umowy
obowigzek zawarcia przez Wykonawee umowy ubezpieczenia od Nastepstw
NieszczgSliwych  Wypadkéw  dotyczy nie tylko pracownikéw Wykonawey (osob
pozostajacych z nim w stosunku pracy), ale wszystkich oséb realizujgcych przedmiot
umowy, w tym pracownikow Podwykonaweéw i dalszych Podwykonawcow
realizujgcych przedmiot umowy.

Pytanie nr 240

W zwigzku z zapisem § 1 ust 3 Wzoru umowy, ktéry nie dokonuje gradacji pomiedzy Wzorem
umowy oraz jef Zatgcznikami, a ponadto umozliwia Zamawiajgeemu dokonania inferpretacyi
(wigzgcej Wykonawcg) w przypadku rozbieznosci pomiedzy powyiszymi dokumentami w
sposob dobrowolny, prosze o doprecyzowanie zapisow § 5 ust 1.1 oraz 1.2 Karty
gwarancyjnej stanowiqce] Zalgeznik nr 11 do Umowy ,, Tryby usuwania wad” poprzez
dookreslenie, iz terminy wskazane w Karcie gwarancyjnej, zgodnie z zapisem § [0 ust 9
Wzoru umowy uwarunkowane bedg wzgledami technologicznymi, i w zwigzku z powyzszym w
przypadku braku mozliwosci dotrzymania terminéw tam wskazanych, Zamawiajgcy dopusci
terminy dluzsze, technologicznie mozliwe. Ponadto, w odniesieniu do POWYZSzego, prosz¢ o
ujednolicenie zapiséw Wzoru umowy z zapisami Karty gwarancyjnej.

Odpowiedz na pvtanie nr 240

Zamawiajacy informuje, 7ze dzialajac na podstawie art. 38 ust. 4 Pzp dokonuje zmiany

zapisu SIWZ
§ 10 ust. 9 Wzoru umowy otrzymuje brzmienie :

Wady robé6t nadajace si¢ do usunigcia stwierdzone w okresie r¢kojmi lub gwarancji
Wykonawea zobowigzany bedzie usunaé w terminie okreslonym w Karcie gwarancyjne;j.

§ 5 ust 1.1 Karty gwarancyjnej otrzymuje brzmienie :

Gwarant obowigzany jest przystapié¢ do usuwania ujawnionej Wady w ciggu 2 dni od
daty otrzymania wezwania, o ktérym mowa w § 4 lub daty sporzadzenia Protokolu
Komisyjnego Przegladu Gwarancyjnego. Termin usuwania wad nie moze by¢ dluiszy
niz 21 dni od daty przystapienia do usuwania awarii lub w innym uzasadnionym
technologicznie terminie wskazanym przez Zamawiajgcego( tryb zwykly).

§ 4 Karty gwarancyjnej otrzymuje brzmienie :
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I.I. W przypadku ujawnienia Wady w czasie innym niz podezas przegladu
gwarancyjnego, Zamawiajgcy niezwlocznie, lecz nie pézniej niz w ciggu 28
dni od ujawnienia wady, zawiadomi na pi§mie o niej Gwaranta, réwnocze$nie
wzywajac go do usunigcia ujawnionej wady w odpowiednim trybie;

a) Zwyklym, o ktérym mowa w § 5 ust. 1.1, lub

b) Awaryjnym, o ktérym mowa w § 5 ust. 1.2.

Pytanie nr 241

Wobec zapisow § 5 ust. 1.2 Karty gwarancyjnej stanowigcej Zalgcznik nr 11 do Umowy
» Tryby usuwania wad” prosze o dookreslenie, iz termin wskazany na usunigcie wady bedzie
liczony od momentu powiadomienia Wykonawcy o wystgpienia awarii,

Odpowiedz na pvtanie nr 241

Zamawiajacy potwierdza.
Pytanie nr 242

W odniesieniu do zapisu § 4 Karty gwarancyjnej stanowigcej Zalgeznik nr 11 do Umowy
w Wezwanie do usuniecia wad” wnosze o skrécenie terminu, w ktérym Zamawiajgey
obowigzany jest do zawiadomienia Gwaranta o dostrzezonej wadzie, z 28 dni. na 7 dni. W
ocenie Wykonawcy okreslenie , niezwlocznie” jest sprzeczne z okresleniem . w terminie 28
dni”.

OdpowiedZ na pvtanie nr 242

Zamawiajacy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 243

Prosz¢ o udzielenie informacji, czy Zamawiajgcy bedzie pokrywal koszty materialow
eksploatacyjnych w okresie gwarancji i rekojmi.

Odpowiedz na pytanie nr 243

Patrz odpowiedZ nr 165.
Pytanie nr 244

W odniesieniu do § 10 ust 12 Wzoru umowy wnosze o usunigcie zdania ostatniego ww. zapisu
o tresci ,, W takim przypadku koszty, o ktéryeh mowa w zdaniu poprzednim, powigkszone bgdg
7
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0 15% tytulem kosztéw posrednich, Zamawiajgey jest uprawniony pokryé z zabezpicczenia
nalezytego wykonania Umowy”. Zapis § 10 ust 12 Wzoru umowy daje Zamawiajgcemu
bardzo szerokie uprawnienia, 1j. wprowadzenia z pominigciem zapisu art. 480 Kodeksu
cywilnego wykonawstwa zastepczego na koszt i ryzyko Wykonawcy, przy czym Zamawiajgey
zachowuje  wowcezas uprawnienie do  naliczania  kar umownych i odszkodowania
uzupetniajgcego. Powyzsze uprawnienia sq juz daleko idgcym uprawnieniem zamawiajgcego,
a dla Wykonawcey ogromnym ryzykiem, natomiast mozliwosé naliczania dodatkowego narzutu
w wysokoSci 15% jest nieakceptowalnym dla Wykonawcy, nieuprawnionym wzbogaceniem si¢
Zamawiajgcego, wzgledem Wykonawcy.

OdpowiedZ na pytanie nr 244

Zamawiajacy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany Zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 245

Z uwagi na zapis § I ust 3 Wzoru Umowy, kiéry umozliwia Zamawiajgcemu dokonania
interpretacji (wigzqcej Wykonawceg) w przypadku rozbieznosci pomiedzy zapisami, prosz¢ o
doprecyzowanie zapiséw § 12 ust 2 pkt 1 lit. a), b), ¢), e), k) Wzoru umowy, Wykonawca
wnosi o ujednolicenie i zmiang zapisow jak w tresci ponizef:

~a) za zwlokg w  przekazaniv - Zamawiajgcemu polisy  lub innego  dokumentu
ubezpieczeniowego, o kiorym mowa w Umowie - w wysokosci 500,00 zI za kazdy dzien zwloki

opozZnienia;

b) za zwlok¢ w wykonaniu cz¢$ci Przedmiotu umowy okreslonych w Harmonogramie
Rzeczowo- Finansowym i Platnosci jako KM (Kamienie Milowe) - w wysokosci 0,01 %
Wynagrodzenia Wykonawcy brutio okreslonego w § 2 ust. 1 Umowy za kazdy dzien zwloki
opozZnienia;

¢) za zwlokg w wykonaniu Przedmiotu umowy - w wysokosci 0,02 % Wynagrodzenia
Wykonawcy brutto okreslonego w § 2 ust. 1 Umowy za kazdy dzieri zwloki opozZnienia;

e) za zwloke w usunigciu wad stwierdzonych przy odbiorze - w wysokosci 0,02 %
Wynagrodzenia Wykonawcy brutto okreslonego w § 2 ust. 1 Umowy za kazdy dzier zwloki
opoZnienia liczony od dnia wyznaczonego na usunigcie wad przez Zamawiajgcego,

k) za brak zaplaty lub nieterminowq zaplate wynagrodzenia naleznego Podwykonawcom lub
dalszym Podwykonawcom - w wysokosci 1000,00 zl za kazdy dzieh zwloki opozZnienia w

zaplacie Wynagrodzenia, "
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OdpowiedZ na pytanie nr 245

Zamawiajgcy dokonal zmiany zapisu § 12 ust 2 pkt 1 lit. a), b), ¢), ¢) Wzoru umowy,
w odpowiedzi na zadanie nr 14 zawarte w odwolaniu.

Pytanie nr 246

W nawiqzaniu do zapisu § 9 ust 19 pkt 5 Wzoru umowy, w ktorym to Zamawiajqcy wymaga od
Wykonawcy ustanowienia wzglgdem Podwykonaweéw / dalszych Podwykonawcow limitu kar
umownych w wysokosci 10% wartosci wynagrodzenia umownego naleznego Podwykonawcy
lub dalszemu Podwykonawcy, Wykonawca zwraca si¢ do Zamawiajgcego o ustanowienie
analogicznego limitu kar umownych wzgledem Wykonawcy. Wobec czego Wykonawca wnosi
o dodanie do § 12 ust 2 punktu 2) o tresci wLgczna wysokos¢ kar umownych naleznych
Zamawiajgcemu nie praekroczy 10% wartosci wynagrod=enia naleznego Wykonawey ™.

Ponadto pragniemy zwrécié uwage Zamawiajgeego na to, ze w przypadku niewprowadzenia
limitu kat umownych Oferenci zostang zmuszeni do wlgczenia w ceng ofertowq bardzo
wysokich kosztow  finansowych zabezpieczajgeych przed utratq plynnosci finansowej w
przypadku  naliczenia ogromnej ilosci kar w wysokosci przekraczajgeej ich mozliwosci
finansowe. Oznacza to rowniez, ze wprowadzenie limitu kar znacznie obnizy wartosé
skladanych ofert, a Zamawiajqcy nadwyzke $rodkéw bedzie mogl przeznaczyé na inny cel.
Prosimy zatem o wprowadzenie limitu kar na poziomie 10% wartosci przedmiotu umowy.

Odpowiedz na pytanie nr 246

Zamawiajgcy dokonal stosownej zmiany Wzoru umowy, w odpowiedzi na zadanie nr 4
zawarte w odwolaniu.

Pytanie nr 247

W nawigzaniu do zapisu § 4 ust 6 Wzoru Umowy whosz¢ o usuniecie zdania ostatniego o
tresci ,, Jezeli zmiany te wprowadzane sq z winy W vkonawcey, to podpisanie aneksu do Umowy
w zakresie zmiany terminéw realizacji Kamieni Milowych nie pozbawia Zamawiajqcego
prawa naliczenia kar umownych.” W sytuacji opisanej w ww. zapisic Wykonawca nigdy nie
hedzie znal swoje sytuacji prawnej i faktyczne. Wydaje si¢ ponadto, iz w sytuacji kiedy obie
strony umowne dojdg do konsensusu w zakresie realizacji umowy, w tym w zakresie
aktualizacji/zmiany termindw wigzqcych strony, nieuprawnionym jest nakltadanie na jedng ze
stron kar umownych. Stanowi to zaprzeczenie elementarnego wymogu rownosci stron,
poprzez  naduzywanie pozycji - dominujgeej przez  Zmawiajgeego, ktory w  sposob
nicograniczony maoglhy nakladad na Wykonawcee, w dowolnym momencie realizacfi umowy,

kary umowne, wedlug wlasnego uznania.
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W przypadku  braku  rozwiqzania  zaproponowanego powyzej  Wykonawea wnosi o
potwierdzenie, Ze jesli Wykonawca dochowa terminu koricowego Zamawiajqcy nie naliczy kar
umownych z tylulu przekroczenia terminéw realizacji Kamieni Milowych.

OdpowiedZ na pytanie nr 247

Zamawiajycy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 248

Wobec zapisu § 2 ust 3 Wzoru umowy wnosze¢ o usuniecie zdania ostatniego o tresci ,, Uznaje
sig, ze Wykonawca uwzglednil wszystkie dodatkowe elementy zaméwienia nie okreslone
szezegolowo, ale niezbedne do wykonania Przedmiotu umowy”, jako przenoszgcego na
Wykonawcg wszelkie, nawet niemozliwe do  oszacowania na podstawie  przekazanej
dokumentacyi, koszty, co jest sprzeczne z przepisami prawa powszechnie obowigzujgceego. Po
Stronie Zamawiajgcego nalezy takie opisanie przedmiotu zaméwienia, aby Wykonawca mégl
oszacowac wartos¢ robét koniecznych do wykonania w zwigzku z powyzszym. Sposob
opisania zamowienia musi byc¢ jednoznaczny, dokladny oraz wyczerpujgcy.

Odpowicedz na pytanie nr 248

Zamawiajacy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej Zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 249

Wykonawca wnosi o rozwazenie przez Zamawiajgcego celowosci wprowadzenia dodatkowego
obowigzku po  stronie Wykonawcy oraz Podwykonawcéw w  zakresie przediladania
Zamawiajqcemu, wraz z projekiem umowy podwykonawczej, w odniesieniu do zapisu § 9 ust
10 Wzoru umowy, dokumentu JEDZ w stosunku do kazdego z Podwykonawcéw. Obowigzek
taki, na gruncie przepisu art. 25a PZP, konieczny jest w stosunku do Wykonawcey, ktéry to w
ramach postgpowania dolgcza aktualne na dziehr  skladania ofert lub wnioskéw o
dopuszczenie do udzialu w postepowaniu oswiadczenie w zakresie wskazanym przez
zamawiajgeego  w ogloszeniu o zamdwieniu lub w  specyfikacji istotnych  warunkow
zamowienia (JEDZ), natomiast w stosunku do Podwykonawcéw bedzie Jjedynie znacznym
utrudnieniem, — generujgcym  dodatkowy —czas  oraz koszty  procedowania  umdow
podwykonawezych (dla czesci firm, w szczegdlnosci malych firm podwykonawczych dokument
ten jest dokumentem nieznanym).

OdpowicdZ na pvtanie nr 249

Zamawiajgcy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
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Pytanie nr 250

11. Wykonawca wnosi o obnizenie wysokosci nastepujgeych kar umownych (par 12 ust 2
pkt 1'1t. B), ¢), e) }) opisane szczegolowo ponizej) obcigzajgeych Wykonawce, do wysokosci
wskazanej ponizej:

- za zwlokg w wykonaniu czesci Przedmiotu umowy okreslonych w  Harmonogramie
Rzeczowo- Finansowym i Platnosci jako KM (Kamienie Milowe) - w wysokosci 0,005% 0,01
% Wynagrodzenia Wykonawcy brutto okreslonego w § 2 ust. 1 Umowy za kazdy dzier zwloki;

- za zwlokg w wykonaniu Przedmiotu umowy - w wysokosci 0,01% 0,02 % Wynagrodzenia
Wykonawcy brutto okreslonego w § 2 ust. 1 Umowy za kazdy dzien opdznienia;

- za zwlokg w usunigciv wad stwierdzonych przy odbiorze - w wysokosci 0,01% 0,02 %
Wynagrodzenia Wykonawey brutto okreslonego w § 2 ust. 1 1 Imowy za kazdy dzien
opozZnienia liczony od dnia nastepnego po dniu wyznaczonym na usunigcie wad przez
Zamawiajgcego;

- za zwlokg w usunigciu wad stwierdzonych w okresie rekojmi za wady fizyczne i gwarancji
Jakosci - w wysokosci 0,01% 0,02 % Wynagrodzenia Wykonawcy brutto okreslonego w § 2
ust. I Umowy za kazdy dziei zwloki liczony od dnia nastepnego po dniu wyznaczonym na
usunigcie wad przez Zamawiajgeego.

Odpowiedz na pytanie nr 250

Zamawiajacy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 251

Wykonawca, w odniesieniu do zapisu § 13 ust 5 pkt 4), 5) 7), 8), 11) oraz 1 2) Wzoru umowy,
wnosi o zastrzezenie mozliwosci odstgpienia do umowy przez Zamawiajgcego dopiero w
sytuacji, kiedy Wykonawca pomimo uprzedniego pisemnego wezwania Zamawiajgcego do
zaniechania naruszen w nich wskazanych nie wykonuje tego w ferminie wyznaczonym przez
Zamawiajqcego, kiory jednak nie moze byé krotszy niz 21 dni. Sankcja odstgpienia od umowy
przez Zamawidjgeego, bez uprzedniego pisemnego wezwania do zaprzestania naruszen, jest
sankcjq zbyt daleko idgcg. Moze dojsé do sytuacyi, kiedy Wykonawca nawet nie bedzie mial
swiadomosci, co do rozpoznania Zamawiajgcego w konkretnej sytuacji i grozgcych w zwigzku
z tym Wykonawcy konsekwencji.

OdpowiedZ na pytanie nr 251

Zamawiajacy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
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Pytanie nr 252

Wykonawca wnosi o usuniecie zapisu § 12 ust 5 pkt 7) wzoru umowy o tresci ,, Wykonawca
naruszyt obowigzek terminowej zaplaty na rzecz Podwykonawcedw i zwioka Wykonawcy
przekracza 30 dni”, jako zbyl daleko idgcq konsekwencje braku zaplaty naleinego
Podwykonawcy. Wykonawca wskazuje, iz w stosunku co do wszelkich zobowigzan Wykonawcy
wzgledem Podwykonawcdow oraz dalszych Podwyvkonawedw Wykonawca ma obowigzek
skladania — oswiadczen  oraz  innyeh  dokumentow wymaganych — niniejszq  umowg
Zamawiajqcemu, wobec czego Zamawiajgcy bedzie mial pelng wiedz¢ w zakresie
regulowania przez Wykonawcg jego zobowigzan wobec Podwykonawcéw oraz ewentualnych
dalszych Podwykonawcow. Rygor natychmiastowego odstgpienia od umowy na realizacje
inwestycji w sytuacji braku zaplaty na rzecz  Podwykonawey jest zbyt daleko idgcy, a wrecz
razqco niewspolmierny do ewentualnego zawinienia.

Odpowiedz na pytanie nr 252

Zamawiajgcy informuje, iz nic dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 253

Dot. §1 wust. 3 Wzoru Umowy Majgc na uwadze przvtoczone zapisy oraz obwigzek
Zamawiajgcego  przygotowania  postgpowania w - Sposéb Jednoznaczny i niebudzqcy
wqltpliwosci wynikajgcy z Art. 29 ust. 1 ustawy PZP prosimy o wprowadzenie hierarchii
waznosci dokumentow w sposob niebudzqgcy watpliwosci.

Odpowiedz na pytanie nr 253

Zamawiajgcy informuje, Zze dzialajge na podstawie art. 38 ust. 4 Pzp dokonuje zmiany

zapisu SIWZ
§1 ust. 2 Wzoru umowy otrzymuje brzmienie :
Przedmiot Umowy zostanie wykonany wg nast¢pujacych dokumentéw:

1) Umowa

2) Zalgczniki do Umowy.

3) SIWZ.

4) Opis Przedmiotu Zaméwicnia wraz Dokumentacja Projektowy (dalej: ,,OPZ”).
5) Oferta Wykonawey.

6) Harmonogram Rzeczowo - finansowy i Platnosci Wykonawecy.
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Dokumenty wskazane powyzej stanowig integralng cze$¢ Umowy, przy czym w zakresie
Oferty Wykonawey — Tabela Cen Ryczaltowych (TER) stanowi zalgcznik nr 4 do
Umowy.

Pytanie nr 254

Dot. §1 ust.5 Wzoru Umowy - Poprzez Art. 29 ust. 1 ustawy PZP Ustawodawca naklada na
Zamawiajgcego  obowigzek opisania przedmiotu zamowienia w  sposob Jednoznaczny i
wyezerpujgey, za pomocg dostatecznie dokladnych i zrozumialveh okreslen, uwzglednienia
wszystkich wymagan i okolicznosci moggcych mieé wplyw na sporzqdzenie  oferty.
Zamawiajqcy nie przekazujge Wykonawcey dostatecznych informacji narusza przepis ustawy
oraz Swiadomie doprowadza do powstania kosziéw finansowych po stronie Wykonawcy,
ktorych nie jest On w stanie oszacowadé na etapie przygolowania oferty.

Odpowiedz na pvtanie nr 254

Zamawiajacy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 255

Dot. §1 ust.6 Wzoru Umowy - Prosimy o poiwierdzenie, ze o$wiadczenie o zapoznaniu si¢ z
sytuacjq faktyczng, w tym w szczegdlnosci ze stanem technicznym, dokumentacjq techniczng i
warunkami lokalnymi dotyczy tylko informacji, kiére wykonawca mogt obiektywnie pozyskaé
W toku wizji lokalnej i na podstawie dokumentacji udostgpnionej przez Zamawiajgcego na
etapie postgpowania przetargowego.

Odpowiedz na pytanie nr 255

Zamawiajacy potwierdza.
Pytanie nr 256

Dot. §2 ust.1 poz.2 Wzoru Umowy — Prosimy o dopuszczenie mozliwosci samodzielnego
oszacowania  wartosci Wykonania  dokumentacji powykonawczej wraz z  uzyskaniem
prawomocnej decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie. W obecnym  brzmieniu zapis ten
ogranicza mozliwosci Wykonawcey i znaczgco ingeruje w Ofertg Wykonawcy. Wykonawca nie
sprzeciwia sig zatrzymaniu przez Zamawiajgeego 10% wynagrodzenia oraz zaplaty tej
wartosci w ramach faktury kovicowej, jednak zalozenie w Ofercie, iz warto$¢ takich prac jak
ww. moze prowadzi¢ do naduzycia ze strony Zamawiajgcego. Pozostawienie zapiséw w
obecnym brzmieniu spowoduje konieczno$é wwzglednienia w cenie ofertowej wysokiego
ryzyka, kiory to koszt poniesie w efekcie Zamawiajgcy.
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Odpowiedz na pytanie nr 256
Zamawiajacy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 257

Dot. §2 Wzoru Umowy -  Poprzez Art. 29 ust. | ustawy Pzp Ustawodawca naklada na
Zamawiajqeego obowigzek opisania przedmiotu zamdwienia w sposob  jednoznaczny i
wyezerpujgey, za pomocq dostatecznie dokladnych i zrozumialych okreslen, uwzglednienia
wszystkich wymagan i okolicznosci mogqgcych mieé wplyw na  sporzqdzenie oferty.
Zamawiajgcy nie przekazujge W, Vkonawcy dostatecznych informacji narusza przepis ustawy
oraz swiadomie doprowadza do powstania kosztéw Jinansowych po stronie Wykonawcy,
ktorych nie jest On w stanie oszacowaé na elapie przygotowania oferty. Majgc na uwadze
powyzsze wnosimy o dostosowanie zapisow §2 Wzoru Umowy, aby pozostawaly zgodne z
Ustawgq Prawo Zamdwien Publicznych.

Odpowiedz na pytanie nr 257

Zamawiajacy dokonal w odpowiedzi na zarzuty zawarte w odwolaniu stosownej zmiany
§2 Wzoru Umowy.

Pytanie nr 258

Dot. §2 pkt. 3 Wzoru Umowy - Prosimy o potwierdzenie, ze koszt przeprowadzenia badan, o
ktorych mowa i wszystkie inne wymienione koszty budowy, poniesie Zamawiajgcy, a
Wykonawca poniesie koszt jedynie za roboty ktére mozna bylo przewidzie¢, na podstawie
dostarczonej przez Zamawiajgeego na etapie postepowania dokumentacji przetargowej.

OdpowiedZ na pvtanie nr 258

Zamawiajacy dokonal w odpowiedzi na zarzuty zawarte w odwolaniu stosownej zmiany
§2 ust. 3 Wzoru Umowy.

Pytanie nr 259

Dot. §2 ust.3 Wzoru Umowy - Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku napotkania na
niewybuchy, niewypaly, obiekty o znaczeniu historycznym lub inne niezinwentaryzowane
elementy konieczne do przeniesienia/zabezpieczenia przed rozpoczeciem inwestycyi, bedzie to
skutkowalo stosownym przedluzeniem terminu wykonania zaméwienia, co najmniej o czas, w
ktorym Wykonawca nie mégl realizowaé robét, a w przypadiu koniecznosci wykonania robot
nieprzewidzianych w opisie zaméwienia na skutek zaistnienia ww. okolicznosci Wykonawea

otrzyma wynagrodzenie dodatkowe.

14

Al. prof. Sylwestra Kaliskiego 7, 85-796 Bydgoszcz
tel. 52 374 94 44, fax 52 374 93 27
e-mail: rektor@utp.edu.pl; www.utp.edu.pl



UNIWERSYTET TECHNOLOGICZNO-PRZYRODNICZY
IM. JANA | JEDRZEJA SNIADECKICH
W BYDGOSZCzY

Bektor

Odpowiedz na pytanie nr 259

Zamawiajacy dokonal w odpowiedzi na zarzuty zawarte w odwolaniu stosownej zmiany
§2 ust. 3 Wzoru Umowy.

Pytanie nr 260

Dot. §2 pkt 4 Wzoru Umowy - Prosimy o zmiang zapisu na Wykonawea nie moze zgdad
podwyzszenia Wynagrodzenia ryczallowego z powodu niedoszacowania, pomini¢cia oraz
braku rozpoznania zakresu Przedmiotu Umowy w zakresie dokumentacji dostarczonej przez
Zamawiajgcego w tym stanu technicznego, warunkéw lokalnych oraz wszystkich informacji
dotyczqcych przedmiotu Umowy, kiore Zamawiajqcy udostepnil Wykonawcey.” Poprzez Art.
29 ust. 1 ustawy Pzp Ustawodawca naklada na Zamawiajgcego obowigzek opisania
przedmiotu zamdwienia w sposch Jednoznaczny i wyczerpujqey, za pomocq dostatecznie
dokladnych i zrozumialych okresien, uwzglednienia wszystkich wymagar i okolicznosci
moggcych mie¢ wplyw na sporzqdzenie oferty. Zamawiajqey nie przekazujge Wykonawcy
dostatecznych informacji narusza przepis ustawy oraz $wiadomie doprowadza do powstania
kosztow finansowych po stronie Wykonawcy, ktérych nie Jest On w stanie oszacowaé na
etapie przygotowania oferty.

Wyrok Sgdu Okregowego w Gdansku, syen. akt XII Ga 314/11 z dnia 14 lipca 2011 r. W
przedmiotowym  zaméwieniu  obowigzujgcym — wynagrodzeniem bylo  wynagrodzenie
ryczaltowe.  Przedmiotem odwolania jednego z wykonawcéw byly nastgpujgce  zapisy
zamieszczone w siwz: -, Wykonawca oswiadcza, ze zapoznal sie z Dokumeniacjg Projektowg,
Terenem Budowy i zweryfikowal ich kompletnosé, dokladnosé i wystarczalnosé dia wykonania
Robét i Dokumentow  Wykonawey oraz  potwierdza lakg  kompletnosé,  dokladnosé i
wystarczalnosé Dokumentacji Projektowe; dla wykonania Robot i Dokumentow Wykonawcy.
Wykonawca akceptuje, ze nie bedg mu przystugiwaly jakickolwick roszczenia i zrzeka sig
wyraznie wszystkich ewentualnych roszczen przeciwko Zamawiajgeemu z tvtulu wszelkich
pomylek, niedokladnosci, rozbieznosci lub brakéw lub innych wad Dokumentacji Projektowej,
w tym jakichkolwick roszczer o wyplatg jakichkolwiek zwigkszonych Kosztow lub platnosci w
dodatku do Ceny Umownej, lub o przediuzenie Czasu na Ukonczenie wskuiek takich pomylek,
niedokladnosci, rozbieznoci lub brakéw lub innych wad Dokumentacji Projektowej”
Krajowa Izba Odwolawcza Wyrokiem z dnia 27.04.2011 r. (sygn. aki KIO 8006/11)
uwzglednila odwolanie, nakazujgc usunigcie powyzszego zapisu z siwz i uzasadniajge
stwierdzila, Ze , zrzeczenie sig przez wykonawce wszelkich roszczen z itulu |, pomylek,
niedokladnosci, rozbieznosci lub brakéw lub innych wad Dokumentacji  Projektowe;j”
wykraczajg daleko poza ryzyko mieszezqgee si¢ w granicach ceny ryczaltowej i naruszajq art.
29 ust. 1i 31 ust. 1 Prawa zaméwier publicznych, poniewaz zobowigzujqg wykonawce do
wliczenia w ceng ofertowg kosziow ryzyk, ktorych nie jest on w stanie ocenié na elapie
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przygotowania oferty. Tym samym kwestionowane postanowicnie moze 3 naruszaé réwnics
art. 140 Prawa zamowietr publicznych, bowiem moze si¢ okazaé w trakcie wykonywania
robdi, ze zakres zobowigzania umownego nie jest tozsamy z tym, ktory byl zakiadany w
ofercie.”

OdpowiedZ na pytanie nr 260

Zamawiajgcy informuje, iz nic dokonuje wnioskowancj Zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 261

Dot. §2 pkt 5 Wzoru Umowy - Wykonawca zwraca sie do Zamawiajgcego o wprowadzenie
we Wzorze Umowy ustgpu okreslajgeego podstawy i sposéb waloryzacji wynagrodzenia
Wykonawcy z tytulu zmiany koszidw robot oraz cen materialow, sprzetu i ustug w trakcie
realizacji przedmiotu umowy, tak aby mechanizm waloryzacji fuktyeznie odzwierciedlul
zmiang wartosci czynnikow cenotworczych w tym zakresie.

OdpowiedZ na pytanie nr 261

Zamawiajacy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 262

Dot. § 2 ust 9 Wzoru Umowy - Poprzez Art, 29 ust. 1 ustawy Pzp Ustawodawca naklada na
Zamawiajgcego obowigzek opisania przedmiotu zamdéwienia w sposoh  jednoznaczny i
wyczerpujqey, za pomocq dostatecznie dokladnych i zrozumialych okreslen, uwzglednienia
wszystkich - wymagan i okoliczno$ci  moggcych mie¢ wphw na sporzqdzenie  oferty.
Zamawiajgcy nie przekazujgec Wykonawcy dostatecznych informacji narusza przepis ustawy
oraz swiadomic doprowadza do powstania kosziéw Jinansowych po stronie Wykonawcy,
kidrych nie jest On w stanie oszacowal na etapie przygotowania oferty.

Odpowiedz na pytanie nr 262

Zamawiajacy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 263

Dot. §2 ust. 10 Wzoru Umowy - Prosimy o okreslenie limitu robot zaniechanych na poziomie
10 % wartosci umowy.
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OdpowiedZ na pyvtanie nr 263

Zamawiajacy informuje, ze dzialajgc na podstawie art. 38 ust. 4 Pzp dokonuje zmiany
zapisu SIWZ

§2 ust. 10 Wzoru umowy otrzymuje brzmienie :

Strony mogy dokona¢ zmniejszenia zakresu Przedmiotu umowy lub rezygnacji z
okreslonych robét — uznanych jako niekonieczne, choé obje¢tych oferty Wykonawey (tzw.
roboty ,,zaniechane”) do 10 % warto$ci Wynagrodzenia Wykonawey brutto okre§lonego
w § 2 ust. 1 Umowy. Strony ustaly sposéb wyliczenia pomniejszenia wynagrodzenia
Wykonawey w zwigzku z wystapieniem robét zaniechanych. Wprowadzenie robot
zaniechanych nastgpi po podpisaniu aneksu do umowy.

Pytanie nr 264
Dot. §4 ust 2 Wzoru Umowy — Prosimy o zmiang nie na , nie pozniej niz 5 dni roboczych”.

Odpowiedz na pytanie nr 264

Zamawiajacy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 265

Dot. §4 ust 3 Wzoru Umowy — Prosimy o dodanie zapisu ,, za wszystkie zdarzenia, zalezne od
Wykonawcy Iub jego podwykonawcy”.

OdpowiedZ na pytanie nr 265

Zamawiajacy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 266

Dot. §5 ust 2 Wzoru Umowy - Prosimy o wykreslenie, kolejnosci lub sposobu realizacji prac
objetych Przedmiotem umowy”. Wykonawca jako doSwiadczony, profesjonalny podmiot
organizuje kolejno$¢ oraz sposob realizacji prac w sposéb przynoszqey najlepsze efekty i
najwigksze korzysei dla obu Stron Umowy, tak duza ingerencia Zamawiajgeego w o sposoh
realizacji prac przez Wykonawce, moze powodowac opéznienia, za kidre Wykonawca nie
bedzie odpowiadal.

Odpowiedz na pytanie nr 266

Zamawiajgacy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
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Pytanie nr 267

Dot. §7 ust 6 Wzoru Umowy Prosimy o wykreslenie zapisu [ wspdlpraca pomiedzy nig a
pracownikami Zamawiajqcego nie uklada si¢ nalezycie”. Zamawiajgcy, wskazuje tu czynniki
personalne, kidre nie majq wplywu na realizacje Przedmiotu umowy, tak jak czynniki
merytoryczne i wiedza.

Odpowiedz na pytanie nr 267

Zamawiajjcy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 268

Dot. §7 ust 7 Wzoru Umowy — Prosimy o zmiang na ,w terminie mozliwym obustronnic
uzgodnionym”

Odpowiedz na pytanie nr 268

Zamawiajacy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 269

Dot. §7 ust 9 pkt 1 Wzoru Umowy - Wzoru Umowy - Prosimy o doprecyzowanie zapisu
Umowy poprzez nadanie mu brzmienia: ,, Zamawiajgcy na podstawie art. 29 ust. 3a ustawy
Pzp wymaga zatrudnienia przez Wykonawce lub Podwykonawce na podstawie umowy o prace
0s6b wykonujqcych roboty budowlane (przy robotach budowlanych takze przez dalszych
Podwykonawcow) dotyczqce prac objetych zakresem zaméwienia, wskazanym w zalgezniku nr
7 do SIWZ, jezeli wykonywanie tych czynnosci polega na wykonywaniu pracy w sposob
okreslony w art. 22 § | ustawy z dnia 26 czerwea 1974 r. — Kodeks pracy (tekst jednolity Dz.
U.z 2019 r. poz. 1040, z pozn. zm.):

- roboty z branzy konstrukcyjno-budowlanej; roboty branzy instalacyjnej w zakresie sieci,
instalacji i urzqdzen cieplnych, wentylacyjnych, wodociggowych i kanalizacyjnych

- roboty branzy instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzgdzen elektrycznych i
elektroenergetycznych;

Wymdg ten nie dotyczy samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie.”

Odpowiedz na pytanic nr 269

Zamawiajacy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
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Pytanie nr 270

Dot. §8  Wzoru Umowy — Prosimy o potwierdzenie, ze po dokonaniu odbioru i podpisaniu
odbioru technicznego Zamawiajgcy nie moze odmowié odbioru koncowego wczesniej
odebranych robot.

Odpowiedz na pytanie nr 270

Zamawiajaey informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 271

Dot. §8 ust.2 pkt 4) lit a) Wzoru Umowy - Prosimy o wprowadzenie zmiany zapisu poprzez
wprowadzenie protokotu odbioru usunigtych wad istotnych i usterek.

Odpowiedz na pytanie nr 271

Zamawiajgcy dokonal stosowanej zmiany §8 ust.2 pkt 4) Wzoru umowy w odpowiedzi
na zarzuty zawarte w odwolaniu.

Pytanie nr 272

Dot. §8 usi. 2 pkt 6) Wzoru Umowy — Prosimy o zmiang zapisu poprzez doprecyzowanie, iz
kazda odmowa dokonania odbioru zostanie wiasciwie uzasadniona. Niedopuszczalna jest
nieuzasadniona zwloka Zamawiajgcego w dokonywaniu odbiorow, poniewaz rodzi koszty po
stronie Wykonawcy, kidrych nie byl on w stanie przewidziec¢ na etapie sporzgdzania Oferty.

Odpowiedz na pytanie nr 272

Zamawiajacy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 273

Dot. §8 ust.2 pkt 8 Wzoru Umowy- prosimy o zmiang na ,, Wykonawca musi usungé wszystkie
wady i usterki przed terminem okreslonym w zabezpieczeniu nalezytego wykonania Umowy "
na ., Wykonawca usunie wszystkie wady i usterki w najszybszym terminie technologicznie

mozliwym’

OdpowiedZ na pytanie nr 273

Zamawiajgcy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
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Pytanie nr 274

Dot. §8 ust. 2 pkt 9 lit. @) Wzoru Umowy — Prosimy o zmiang zapisu , jednoczesnie
odpowiedni czas” na ,,jednoczesnie odpowiedni technologicznie mozliwy czas”

Odpowiedz na pytanie nr 274

Zamawiajacy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 275

Dot. §8 ust. 2 pkt 9 lit. b) Wzoru Umowy — Prosimy o zmiang zapisu poprzez nadanie mu
brzmienia ,, Jesli nicistotne wady lub usterki nadajq si¢ do usunigcia i nie uniemozliwiajg
uzytkowania Przedmiotu umowy zgodnie z przeznaczeniem, Zamawiajgey dokonuje odbioru

Jednoczesnie wyznaczajge W Vkonawcy termin technologicznie mozliwy na ich usunigcie”.

Odpowiedz na pytanie nr 275

Zamawiajgcy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 276
Dot. §9 ust. 11 Wzoru Umowy - Prosimy o zimiang terminu z 14 na 7 dni

OdpowiedzZ na pytanie nr 276

Zamawiajacy informuje, iZ nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 277

Dot. §9 ust. 11 Wzoru Umowy - Prosimy o potwierdzenie, ¢ Zamawiajgcy nie wniesie uwag
do wezesniej zaakceptowanych zapisow.

Odpowiedz na pytanie nr 277

Zamawiajacy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanic nr 278

Dot. §10 ust.1 pkt 2) Wzoru Umowy- Prosimy o rozdzielenie okresu gwarancji na roboty
budowlane oraz zamontowane urzgdzenia i oprogramowanie. Przy zalozeniu udzielenia przez
Wykonawceg gwarancji i rekojmi na 7 lat na urzqdzenia i oprogramowanie, Wykonawca musi
zawrze¢ w cenie ofertowej koszt na wypadek koniecznosci wymiany zbudowanych urzqdzen.
Biorge pod uwage ryvzvko wzrostu cen oraz wprowadzenie nowych technologii, koszt ten
znaczgeo podniesic ceng ofertowg, co oznacza, ze korzystniejsze dla Zamawiajgcego bedzie
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dopuszczenie gwarancji oraz rekojmi na okres udzielony przez Producenta (jednak nie krétszy
niz 2 lata) oraz ogloszenie postepowania w razie koniecznodci.

Odpowiedz na pytanie nr 278

Zamawiajacy informuyje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 279

Dot. §10 ust.4 pkt 2) i 5) Wzoru Umowy - Wnosimy o wykresienie z zakresu obowigzkéw
Wykonawcy serwisowania, z uwagi na wysokie ryzyko, kidre ujete w cenie ofertowej obcigzy
Zamawiajgcego. W naszej ocenie korzystniejsze dla Zamawiajgcego finansowo jest zlecanie
biezgce przegladow serwisowych, poniewaz ich koszt bedzie nizszy.

OdpowiedZ na pytanie nr 279

Zamawiajacy informuje, iz nie dokonuje whnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 280

Dot. §10 ust.11 Wzoru Umowy - Prosimy o zmiang zapisu poprzez zastgpienie zdania
pierwszego zdaniem: ., O wykryciv wady Zamawiajgcy zawiadomi Wykonawce niezwlocznie
wysylajge wiadomosé e- mail i wyznaczajge jednoczesnie odpowiedni termin technologicznie
mozliwy na jej usunigcie.” Zwloka w przekazaniu informacji o zaistnialej wadzie moze niesé
za sobg konsekwencje ktérych wykonawca nie moze ponosic.

Odpowiedz na pytanie nr 280

Patrz odpowiedz nr 253.
Pytanie nr 281

Dot. §10 wust.12 Wzoru Umowy — Prosimy o zmiang »odpowiedni termin” na , termin
technologicznie mozliwy ",

Odpowiedz na pytanie nr 281

Patrz odpowiedz nr 253.
Pytanie nr 282

Dot. §10 ust. 14 Wzoru Umowy — Prosimy o wykreslenie zapisu, poniewaz, zwloka oznacza
opdznienie wywolane przyczynami lezgeymi po stronie osoby obowiqzanej do dokonania tej
czynnosci. W przypadku koniecznosci uzyskania decyzji administracyjnych, na ktdrych termin
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uzyskania Wykonawca nie ma zadnego wplywu, nie moze on odpowiadal za zwloke Organdw
Administracyjnych, jak za swojq wiasng.

Odpowiedz na pytanie nr 282

Zamawiajgcy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 283

Dot. §12 ust.2 pkt 1 lit. i) Wzoru Umowy- Prosimy o zmiang kwoty kary na 2000,00 zi na
kazdy taki przypadek.

Odpowiedz na pytanie nr 283

Zamawiajacy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 284
Dot. §13 ust.3 Wzoru Umowy- Prosimy o zmiane z 90 dni na 60 dni,

Odpowiedz na pvtanie nr 284

Zamawiajacy informuje, iz nic dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 285

Dot. §13 ust.8 pkt 2) Wzoru Umowy — Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy zaplaci
Wykonawcy za zgromadzone materialy i urzqdzenia gotowe do whudowania niezaleznie od
lego z czyjej winy nastgpi odstgpienie od umowy.

OdpowiedZz na pvtanie nr 285

Zamawiajacy nie potwierdza.
Pytanie nr 286

Dot. §14 ust4 Wzoru Umow Prosimy o wykreslenie zapisu w calo$ci, poniewaz,
wstrzymanie robot niezalezne od Wykonawcy rodzi po jego stronie koszty, ktorych
Wykonawca nie przewiduje w swojej ofercie. Prosimy o wprowadzenie zapisu, ktory
zobowigze Zamawiajgcego do zaplaty kosztéw ogélnych poniesionych przez Wykonawce w
zwigzku ze wstrzymaniem robot.

OdpowiedZ na pvtanie nr 286

Zamawiajacy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany Zapisu wzoru umowy.
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Pytanie nr 287

Dot. §14 ust.5 Wzoru Uméw- Prosimy o wykreslenie tego zapisu: ,, W przypadku wystgpienia
okolicznosci, o ktérych mowa w ust. 5 pkt 3) Wykonawca nie moze Zqdac¢ dodatkowego
wynagrodzenia, a wystgpienie robdt identycznych lub analogicznych winno by¢ wycenione na
zasadach okreslonych w § 3 Umowy, z zastrzezeniem, iz wartosé robét po zmianach nie
przekroczy kwoty, jakq Wykonawcea zaproponowal w swojej ofercie.” Poniewaz Wykonawca
nie ma wplywu na koszt technologii, ktéra zostanie wprowadzona oraz do wykonania ktérej
Zamawiajgcy zobowigze Wykonawce.

Odpowiedz na pytanie nr 287

Zamawiajacy informuyje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 288
Dot. §15 ust. 13 Wzoru Uméw — Prosimy o zmiane na 0,01%.

OdpowiedZ na pytanie nr 288

Zamawiajacy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany Zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 289

Wykonawca wnosi o uwzglednienie we Wzorze umowy zapisu przewidujgcego, iz Wykonawca
zwolniony bedzie z odpowiedzialnosci za niewykonanie lub nienalezyte wykonania umowy w
takim zakresie, w jakim niewykonanie lub nienalezyte wykonanie umowy nastgpito na skutek
pandemii, w tym wirusa SARS-CoV-s, po uprawdopodobnieniu, ze niewykonanie lub
nienalezyte wykonanie umowy jest nastepstwem okolicznosci wynikajgcych z pandemii, za
ktdre Strona odpowiedzialnosci nie ponosi (np. ograniczenia transportowe, zamknigte fabryki

/ przedsigbiorstwa).

Odpowiedz na pytanie nr 289

Zamawiajacy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zZmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 290

§17 ust. 1. Prosimy o wyjasnienie w jakim celu Zamawiajgcy oczekuje cesji z polisy OC, gdyz
ustanowienie lakiej cesji jest niezgodne z prakivkg ubezpieczeniowq oraz niezgodne z
zasadami funkcjonowania polisy OC. W celu zabezpieczenia intereséw min. zamawiajgcego
zawiera si¢ polisg CAR.
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Odpowiedz na pytanie nr 290

Patrz odpowiedZ na pytanie nr 142
Pytanie nr 291

$17 ust. 1. Prosimy o wyjasnienie w jakim celu Zamawiajqcy oczekuje cesji z polisy OC
Odszkodowanie z polisy OC na rzecz Zamawiajgcego  (nawet  jesli  bylhy on
wspolubezpieczony w ramach polisy OC Wykonawey) Jest niezgody z prawem, gdyz jedynym
uprawnionym do uzyskania odszkodowania jest poszkodowany.

Odpowiedz na pytanie nr 291

Patrz odpowiedZ na pytanie nr 142
Pytanie nr 292

$17 wst. 1 Prosimy o potwierdzenie, iz warunck zostanie uznany za spelniony, gdy
Wykonawca przedstawi  polise  wlasng obejmujgcg swym  zakresem odpowiedzialnosé
deliktowo-kontraktowq w zakresie wynikajgcym = umowy. Bez zgody na cesjg polisy OC.

Odpowiedz na pytanie nr 292

Patrz odpowiedz na pytanie nr 142
Pytanie nr 293

§17 ust. 1 Prosimy o wyjasnienie, czy Zamawiajqcy zamiast cesji z polisy OC mial na mysli
dopisanie Zamawiajgcego jako wspdlubezpieczonego w polisie OC. Zawarcie dedykowanej
polisy OC pod kontrakt powoduje niepotrzebne koszty zawarcia polisy, wykonawca posiada
odpowiednie zabezpieczenie dzialalnosci jako swiadomy podmiot gospodarczy prowadzgcy
dzialalnos¢ gospodarczq.

OdpowiedZ na pytanie nr 293

Patrz odpowiedz na pytanie nr 142
Pytanie nr 294

Zwracam si¢ z wnioskiem o zmiane tresci SIWZ, poprzez zastosowanie zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy na poziomie 5% ceny calkowitef podanej w ofercie. Pragniemy
podkreslié przy tym, iz proponowany przez nas poziom zabezpieczenia zgodny jest z ustawg
prawo  zamowieh - publicznych. Majge  na  wzgledzie zhdczng  warlos¢  zamowienia
stanowiqcego przedmiol postgpowania, zlozenie tak znacznego zabezpieczenia, jak obecnie
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przewidzianego w dokumentacji przetargowej, moze pozbawic mozliwosci ubiegania si¢ o
zamowienie podmiotom zdolnym do jego wykonania, posiadajgcym stosowne kwalifikacje
oraz doSwiadczenie. Ponadto, koszt zlozenia tak zhacznego zabezpieczenia stanowi znacznej
wartosci skladnik cenotwdrczy i bezposrednio wplywa na podniesienie wartosci ofert kazdego
z wykonawcéw. Wprowadzenie przedmiotowej zmiany pozwoli na zlozenie ofert wigkszej
ilosci oferentom, zwigkszy¢ konkurencyjnosé postgpowania, a co za tym idzie, realnie obnizyé
koszty inwestyeji dla Zamawiajgeego.

OdpowiedZ na pvtanie nr 294

Zamawiajacy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 295

Zwracam si¢ z wnioskiem o udostgpnienie informacji publicznej - podanie kwoty, jakqg
Zamawiajqcy zamierza przeznaczyé na wykonanie niniejszego zadania. Zwracam przy tym
uwage na fak, ze termin okreslony w art. 86 ust. 3 ustawy — Prawo Zaméwien Publicznych
Jest terminem ostatecznym, kiedy Zamawiajqcy zobowigzany jest do okreslenia tej kwoty, nie
ma jednak Zadnych przeszkéd prawnych, by Zamawidgjgcy uczynil to wezesniej (np. w
ogloszeniu o zamowieniu lub w specyfikacji istotnych  warunkow zaméwienia lub w
odpowiedzi na pytanie wykonaweow). Powyzsze pozwoli na zwigkszenie transparentnosci
prowadzonego posigpowania oraz na skrécenie czasu jego trwania, poniewaz Wykonawcy
planujgcy zlozenie ofert wyzszych nie przysigpig do ofertowania, dzigki czemu Zamawiajqgcy
bedzie mogl ograniczyé do minimum czasochlonnosé zwigzang z oceng wszystkich zlozonych
ofert.

Odpowiedz na pytanie nr 295

Zamawiajgcy poda kwote jaka zamierza przeznaczy¢ na wykonanie niniejszego zadania
bezposrednio przed otwarciem ofert.

Pytanie nr 296

Zwracam si¢ z wnioskiem o informacje, czy w ramach udzielonej gwarancji na wykonane
prace nalezy uwzglednié w skladanej ofercie koszty serwisu instalacji i urzqdzen objetych
zamowieniem.

Odpowiedz na pytanie nr 296

Tak, nalezy.
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Pytanie nr 297

Zwracam si¢ z wnioskiem o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy dysponuje pelniq praw autorskich
niezbgdnych do  realizacji  pelnego  zakresu prac przewidzianych w  dokumentacji
przetargowej. Jezeli tak nie jest, prosze¢ o wskazanie podmiotu, ktéry prawami i 'ymi dysponuje
i okreslenie kosztow, jakie Wykonawca zobowigzany bedzie poniesé, by prawa te nabyc
w zakresie umozliwiajgecym realizacje zamowienia.

Odpowiedz na pytanie nr 297

Zamawiajacy potwierdza.
Pytanie nr 298

Zwracam si¢ z wnioskiem o informacje, kio zobowigzany bedzie do zapewnienia nadzoru
autorskiego (Zamawiajgcy czy Wykonawca).

OdpowiedZ na pvtanie nr 298

Zamawiajgcy.
Pytanie nr 299

Zwracam si¢ z wnioskiem o zmiang umowy poprzez rezygnacj¢ z kary umownej
za nieuzyskanie decyzji pozwolenia na uiytkowanie obickiu w wyznaczonym lerminie.
Wykonawca ma obowiqgzek zlozyé kompletny wniosek o wydanie pozwolenia na uzytkowanie,
ale nie mozna wykluczyé sytuacji, ze procedura pozyskania tego dokumentu wydluzy sig
ponadnormatywnie z przyezyn niezaleznych od wykonawcy.

Odpowiedz na pytanie nr 299

Zamawiajgcy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 300

Zwracam si¢ z wnioskiem o wprowadzenie mozliwosci wydluzenia termin realizacji umowy w
sytuacyi gdy wykonawca zlozy kompletny wniosek o pozwolenie na uzytkowanie a procedura
pozyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie wydluzy si¢ z przyezyn niezaleznych od
wykonawcy, o czas tego wydluzenia.

Odpowiedz na pytanie nr 300

Zamawiajycy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
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Pytanie nr 301

Zwracam si¢ z wnioskiem o naliczanie kar umownych za dni ,,zwloki”, a nie ., opoznienia”.
Wprowadzenie  takiej regulacji pozwoliloby na nakladanie na Wykonawce  sankcji
Jinansowych wylgcznie za okolicznosci przez niego zawinione. Odmienna sytuacja nie tylko
narusza rownowage kontraktowg ale réwniez wplywa negatywnie na konkurencyjnosé
postgpowania oraz warlosc ofert sktadanych przez oferentéw. Faktem jest bowiem, ze wraz ze
wzrostem ryzyka zwigzanego z realizacjq kontaktu (a takim ryzykiem Jest groZzba ponoszenia
kar umownych za okoliczno$ci niezalezne od Wykonawcy), rosngc bedzie wartosé ofert
sktadanych przez Wykonawcoéw.

Odpowiedz na pytanie nr 301

Zamawiajacy dokonal stosownej zmiany,
Pytanie nr 302

Zwracam si¢ z wnioskiem o obnizenie wysokosci zastrzezonych kar umownych o 25% i
ograniczenie katalogu kar umownych do nastgpujgeych przypadkow:

a) Niedotrzymanie terminu realizacji przedmiotu UMowy
b) Niedotrzymanie terminu usuniecia wad i usterek w ramach gwarancji
¢) Odstgpienie od umowy przez Zamawiajgcego z przyczyn zawinionych przez Wykonawcg.

Odpowiedz na pytanie nr 302

Zamawiajgcy informuje, iz nic dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 303

Wnosz¢ zarazem o rezygnacje z pozostalych postanowien nakladajgcych na Wykonawce
obowigzek zaplaty kar umownych uzasadniajge to koniecznosciq zachowania réwnowagi
kontraktowej stron oraz cigzqcym na Zamawiajgcym obowigzku zapewnienia
konkurencyjnosci postgpowania. Szeroki katalog kar umownych, ktérych obowiqgzek zaplaty
czgsto aktualizuje sig z przyczyn niezawinionych przez Wykonawee jest istotnym czynnikiem
rvzyka kontraktowego, jakie kazdy Wykonawca musi oszacowac i ujgc w ofercie. Zwracam

przy tym uwage, Ze finalnie koszty zwigzane z tym ryzykiem obcigzajg Zamawiajgcego.
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W zwigzku z powyzszym, zwracam si¢ z wnioskiem o ograniczenie liczhy kar umownych do
przypadkow istotnych i kluczowych dla pelnej realizacji zaméwienia oraz uzaleznienie ich
naliczenia od wystgpienia okolicznosci zawinionych przez Wykonawce, a takze rezygnacje z
tych kar, ktore nie przekladajq si¢ bezposrednio na jako$¢ oraz termin wykonania umowy.
Zwracam przy tym uwage, ze Zamawiajgey, ktory ksztaltuje ramy postgpowania o udzielenie
zamowienia publicznego, nie moze kreowa¢ zapiséw umowy jedynie zgodnie ze swoim
wyobrazeniem, poniewaz narusza w ten sposéb rownowage kontraktowg. Nie jest
uprawnione obarczanie wykonawcy niewspolmiernie wysokim ryzykiem, Jakie wigze sig z
realizacjq zamdwienia wobec ryzyka, kiore obcigza zamawiajgcego.

OdpowiedZ na pytanie nr 303

Zamawiajacy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 304

Zwracam si¢ z whioskiem o uzupelnienie projektu umowy o nastepujgey zapis:
Zamawiajqcy zaplaci Wykonawcey kary umowne w nastepujgcych przypadkach:

a) Wwysokosci 1% wynagrodzenia Wykonawcy netto za kazdy rozpoczely dzien zwloki

w przekazaniu Wykonawcy terenu budowy

b) Wwysokosci 1% wynagrodzenia Wykonawey netto za kazdy dzier zwloki w
praystgpieniu do odbioru przez Zamawiajgcego

¢) Wwysokosci 10% wynagrodzenia Wykonawey w przypadiu odstgpienia przez
Wykonawcg od umowy z przyczyn lezgeych po stronie Zamawiajgcego.

OdpowicdZ na pytanie nr 304

Zamawiajacy informuje, iz nie dokonuje whnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 305

Zwracam si¢ z wnioskiem o uzupelnienie projektu umowy o nastepujgcee zapis:
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Wykonawca moze odstqpié od umowy w przypadku, ody:

a) zostanie zlozony wniosek o ogloszenie upadlosci lub rozwiqgzanie Zamawiajgcego
b) Zamawiajqcy nie przekaze placu budowy w terminie wskazanym w umowie oraz nie
zrobi tego pomimo pisemnego wezwania Wykonawcy wyznaczajgcego dodatkowy
lermin na jego przekazanie.

¢) Zamawiajqcy nie wspdldziala w odpowiednim zakresie w celu wykonania umowy
pomimo pisemnego wezwania ze strony Wykonawcy i wyznaczenia dodatkowego
terminu do wspoldzialania

d) Zamawiajqcy nie wywiqzuje sie z obowiqzku zaplaty faktur czesciowych mimo
dodatkowego wezwania w terminie 14 dni od uplywu lerminy na zaplate faktur,
okreslonego w niniejszej umowie,

OdpowiedZ na pytanie nr 305

Zamawiajacy informujce, iz nic dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 306

Zwracam si¢ z waioskiem o wprowadzenie do projektu umowy waloryzacji wynagrodzenia
oparitego na wskaznikach inflacji konsumenckiej publikowanych przez GUS,

Powyzszq prosbe uzasadniamy stosunkowo dlugim okresem realizacyi kontraktu i
nieuchronnym ryzykiem wzrostu kosztow realizacji zaméwienia. W przypadku braku takiego
rozwigzania, oferenci zmuszeni bedg uwzglednié w cenie zalozenia dotyczgce wzrostu
poziomu cen, co prawdopodobnie ostatecznie wplynie na zaoferowanie ceny wyzszej, niz
wynikaloby to z waloryzacji opartej o wskazniki GUS.

Odpowiedz na pvtanie nr 306

Zamawiajacy informuje, iz nie dokonuje wnioskowancj zmiany zapisu wzoru umowy.
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Pytanie nr 307

Zwracam si¢ z wnioskiem o wprowadzenie mozliwosci zmiany wynagrodzenia naleznego
Wykonawcy w przypadku niezaleznego od Wykonawcy wzrostu kosztéw realizacyi
zaméwienia, kidry wystgpil w okresie jego realizacji. Powyzszy mechanizm obejmowac
powinien, w szczegolnosci, wzrost poziomu minimalnego wynagrodzenia oraz wzrostu
obcigzen o charakterze publiczno-prawnym.

Odpowiedz na pytanie nr 307

Zamawiajgcy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 308

Zwracam si¢ z wnioskiem o wydluzenie terminu skladania ofert o 14 dni. Powyzsze
spowodowane jest szerokim zakresem zaméwienia z jednej strony, oraz checiq zlozenia
konkurencyjnej i nalezycie oszacowanej oferty.

Wyznaczenie wlasciwych granic czasowych na przygotowanie oferty lezy przede wszystkim
w inleresie Zamawiajgcego, poniewaz zapewnia mozliwosé rzetelnego oszacowania
wszystkich elementow cenotwdrezych i pozwala na przewidzenie lub wreez
zminimalizowanie wielu ryzyk zwigzanych z realizacjq zadania.

Odpowicdz na pvtanic nr 308

Zamawiajacy przedluzy! termin skladania ofert do 30.06.2020 r.
Pytanie nr 309

Zwracam si¢ z wnioskiem o zmiang terminu usuniecia wad i usterek poprzez uwzglednienie
dodatkowej klauzuli, ze termin nie moze by krotszy, niz . technologicznie mozliwy”. Brak
takiego wskazania prowadzi¢ moze do  kurialnych sytuacji, w kioryeh Wykonawca w
wyznaczonych umowq ramach czasowych nie jest w stanie usungdé powstalych wad w sposob
prawidlowy, przez co bedzie, silq rzeczy, zmuszony bedzie to naruszenia umowy — wykonania
napraw w sposob wadliwy lub zaplaty zastrzezonych przez Zamawiajgcego kar umownych.
Brak powyzszego zapisu w sposob jaskrawy zaburza réwnowage kontraktowg stron.
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Odpowiedz na pytanie nr 309

Zamawiajacy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 310

Zwracam sig z wnioskiem o doprecyzowanie, iz odmowa dokonania odbioru koncowego
robot moze wynikaé wylgeznie ze stwierdzenia wad istotnyeh, czvli takich, kidre czynig
przedmiot umowy niezdatnym do zwyklego uzytku, uniemozliwiajgce jego uzytkowanie.
Wady nieistotne, czyli nieumozliwiajgce uzytkowania pozwalajq na wlasciwe korzystanie z
przedmiotu umowy i nie powinny stanowié przeszkody do odbioru i zaplaty naleznego
wynagrodzenia Wykonawcy. Winny one zostaé zaprotokolowane i usuniete przez
Wykonawcg w terminie uzgodnionym przez strony, ale nie mogg blokowat wyplaty
wynagrodzenia.

Pragniemy wskazaé, ze pojecie protokotu koncowego ,, bezusterkowego ™ narusza wskazane
w dalszej czesci pisma przepisy prawa. Wskazuje ono jednocznanie, e rozliczenie
wynagrodzenia za wykonanie przedmiotu umowy mozliwe bedzie dopiero wéwczas, gdy
zostanie on odebrany przez Zamawiajgcego, a bedzie to mieé miejsce tylko w sytuacyi, kiedy
Wykonawca usunie wszelkie wady nadajgce si¢ do usuniecia, czyli po odbiorze
bezusterkowym. Wprowadzenie tego postanowienia narusza art. 14, art. 139 ust. 1 ustawy
Prawo zaméwien pubicznych w zwigzku z art. 5 i art. 647 kodeksu cywilnego poprzez
uksztaltowanie tresci przyszlego stosunku zobowigzaniowego w sposéh naruszajgey jego
wlasciwo$¢ (naturg), bezwzglednie obowigzujgcee przepisy prawa, zasady wspolzycia
spolecznego oraz rownowagi stron i prowadz=qgcy do naduzycia wlasnych praw
podmiotowych.

Zgodnie z art. 647 Kodeksu cywilnego przez umowe o roboty budowlanego wykonawca

zobowigzuje si¢ do oddania przewidzianego w umowie obiektu, wykonanego zgodnie z
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projekiem i z zasadami wiedzy techniczne], a inwestor zobowigzuje si¢ do dokonania
wymaganych przez wlasciwe przepisy czynnosci zwigzanych z przygotowaniem robot, w
szezegolnosci do przekazania terenu budowy i dostarczenia projektu, oraz do odebrania
obiektu i zaplaty umowionego wynagrodzenia.

Zwracam uwage, e powyziszy przepisow mowi o ,, odbiorze robét” a nie o ., bezusterkowym
odbiorze robét”. Odmowa odbioru robét i zaplaty wynagrodzenia mozliwa jest jedynie,
Jezeli prace zostang wykonane niezgodnie z projektem lub zasadami wiedzy technicznej, lub
wystgpiq wady na tyle istoine, ze przedmiot umowy nie bedzie nadawal sie do uzytkowania.
Odmowy odbioru robét i zaplaty nie bedg uzasadnialy nieistotne wady, usterki i niedordbki,
gdyz taka sytuacja uprawnia inwestora jedynie do skorzystania z rekojmi. Postanowienie
przeciwne skutkowaloby tym, ze kazde ostgpstwo od stanu idealnego dawaloby
inwestorowu prawo do prakiycznie nieogranicznej odmowy odbioru. Naruszaloby to
rownowge miedzy stronami (inwestor — wykonawca) pozostawiajge tego ostatniego w
niepewnosci w zakresie wynagrodzenia oraz zwrotu poniesionych wydatkow. Z tych
wzgleddw postanowienia takie byloby sprzeczne z naturg umowy o roboty budowlane, a
zatem bezwzglednie niewazne.

Na poparcie swoich twierdzen Wykonawca odsyla do wyroku SA w Gdarisku (V Wydzial
Cywilny z dnia 24 lutego 2012 r., sygn. Akt V ACa 198/12, w ktorym Sgd zwazyl: ,, Nalezy
zgodzi¢ si¢ z poglgdem, ze odbior robdt jest elementem przelomowym w stosunkach
pomiedzy stronami umowy o roboty budowlane, gdyz z jednej strony potwierdza

wykonanie zobowiqzania i otwiera wykonawey prawo do zqdania wynagrodzenia, bgds
wskazuje na jego niewykonanie lub nienalezyte wykonanie w calosci lub w czesci, wobec
istnienia wad i rodzi odpowiedzialnosé za wady ujawnione przy odbiorze, a z drugief strony
wyznacza poczqgtek biegu terminéw rekojmi za wady (por. wyrok SA w Katowicach z dnia
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[7.02.2000 ., 1 ACA 1027/99, Prawo Gospodarcze 2001/2). W swietle art. 547 KC odbior
robdt nalezy do obowigzkéw inwestora i nie moze byc uzalezniony od braku wad bgd?
usterek tych robot. Powolany przepis stanowi bowiem o odbiorze robéot, a nie o

. bezusterkowym” odbiorze robot. Wskazujgc na koniecznosé odbioru |, bezusterkowego”
skarzqcy statuuje przeslanke, kidrej w zapisie ustawowym nie ustanowiono”.

Analogiczny poglad wyrazil Sqd Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 6 wrzesnia 2016
r., sygn.. akt V ACa 935/15: , Ujawnienie wad budowlanych nie wplywa na obowigzek
inwestora dokonania odbioru robdt, a z tq chwilg inwestor nabywa uprawnienia z tytufu

rekojmi (por. wyroki Sadu najwyzszego z dnia 5 marca 1997 r., sygn. akt. Il CKN 28/07; =
dnia

12 czerwea 2007 v., sygn. akt V CSK 99/07). Umownemu obowigzkowi wykonawcey oddania
obiektu odpowiada obowiqzek zleceniodawcy odebrania tego obiektu i zaplaty
uzgodnionego wynagrodzenia. (...) W swietle art. 647 KC odbior nalezy do obowigzkow
zleceniodawcy i nie moze by¢ uzalezniony od braku wad bgd? usterek, bowiem przepis
odwoluje si¢ do ,, odbioru robét”, a nie ,, hezusterkowego obioru robét”. 7 chwilg odbioru
robot przedmiotu umowy realizuje si¢ prawo wykonawcey do qdania wyplaty
wynagrodzenia i prawa tego nie niweczy, co do zasady, stwierdzenie zauwazonych usterek”.
Identyczng oceng zaprezentowal Sqd Apelacyjny w Warszawie — I W vdzial Cywilny w
orzeczeniu z dnia 3 sierpnia 2017 r. sygn. Akt I ACa 689/16, zamieszczajge w wyroku
obszerny wywéc: ., Ot6z, odbidr robdt jest obowigzkiem zamawiajgcego, a postanowienie
umowne, kidre uzaleznia prawo wykonawey od podpisania bezusterkowego protokotu
odbioru uzna¢ nalezy za niewazne, jako sprzeczne z istolq umowy o roboly budowlane w
roumieniu art. 647 KC. W $wietle ugruntowanego juz w orzeczniciwie poglgdu, zgloszenie

do odbioru przez wykonawce robot budowlanych, kiére spelniajg cechy zamoéwienia
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okreslone w umowie, chociaz zawierajg pewne wady lub braki, rod=i po stronie inwestora
obowiqzek odebrania wykonanych prac, zgodnie z art. 643 KC Inwestor moze uchyli¢ si¢ od
tego obowigzku tylko poprzez wskazanie obiektywnie istniejgcych i osadzonych w tresci
umowy bqdz przepisach prawa przyczyn, ktére czyniq zgloszenie wykonawcy nieskutecznym
(tak Sqd Najwyzszy w wyroku z dnia 23 sierpnia 2012 r., CSK 21/12 oraz Sqd Apelacyjny w
Bialymstoku w wyroku z dnia 30 maja 2014 r., [ ACa 124/1 4). Podnosi si¢ przy tym, ze strony
umowy o roboty budowlane nie mogq uzalezniaé odbioru tych robot od braku jakichkowliek
usterek, albowiem jedynie wady istotne uzasadniajq takq odmowe (por. wyrok Sqdu

Apekacyjnego w  Katowicach z dnia 7 marca 2014 r., V ACa 725/13, wyrok Sgdu
Apelacyjnego

w Szczecinie z dnia 12 pazdziernika 2016 r. I AcA 138/16).

Rowniez w wyroku z dnia 21 kwietnia 2017 r. o sygn. Akt I CSK 333/16 Sqd Najwyzszy
wskazal, Ze wynikajqcego z art. 647 KC obowigzku inwestora odbioru robot nie mozna
sprwadzac do sytuacji, w ktérej odebranie ma dotyezyé wylgeznie obiektu calkowicie
wolnego od wad. Przyjmuje sig, ze projekt i zasady wiedzy technicznej powolane w przepisie
art. 647 KC stanowiq kompromis migdzy tym, co mozliwe i konieczne w budownictwie,
uwzgledniajq interes publiczny i prywatny uzytkownika i tym samym stanowiq kryterium
dopuszczalnosci modyfikacii wymagan odnosnie do jakosci obiektu budowlanego. Inwestor
moze bowiem skutecznie dochodzic¢ usunigcia stwierdzonych wad. W sytuacji, gdy
wykonawca zglosil zakoriczenie robét budowlanych i brak jest wad istotnych, zamawiajacy
Jest zobowigzany do ich odbioru. Odmowa odbioru bed=ie uzasadniona jedynie w
przypadku, gdy stwierdzone wady bedg na tyle istotne, ze obiekt nie bedzie nadawal sie do
uzytkowania. Inwestor moze natomiast skutecznie dochodzié usuniecia wad w oparciu o

przepis art. 637 KC i art. 638 KC, jednak do jego uprawnienie nie wplywa na obowiqgzek
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odbioru i zaplaly wynagrodzenia za roboty budowlane.”

W zwiqzku z powyzszym, utrzymywanie podobnych postanowien we wzorze umowy w
obecnym brzmieniu stanowi dzialanie naruszajgee przepisy art. 14, art. 139 ust. 1 ustawy
Prawo zamdwier publiczonych w zwigzku =z art. 5 i 647 KC. Wykonawca wnosi zatem o
dokonanie modyfikacji ww. postanowiern poprzez doprecyzowanie, iz podstawq do odmowy
dokonania odbioru konicowego bedq jedynie wady istoine.

Odpowiedz na pytanie nr 310

Zamawiajgcy dokonal stosowng zmiang.

Pytanie nr 311

Zwracam si¢ z wnioskiem o usunigcie z projektu umowy zapiséw sugerujgcych, ze
Wykonawca zapoznal si¢ z dokumentacjq projektowgq i nie wnosi zadnych uwag do
dokumentacji i warunkow realizacji zamoéwienia.

Zwracam uwage na fakt, ze to obowigzkiem Zamawiajgcego jest opisaé prawidlowo
przedmiot zamowienia, zatem na tym etapie ocena udostepnionej przez Zamawiajgcego
dokumentacji projektowej nie jest obowigzkiem wykonawcy. Formulowanie oczekiwan i
wymogow, by wykonawca w stosunkowo krotkim czasie pomigdzy ogloszeniem konkursu a
zlozeniem oferty czy podpisaniem umowy, weryfikowal szezegélowo dokumentacje
projektowq jest oczekiwaniem ponadnormatywnym i nie jest nie zgodne z ustawg PZP i
orzecznictwem KIO w tym zakresie. Na potwierdzenie powyzszego przywolaé mozna migdzy
innymi wyrok K10 z 2 listopada 2009 r., sygn. akt: KIO/UZP 1485/09: ,, Ewentualne zlozenie
os$wiadczenia na etapie postgpowania przetargowego i podpisania umowy o prawidlowosci
i kompletnosci dokumentacji projektowej nie oznacza, ze obowigzek weryfikacji

dokumentacji przy skladaniu tego oswiadczenia naklada na Wykonawce obowigzek
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meryloryeznef kontroli przyjetych w projekcie zatozeri i obliczen™ hib wyrok K10 z 9
pazdziernika 2008 r. sygn. aki: KIO/UZP 1021/08: ., Za sposéb sporzgdzenia specyfikacji, w
tym réwniez dokumentacji projektowej odpowiada Zamawiajgey ™.

W zwiqzku z powyzszym, prosz¢ o usunigcie z dokumentaci przetargowej zapisow
nakladajgeych na Wykonawce dodatkowe obowigzki, kidre sq bezskuteczne jako sprzeczne
z naturg prowadzonego postgpowania.

Odpowiedz na pytanie nr 311

Zamawiajacy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.
Pytanie nr 312

Zwracam si¢ z wnioskiem o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy dysponuje wszelkimi
wymaganymi prawem aktualnymi ostatecznymi decyzjami administracyjnymi oraz
uzgodnieniami potrzebami do wykonania zamdéwienia, ktore zachowujg waznosé na okres
wykonania inwestyefi, a skutki ewentualnyeh brakéw w tym zakresie nie ohcigzajg
Wykonawcy.

OdpowiedZ na pytanie nr 312

Zamawiajgcy dysponuje decyzjami administracyjnymi oraz uzgodnieniami zgodnie z
trescig SIWZ. Zamawiajacy informuje, ze wystapil o zmiane decyzji o pozwoleniu na
budowe w zakresie agregatu, instalacji spre¢zonego powietrza i zmiany wysokosci
budynku. Zmiany te sg zawarte w dokumentacji udost¢pnionej wykonawcom a decyzja
zostanie uzyskana w terminie ustawowym.

Pytanie nr 313

Zwracam si¢ z proshg o wprowadzenie zmiany w zakresie warunkéw platnosci z tytulu
realizacji zamowienia publicznego poprzez wyeliminowanie postanowien niezgodnych z
regulacjami rangi ustawowej w zakresie terminu wystawienia przez Wykonawce faktur
czeSciowych oraz faktury kovicowe;.
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Termin wystawienia faktury VAT dokumentujqeej wykonanie robét budowlanych Iub
budowlano-montazowych wskazany jest w sposéb Jednoznaczny w ustawie o podatku od
towarow i ushug w art. 106i ust. 3 pkt 1. Przepis ten ma charakter bezwzglednie wigzgcy.
Powyzsze oznacza, ze Zamawiajgey nie ma prawa dokonywania jakichkolwiek zmian w tym
zakresie polegajgeyeh na uzaleznieniu terminu wysiawienia faktury od dokonania
Jakichkolwiek formalnosci, np. zwigzanych z dokonaniem odbioru robét przez
Zamawiajgcego.

Zgodnie ze stanowiskiem Urzedu Zaméwier Publicznych ., za date wykonania ustugi
budowlanej lub budowlano-montazowej nalezy przyjgé date. faktycznego wykonania uslugi,
Y. dzien, w ktérym —w zwiqzku z wykonaniem okreslonej umowq ustugi lub jej czesci (jezeli
ustuga jest przyjmowana czesciowo) doszlo do faktyeznego zakoviczenia prac lub ich czesci
—wykonawca zglasza je do odbioru (w opinii wykonawcy uslugi lub ich czesé sg gotowe do
ich przyjecia przez nabywcee ustugi) .

Powyzsze wplywa na termin, w ktorym Wykonawca zobowigzany jest do wystawienia
Jaktury VAT i odprowadzenia naleznego podatku VAT. W konsekwencji w ocenie [ Jrzedu
Zamowien Publicznych ,, Wykonawca ma bowiem obowigzek wystawienia faktury VAT
zgodnie z przepisami ustawy o VAT, natomiast zamawiajgcy obowiqzany jest t¢ fakture
preyjiqc bez wzgledu na ewentualne zastrzezenia co do nienalezytego wykonania
czgSei/calosci zamawianych robot” (Zrédio: hitps://www.uzp.gov.pl/bazawiedzy/
interpretaqfa—przepz'sow/opinie—doryczace-usmwy—pzp/umuwa-w-aprawiezamowienz'a—
publicznego/moment-powstania-obowiazku-podatkowego-dia-uslugbudowlanych-
lub-budowlano-montazowych).

W razie odmowy wprowadzenia zmiany zgodnej z trescig wniosku, prosze o wskazanie

podstawy prawnej warunkujgcej moment powstania obowigzku wystawienia faktury za
37

Al. prof. Sylwestra Kaliskiego 7, 85-796 Bydgoszcz
tel. 52 374 94 44, fax 52 374 93 27
e-mail: rektor@utp.edu.pl; www.utp.edu.pl



UNIWERSYTET TECHNOLOGICZNO-PRZYRODNICZY
IM. JANA | JEDRZEJA SNIADECKICH
W BYDGOSZCZY

Rektor

roboty budowlane lub budowlano-moniazowe, od spelnienia jakichkolwick przestanek
niewymienionych w ustawie o podatku od towaréw i ustug.

W razie odmowy dokonania zmian w umowie z powolaniem si¢ na wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskief z dnia 2019-03- 02, C-224/1 8, prosz¢ o potwierdzenie, ze
Zamawiajgcy zna tresé komunikatu Ministerstwa Finanséw z dnia 7 czerwea 2019 r. pod

nazwq  "Komunikat dotyczqcy wyroku Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Furopejskiej w
sprawie

C-224/18 Budimex S.A." (htips://www.podatki, gov.pl/media/4658/komunikatdotycz%
C4%85cy-wyroku-tsue-ws-c-224-18-budimex. pdf) oraz ze Zamawiajgcy ma

Swiadomos¢, ze udzielona przez Zamawiajqeego odpowied? jest sprzeczna ze stanowiskiem
Ministerstwa Finansow.

Powyzsze ma istotne znaczenie dla Wykonawcéw, ktérzy postepujge w sposéb narzucony
przez Zamawiajgeego mogq narazic sie na zarzut naruszenia art, 106i ust. 3 pkt 1 ustawy o
VAT.

W przypadku negatywnej odpowiedzi i odmowy zmiany SIWZ prosze o pelne i wyczerpujgce
uzasadnienie decyzji Zamawiajgcego.

OdpowiedZ na pytanie nr 313

Zamawiajacy informuje, iz nie dokonuje wnioskowanej zmiany zapisu wzoru umowy.

Zamawiajgcy

et

lorkasz Topolinski

|
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