ﬁ, Teatr Wielki
w todzi tddz, dnia 2 listopada 2022 roku

TWtL.DP.241.7. /EQ:O 2022

Wykonawcy
uczestniczacy w postepowaniu

dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na Swiadczenie ustug polegajacych na
utrzymaniu czystosci w Teatrze Wielkim w todzi, numer referencyjny sprawy: DP/PN/03/2022, ogtoszonego
w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 19 paZdziernika 2022 roku pod numerem 2022/S 202-
575302

INFORMACJIA O WNIESIENIU ODWOLANIA
ORAZ WEZWANIE DO PRZYSTAPIENIA DO POSTEPOWANIA ODWOLAWCZEGO

Zamawiajacy — Teatr Wielki w todzi - informuje, ze w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego na
swiadczenie ustug polegajgcych na utrzymaniu czystosci w Teatrze Wielkim w todzi, numer referencyjny sprawy:
DP/PN/03/2022, ogtoszonym w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 19 pazdziernika 2022 roku pod
numerem 2022/S 202-575302 zostato wniesione odwotanie przy uzyciu Srodkéw komunikacji elektronicznej -
wiadomos$¢ na platformazakupowa.pl otrzymana w dniu 31 pazdziernika 2022 roku.

W zwigzku z powyzszym na podstawie art. 524 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 roku - Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 z pdzn. zm., dalej: uPzp), Zamawiajacy zamieszcza na stronie internetowej, na
ktorej s udostepniane dokumenty zamdwienia kopie wniesionego odwotania, réwnoczesnie wzywajac Wykonawcow
do przystgpienia do postgpowania odwotawczego. Na podstawie art. 525 ust. 1 uPzp Wykonawca moze zgtosic
przystgpienie do postepowania odwotawczego w terminie 3 dni od dnia otrzymania kopii odwotania, wskazujac strone
do ktdrej przystepuje, i interes w uzyskaniu rozstrzygniecia na korzy$¢ strony, do ktdrej przystepuje. Zgodnie
z art. 525 ust. 2 uPzp zgtoszenie przystapienia dorecza sie Prezesowi Izby, a jego kopie przesyta sie Zamawiajgcemu
oraz Wykonawcy wnoszgcemu odwotanie. Do zgtoszenia przystapienia dotacza sie dowdd przestania kopii zgtoszenia
przystgpienia Zamawiajgcemu oraz Wykonawcy wnoszgcemu odwotanie.

DP/PN/03/2022






Do:

Zamawiajgcy:

Odwolujacy:

Prezes Krajowej lzby Odwolawczej
ul. Postgpu 17A, 02-676 Warszawa

Teatr Wielki w Lodzi

ul. PI. Dabrowskiego, 90-249 Lodz
Tel.: +48 6319079

NIP: 724-000-17-93,

Regon: 000279195

e-mail: e.danielak(@teatr-wielki.lodz.pl
http://www.operalodz.com/

»IZAN +” sp. z 0.0.

z siedziba w Krakowie

ul. Zabiniec 46, 31-215 Krakow
KRS: 0000171397

Tel. +48 426405777

FAX: +48 422572816

e-mail: przetargi{@rekeep.pl

L.odz, dnia 31 pazdziernika 2022 roku

Signature Not Verified

Dokumvﬁ‘{(;}pi ny

przez Magdaleg Kolinska
Data: 202248431 12:53:48

CET _I

reprezentowana przez pracownika — Magdaleng Kolinska
adres do dorgczen — jak adres Odwolujacego

Dotyezy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego

o wartosci zamowienia przekraczajace] progi unijne na $wiadezenie ushug pn. ..Swiadczenie ustug

polegajacych na utrzymaniu czystosci w Teatrze Wielkim w Lodzi”, ogloszonego w Suplemencie
do Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej w dniu 19 pazdziernika 2022 pod numerem: 2022/S
202-575302, numer referencyjny: DP/PN/03/2022

ODWOLANIE

Dzialajgc w imieniu Odwotujacego — IZAN +7 sp. z 0.0. — na podstawie art. 505 ust. 1 w

zw. z art. 513 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych (Dz.U. z

2021 r,, poz. 1129 z pdzn. zm. - zwanej dalej ,.,P.z.p.”):

1. Wnosze odwolanie na niezgodng z przepisami ustawy czynnos¢ Zamawiajacego, podjeta w

postgpowaniu o udzielenie zamowienia. tj.na:

a) okreslenie kryteriow jakosci oceny ofert:

h) projektowane postanowienia umowy.

2. Zarzucam Zamawiajagcemu naruszenie:

1. art. 240 ust. 1-2 Pz.p. w zw. z art. 242 ust. | P.zp. w zw. z art. 359 pkt | P.z.p. poprzez
okreslenie kryterium oceny ofert o wadze 40% dla Pakietu 1, 2 1 3 w sytuacji gdy:

a. Zamawiajacy nie okreslit zadnych sposobow weryfikacji oswiadczen wykonawcow
dotyczacych wszystkich podkryteriow, a wige tak okreslone kryterium stanowi obietnice, co
prowadzi do tego. ze nie jest mozliwe porownanie ofert;

b. punkty bedg przyznawane za spetnienie wymagan minimalnych, za ktorych niespetnienie
oferta jest odrzucana — tym samym kryterium nie spelnienia wymagan kryterium
jakosciowego, poniewaz kazda oferta spetniajagca wymagania minimalne otrzyma punkty:

¢. nie zostalo opisane w sposob jednoznaczny i wyczerpujacy. w jaki sposob zostanie oceniona



oferta wykonawcy w przypadku zawarcia elementéw dodatkowych, wykraczajacych poza
minimalne wymagania, {j. nie zostalo wskazane, za jakie rozwigzania zostanie przydzielona
okreslona liczba punktow, tym samym Zamawiajacy ma dowolnos¢ w dokonaniu oceny
ofert;

2. art. 436 pkt 3 Pzp w zw. z art. 16 pkt 3 Pzp w zw. art. 8 ust. | Pz.p w zw. z art. 7 pkt
32 Pzp w zw. 7 art. 353! Kodeksu cywilnego (zwanego dalej ., K.c.”) w zw. z art. 483 § 1
Kewzw zart. 484 §1zd. 11 § 2 Kic. oraz art. S Kie. wzw. z art. 58 § 113 ke, wzw,
z art. 359 pkt 1 Pzp poprzez zawarcie w zalaczniku nr 3 do SWZ - Projekcie Umowy
postanowienia okreslajacego taczng maksymalng wysokoéé kar umownych, ktdrych moze
dochodzi¢ Zamawiajacy od Wykonawey, w wysokosei 100%, ktéra to wartosé juz w
momencie zawarcia umowy bedzie razaco wygérowana, bowiem oznacza mozliwosé
nieuzasadnionego pozbawienia wykonawcy znaczne) czesci wynagrodzenia za realizacje
zaméwienia publicznego, co narusza zasadg proporcjonalnosci, ograniczajac w sposédb
nieuprawniony krag potencjalnych wykonawcoéw gotowych przystapic do realizacji
zamdwienia

3. Wnosze o nakazanie Zamawiajacemu:
1. W zakresie zarzutu nr 1 dokonania zmiany:
Rozdzialu 14 Specyfikacji Warunkéw Zamodwienia poprzez nadanie mu brzmienia:

Kryteria pakiet 112

Cena 60%

Jakosé- 40%

L.mydto w plynie: - maksymalnie 10 pkt.

Ocena:

« probka mydta w ptynie (1 opakowanie min, 250 ml) — maksymalnie 10 pkt:

- pH mydta (5,0 - 6,0 pH - 2 pkt; 6,1 ~ 6,5 pH ~ 1 pkt; 6,6~ 7,0 pH ~ 0 pkt; przy czym jezeli pH
mydta bedzie wskazane w okreslonym zakresie (przedziale od-do) oceniona zostanie wyzsza
wartosé tego zakresu),

- zapach — (3 pkt — przyjemny zapach, 0 pkt — brak zapachu)

- konsystencja - od 0 pkt do 3 pkt, przy czym mydto wodniste, przezroczyste - 0 pkt, mydio biale
kremowe - 3 pkt)

- delikatno$é dla dtoni - od 0 pkt do 2 pkt, przy czym mydlo, ktdre nie posiada zadnych substancji
piclegnujacych — 0 pkt, mydto, ktére posiada jedng substancje pielegnujgcg np. lanoling lub
gliceryne — 1 pkt, mydlo, ktoére posiada substancje pielegnujgce np. lanolina lub/i gliceryna oraz
inng dodatkows substancje pielegnujacg - 2 pkt.

2. papier toaletowy: maksymalnie 10 pkt.

Ocena:

- probka papieru toaletowego (2 rolki) — maksymalnie 10 pkt:



- ilo$¢ warstw — 0 pkt za 1 warstwe, 2 pkt za 2 warstwy, 3 pkt za 3 warstwy lub wiece],
- delikatnoéé — (3 pkt — delikatny, 0 pkt — niedelikatny)
- fatwo$¢ rwania — (0 pkt — brak perforacji, 4 pkt — perforowany

3. reczniki papierowe: - maksymalnie 10 pkt.
Ocena:

» probka recznikdw papierowych (1 opakowanie po minimum 100 recznikéw) — maksymalnie 10
pkt:

- 1loé¢ warstw — O pkt za 1 warstwe, 2 pkt za 2 warstwy, 3 pkt za 3 warstwy lub wiecej

- brak nieprzyjemnego zapachu podczas wycierania rak (3 pkt —brak nieprzyjemnego zapachu, 0
pkt — nieprzyjemny zapach )

- delikatnos¢ — (2 pkt - delikatny, 0 pkt — niedelikatny)

- gofrowanie - (2 pkt — gofrowany, 0 pkt — niegofrowany)

4.preparat do czyszczenia sanitariatow: - maksymalnie 10 pkt.

Ocena:

- probka preparatu do czyszczenia sanitariatow { min. 250 ml) — maksymalnie 10 pkt:

- zapach — (3 pkt — przyjemny zapach np. owocowy, 0 pkt — brak zapachu, nieprzyjemny zapach)

- usuwanie zabrudzed - ( 3 pkt - usuwa kamien, rdze, pozostatosci mydia, tluste zabrudzenia
organiczne, 0 pkt — nie usuwa kamienia, rdzy, pozostalo$ci mydla, thustych zabrudzen
organicznych)

- dzialanie antybakteryjne — (4 pkt — dziata antybakteryjnie, 0 pkt — nie dziala antybakteryjnie)
Kryteria pakiet 3

Cena - 60%

Jakos§¢ — 40%

Jakos¢ bedzie oceniona w nastgpujacy sposob:

- Posiadanie certyfikatu Systemu Zarzgdzania Jakodcia ISO 9001 z zakresu ushug utrzymania
czystoSci wystawiony przez jednostke akredytowana — 10 pkt

- Posiadanie certyfikatu Systemu Zarzadzania Srodowiskowego ISO 14001 z zakresu ustug
utrzymania czystodci wystawiony przez jednostke akredytowang — 15 pkt

- Posiadanie certyfikatu Systemu Zarzadzania Bezpieczefistwem i Higiena Pracy ISO 45001 z
zakresu ushug utrzymania czystodci wystawiony przez jednostke akredytowang — 15 pkt



W celu potwierdzenia posiadania w/w certyfikatow Wykonawca sklada certyfikat do oferty.
Brak certyfikatu w ofercie 0 pkt.

2.w zakresie zarzutu nr 2 - zmiany § 9 ust. 2 pkt.3 zalgeznika nr 5 do SWZ - projektowanych
postanowier umownych przez zastgpienie wskazania ,, 100%” wskazaniem ,, 10%".

4. wnosz¢ o zasadzenie od Zamawiajacego na rzecz Odwolujacego zwrotu Kosztow
postepowania, w tym Kosztéw uiszezonego wpisu od odwolania,

5. o§wiadezam, ze Odwolujacy posiada interes faktyczny i prawny we wniesieniu odwolania,
bowiem nie uplynat jeszcze termin ztozenia ofert, Odwolujacy ma mozliwos$¢ zlozenia oferty i
uzyskania zamdwienia, wobec czego jest zainteresowany tym, aby postgpowanie zostalo
przeprowadzone zgodnie z przepisami ustawy P.z.p.

Uzasadnienie

W dniu 19 pazdziernika 2022 roku Zamawiajgcy wszezat postgpowanie w trybie przetargu
nieograniczonego o wartoéci zaméwienia przekraczajacej progi unijne pn. ,,Swiadczenie ushig
polegajacych na utrzymaniu czystoSci w Teatrze Wielkim w Lodzi”. Zamdwienie ma by¢ udzielone
na okres 12 miesigcy.

Postepowanie prowadzone jest z naruszeniem Pzp, z przyczyn szczegdtowo nizej podanych.

Uzasadnienie zarzutu nr 1

W Rozdziale 14 ust, 4 SWZ - Zadania 1 i Zadania 2 Zamawiajacy opisat kryteria
jakoSciowe w nastgpujacy sposéb:
»4.2 Ocena ofert w kryterium jakoscé.
Maksymalna ilos¢ punktow mozliwych do uzyskania w ww. krvterium to 40 pkt.
W zakresie kryterium jako$ci (J) Zamawiajgey bedzie przyznawal poszezegolnym ofertom punktacje
na podstawie przedstawionych probek srodkow utrzymania czystosci i artykulow czystosci:
4.2.1 mydfo w plynie: skuteczno$é usuwania zabrudzen, przyjemny niedraznigcy zapach, kremowa
konsystencja, niepodrazniajgce skéry dioni optymalne (neutralne) pH — maksymalne 10 pkt.
4.2.2. papier toaletowy: ilo$é warstw (wigksza ilos¢ warstw wyisza ocena), inne preferowane
walory uzytkowe: brak pylenia, widoczna poprzeczna perforacja listkow, bezwonnosé -
maksymalnie 10 pkt.
4.2.3. reczniki papierowe. chionnosc, inne preferowane walory uzytkowe: brak pylenia, bezwonnosé
— maksymalnie 10 pkt.
4.2.4. preparat do czyszczenia sanitariatéw: lagodny dla powierzchni, pozostawia $wiezy zapach,
usuwa kamien wodny i osady, skutecznie usuwa zabrudzenia — maksymalnie 10 pkt.
Punkty w kryterium Jakos¢ zostang przyznane indywidualnie przez kazdego czlonka Komisji
Przetargowej ds. Zamowien publicznych w skali punktowej 0 do 40 punkiow. Przyznane punkty
zostang zsumowane, d nastepnie podzielone przez liczbe czlonkdw Komisji dokonujgcyeh oceny.
Powyzszy wynik bedzie stanowif liczbe punktow przyznanych danej ofercie w kryterium Jakosc.
Wykonawca, z ktérym zostanie zawarta umowa bedzie zobowigzany do wykonywania ustugi

sprzgtania przy uzyciv Srodkow, ktovych probki dostarczyl do oceny oferty.”

W Rozdziale 14 ust. 5 SWZ - dla Zadania 3 Zamawiajacy opisal kryteria jako§ciowe
w nastepujacy sposob:
3.2 Ocena ofert w kryterium termin platnosci



Maksymalna ilo$¢ punktow mozliwych do uzyskania w ww. kryterium to 40 pkt.

5.2.1. termin platnosci do 30 dni od dnia dorgczenia Zamawiajgcemu prawidtowo wystawionej
Jaktury — 40,00 pht;

5.2.2. termin platnosci do 21 dni od dnia dovgczenia Zamawiajqcemu prawidlowo wystawionej
SJaltury — 10,00 pkt”

Na moment oceny ofert - Zamawiajacy nie jest w stanie zweryfikowaé informacji
przedstawionej przez wykonawcow. Obowigzkiem zamawiajgcego jest za§ takie okreslenie
kryteriow oceny ofert, aby przed dokonaniem wyboru najkorzystniejszej oferty bylo mozliwe
sprawdzenie/zweryfikowanie informacji przedstawionych przez wykonawcéow w ofercie (por.
wyrok SO w Warszawie z dnia 18 grudnia 2020 r., XXIII Ga 1350/20).

Zgodnie z art. 240 ust. 2 Pzp Kryteria oceny ofert 1 ich opis nie moga pozostawiaé
zamawiajgcemu nieograniczonej swobody wyboru najkorzystniejszej oferty oraz umozliwiajg
weryfikacje i pordwnanie poziomu oferowanego wykonania przedmioty zaméwienia na podstawie
informacji przedstawianych w ofertach.

Opis kryteridw oceny ofert musi umozliwia¢ weryfikacje zaoferowanych parametrow,
probek. Nic moze Zamawiajagcy poréwnywaé wylacznie obietnic wykonawcéw. Zamawiajacy
powinien przyznawac punkty za dane / informacje - ktore jest w stanie sprawdzi¢. Tylko wowczas
zapewniona jest przejrzystos¢ postgpowania oraz tylko wtedy mozna uzna¢, ze oferty sg faktycznie
poréwnywalne. '

Zamawiajacy ma obowigzek tak ksztaltowaé kryteria oceny ofert, aby oceniane
informacje byly weryfikowalne (potwierdzone realnym dokumentem), nie stanowity tylko
deklaracji wykonawcy.

Odwotujacy podkresla zasadnicze watki wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 23
czerwea 2021 r, sygn. XXII1 Zs 35/21:

o W art. 67 ust. 4 Dyrektywy Parlamentu Europejskiego 1 Rady 2014/24/UE z dnia 26 lutego
2014 r. w sprawie zamdwien publicznych, uchylajacej dyrektywe 2004/18/WE, a takze w jej
motywie 92 wskazano, Ze istotg kryteridw jest umozliwienie oceny poréwnawczej poziomu
wykonania

e oferowanego w kazdej z ofert w kontekécic przedmiotu zamdéwienia okreslonego w
specyfikacji technicznej. Wybrane kryteria udzielenia zaméwienia nie powinny przyznawaé
instytucji zamawiajgcej nisograniczonej swobody wyboru oraz powinny zapewniaé
mozliwos¢ efektywnej 1 uczciwej konkurencji, a takze powinny im towarzyszyé
rozwigzania, ktore pozwalaja na skuteczna weryfikacje informacji przedstawianych przez
oferentow.

e Jak trafnie zauwaza J. Pierdg: "Zamawiajgcy, okreslajgc kryteria, powinien moéc
zweryfikowal podawane przez wykonawcoéw informacje. Oznacza to, ze kryteria nie
powinny odnosi¢ sie do aspektéw niemozliwych do sprawdzenia, czyli obietnic lub
zobowigzah niewykonalnych." (zob. Jerzy Pierdg, Prawo zamoéwien publicznych.
Komentarz do art. 24. Wyd. 15, Warszawa 2019, Legalis).



Kryteria oceny ofert oraz sposéb ich tworzenia i oceny ofert na ich podstawie maja
zasadnicze znaczenie dla systemu zamoéwien publicznych, bowiem to w oparciu o nie
zamawiajgcy decyduje komu udzieli zamdéwienia. Z tych wzgledéw zamawiajgcy musi
odpowiednio wezeénie przemyéleé 1 wskazaé wszystkie kryteria, ktére uwaza za istotne, a
ktore powinny spowodowaé, ze wybierze wilasciwa oferte (M. Meducki, ZPDORADCA
2021, Nr 2 Kryteria oceny ofert).

Podzielajgc powyzsze poglady sad okrggowy stoi na kategorycznym stanowisku,
wyrazonym juz z resztg w wyroku wydanym przez tut. sad w innym skladzie, iZ
obowigzkiem zamawiajacego jest takie okre§lenie kryteriow oceny ofert, aby przed
dokonaniem wyboru najkorzystniejszej oferty bylo mozliwe sprawdzenie/zweryfikowanie
informacji przedstawionych przez wykonawcow w jego ofercie (por. wyrok SO w
Warszawie z dnia 18 grudnia 2020 r., XXIII Ga 1350/20).

Przelladajac powyzsze uwagi na grunt niniejszel sprawy wskazal nalezy, ze w
postepowaniach, ktérych dotyczy skarga, jako pozacenowe kryterium oceny ofert
zamawiajacy wskazal "Czas usuniecia awarii lub bledoéw (T)", przypisujac jednoczesnie
temu kryterium 40%, tj. maksymalnie 40 punktéw. Przyznawanie ocen w tym kryterium wg
SIWZ miato si¢ odbywaé wylacznie na podstawie deklaracji wykonawcey umieszczonej w
formularzu ofertowym.

Zamawiajgcy nie wymagal od wykonawcow podania Zadnych innych danych, w tym
jakichkolwiek informacji czy oéwiadczen wykonawcodw, celem zweryfikowania tych
deklaracji.

Zapisy SIWZ, odnoénie spormego kryterium oceny oferty (40%) nie spelnialy zatem
kryterium mozliwosci sprawdzenia informacji przedstawionych przez wykonawcow - na
etapie wyboru oferty,

Paradoksalnie przyznat to zardwno zamawiajacy jak i KIO wskazujac, Ze wykonawca, ktory
niec wywiaze si¢ z deklaracji w tym zakresie ponosi¢ bedzie odpowiedzialno$¢ na etapie
realizacji zamoOwienia, poprzez koniecznod¢ zaptaty stosownych kar umownych, na
wypadek nienalezytej/niezgodnej z oferty realizacji umowy. Powyzsze $§wiadczy zatem o
tym, ze sporne kryterium nie tylko nie bedzie weryfikowalne na etapie badania ofert, ale w
istocie jego rzetelna weryfikacja bedzie dotyczyta wylacznie podmiotu, ktoremu
zamdwienie zostanie udzielone,

De facto przedmiotowe kryterium jako$ciowe stanowi wytacznie deklaracjg, co
uniemozliwia rzetelne sprawdzenie ofert przedstawionych przez wykonawcow.

Koniecznos¢ weryfikowalnodcl spelnienia kryteridéw oceny ofert w momencie ich skladnia
stanowi warunek sine qua non rownego traktowania wykonawcow a zatem kryteria te nie
mogg opieral si¢ na deklaracjach, obietnicach czy niesprawdzalnych na tym etapie
zobowigzan.

Jezeli kryterium oceny ofert nie jest weryfikowalne a zatem nie ma mozliwoscl
zwerylikowania jego spelnicnia w momencie oceny ofert to de facto nie jest to w ogdle
kryterium oceny ofert.

* Obecnie opisane kryterium jest zbyt ogdlne, niejednoznaczne, poniewaz nie wiemy
np. w jaki sposéb Zamawiajacy bedzie oceniat mydto w ptynie: skutecznod¢ usuwania
zabrudzen? Jakich zabrudzen ?



Odwotujacy wskazuje, ze podane przez niego w zadaniach odwotania sposoby na modyfikacje
SWZ - stanowig propozycje tej modyfikacji, tak, aby zapewni¢ zgodno$é kryteriow oceny ofert z
przepisami prawa. Zdaniem Odwolujgcego przyznawanie punktow za faktycznie sprawdzalne
patametry majace wplywacé na jakos$¢ ustugi, a nie za nieweryfikowalne deklaracje wykonawcy -
stanowi wiadnie poszanowanie zasady przejrzystosei i uczeiwej konkurencji, a nie jej ograniczanie.

Uzasadnienie zarzutu nr 2

W § 9 ust. 2 pkt 3 zalgeznika nr 3 do SWZ Zamawiajacy zastrzegl nastepujace
postanowienie umowne: ,,Suma kar umownych naliczonych Wykonawcey na podstawie niniejszego
§ 9 nie moze przekroczy¢ maksymalnego wynagrodzenia brutto Wykonawcy za caly okres
obowiazywania umowy, wskazanego w § 4 ust.3 umowy ”.

Nalezy zauwazyé, ze mnaliczanie pojedynczych kar umownych, o ktérych mowa w § 9
projektowanych postanowiefi umowy moze prowadzi¢ do naliczenia lacznej wysokosci kar
umownych w sposéb razaco wygérowany. Relacja wysokoéci przewidzianych kar umownych do
uchybiefi, na wypadek ktérych zostaly przewidziane, powoduje bowiem zachwianie relacji
pomigdzy wysokoscia zastrzezone] kary umownej do wysokoici wynagrodzenia za wykonanie
zobowiazania oraz zachwianie stosunku wysokosci zastrzezonej kary umownej do wysokosci
doznawanej szkody (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 wrzednia 2007 r., V CSK 139/07 oraz
uchwate sktadu 7 sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2003 r., Il CZP 61/03). Kara
umowna jest, bowiem surogatem odszkodowania, zastrzezonym w okreslonej wysokoéci i nie moze
prowadzi¢ do nieuzasadnionego wzbogacenia wierzycicla {zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 28 wrzeénia 2010 r, V ACa 267/10). Laczna wysokodé kar umownych
zastrzezona przez Zamawiajgcego pozwoli mu nie tylko na pokrycie ewentualnej szkody, ale przede
wszystkim na sfinansowanie znacznej czgdci zamdwienia przez wykonawce, a tym samym na
wzbogacenic Zamawiajgcego. Fakt, Ze kara umowna pelni funkcje dyscyplinujacy, nie moze
prowadzi¢ do nadmiernego wzbogacenia Zamawiajgcego. Kara umowna pelni w pierwszej
kolejnosei funkcjg odszkodowawezg (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szezecinie z dnia 4 grudnia
2014 r., I ACa 793/14 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 23 wrzednia 2014 1, [
ACa 343/14). Podstawa przyjgcia w umowie okreslonych, co do wysokoséei kar umownych na
wypadek nienalezytego wykonania zobowiazania jest zawsze pewna kalkulacja przyszlej,
hipotetycznej szkody, jaka poniesie strona w zwiazku z nienalezytym wykonaniem zobowigzania
{(zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 27 listopada 2014 ., TACa 773/14).

W konsekwencji, uzna¢ nalezy, ze ustalenie gérnego limitu kar umownych na poziomie
100% warto$ci umowy brutto prowadzi do jedynie formalnego spelnienia tredei art. 436 pkt 3 Pzp,
podezas gdy wyraznie intencjg tego przepisu bylo skfonienie zamawiajgcych do ustalenia limitu
realnego, mozliwego do wyegzekwowania od wykonawcy, a jednoczednie stymulujacege do
zapobieganiu naklania kar umownych. Pzp zawicra ogélne zasady, takie jak art. 16, ktore
wyznaczajg sposéb wykladni tego typu postanowien. Podkresli¢ nalezy, ze zamyst ustawodawcy
wyraznie sprzeciwia si¢ nakladaniu na wykonawcow konsekwencji mogacych prowadzi¢ do
ograniczenia uczciwe] konkurencji. Ustalony przez Zamawiajacego gorny pulap kar umownych jest
zatem razgco wygoérowany i faworyzuje wykonawcdw o silnej pozycji ekonomicznej zamiast
promowaé wykonawcow prezentujacych swojg dotychczasowa dzialalnodcig 1 kompetencjami
stosowne doswiadczenie i jakosc.



Majac na wzgledzie powyzsze wnoszg jak w petitum odwotania.

Zalgczniki:

l. wydruk informacji odpowiadajacej odpisowi aktvalnemu z rejestru przedsigbiorcow
dotyczacego Odwotijgcego;

2. pelnomocnictwo wraz z potwierdzeniem uiszczenia oplaty skarbowej;

3. potwierdzenie uiszczenia wpisu od odwolania;

4, potwierdzenie przestania odwolania Zamawiajacemu w terminie,
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Wydruk informacji pobranej w trybie art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym,
posiada moc dokumentu wydawanego przez Centralng Informacje, nie wymaga podpisu i pieczeci,

CENTRALNA INFORMACJA KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO

KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dzien 31.10.2022 godz. 12:51:45
Numer KRS: 0000171397

Signature Not Veritied

Dukumtﬁ{[;:dpi' ny

przez Magdales® Kolinska
Data: 2022343 12:53:51
Informacja odpowiadajaca odpisowi aktualnemu™ -l
Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW
Data rejestracji w Krajowym Rejestrze Sagdowym 29.09.2003
Ostatni wpis  |Numer wpisu 35 Data dokonania wpisu 11.07.2022
Sygnatura akt RDF/404457/22/481
Oznaczenie sgdu SYSTEM

Dziat 1

Rubryka 1 - Dane podmiotu

1.0znaczenie formy prawnej

SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

2.Numer REGON/NIP

REGON: 005111980, NIP: 7960001798

3.Firma, pod ktdrg spétka dziata

"IZAN +" SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

4.Dane o wczesniejszej rejestracji

RHB 790 SAD REJONOWY W RADOMIU

5.Czy przedsiebiorca prowadzi dziatalnosé
gospodarczg z innymi podmiotami na
podstawie umowy spotki cywilnej?

TAK

6.Czy podmiot posiada status organizacji
pozytku publicznego?

Rubryka 2 - Siedziba i adres podmiotu

1.Siedziba

kraj POLSKA, woj. MALOPOLSKIE, powiat M. KRAKOW, gmina M. KRAKOW, miejsc. KRAKOW

2.Adres

ul. ZABINIEC, nr 46, lok. ---, migjsc. KRAKOW, kod 31-215, poczta KRAKOW, kraj POLSKA

3.Adres poczty elektronicznej

4.Adres strony internetowej

Rubryka 3 - Oddziaty

1 1.Firma oddziatu

"IZAN +" SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA ODDZIAL W £ODZI

2.Siedziba

kraj POLSKA, waj. tODZKIE, powiat £tODZ, gmina LODZ, miejsc. tODZ

3.Adres

ul. TRAKTOROWA, nr 126, lok. ---, miejsc. LODZ, kod 91-204, poczta £ODZ, kraj POLSKA

2 1.Firma oddziatu

"[ZAN +" SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA ODDZIAL W GLIWICACH

2.Siedziba

kraj POLSKA, woj. SLP,SKIE, powiat GLIWICE, gmina GLIWICE, miejsc. GLIWICE

3.Adres

3 1.Firma oddziatu

"IZAN +" SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA ODDZIAE WE WEOSZECH

ul. PORTOWA, nr 16G, lok. ---, miejsc. GLIWICE, kod 44-100, poczta GLIWICE, kraj POLSKA
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2.Siedziba ", " | kraj WEQCHY, woj. -—, powlat ---, gmina ---, migjsc. ZOLA PREDOSA

" ¥lul, VIA UBALDO POLL, nir 4, lok, ---, miejsc. ZOLA PREDQOSA, kod 40069, noczta ZOLA PREDOSA, kraj

3Adres -
i o lweocHY

Rubryka 4: InformaCJe o umowie”

o+ 718,11,1990R., REPERTORIUM A NR 17446/90, PARSTWOWE BIURO NOTARTALNE W RADOMIU,
INOTARIUSZ ZENON JABLORSKI
.+ |7.04.2003R,, REPERTORIUM A NR 1550/2003, NOTARIUSZ JANUSZ KOZLOWSKI, KANCELARIA
" |NOTARIALNA W LQDZT - ZMIANA § 4
17,08,2003R., REPERTORIUM A NR 3787/2003, NOTARIUSZ JANUSZ KOZLOWSKI, KANCELARIA
| NOTARIALNA W £LODZI - ZMIANA §§ 1, 2, 3, 5, 6, 7, 8, 11, 12, 13; SKRESLONO § 14
+ :|16.09.2003R., REPERTORIUM A NR 4431/2003, NOTARIUSZ JANUSZ KOZEOWSKI, KANCELARIA
. NOTARIALNA W £CDZI - ZMIANA § 1

=26 KWIETNIA 2013R. NOTARIUSZ EDYTA GRABOWSKA, KANCELARIA NOTARIALNA W LODZI,
|REP.A NR 2447/2013, ZMIANA §1 ZDANIE 4 UMOWY SPOLKI

_ #15.67.2014 R., REP. A NR 2785/2014, NOTARIUSZ IZABELA ANTOL-BOLEK, KANCELARIA
“*| NOTARIALNA W ALEKSANDROWIE EODZKIM - ZMIANA § 2

.| 28.11,2018, REP. A NR 8425/2018, NOTARIUSZ DARIA JACKOWSKA - KROL, KANCELARIA
: --|NOTARIALNA W LODZI, ZMIANA: § 2,84, 8§ 7, § 10

Rubryka 5

1. Czas, na ]akl- ostal L tworzona spo}ka |NIEOZNACZONY

2 Oznaczenle plsma :nnego nlz'Monltor ) | [P
chlowy i Gospodarczy, przeznaczonego do
og’roszen spofkl : g :

3 Wspolnlk moze miaé: WIEKSZA LICZBE UDZIALOW

4 Czy statut przyznaje uprawnlenia osoblste HEKEE
‘okreslonym akclonarluszom Iub tytu%y

uczestnictwa'w dochodach fub majatku_ :
;spéikl nie wynikajacych z akc;|'-' g

5 Czy obhgatonusze majq prawo do o
udzialow wozysku? . - BTN S

“Rubryka 6 - Sposéh povistania spafki

Brak wpisow

Rubryka7 Dane wspolmkow T

REKEEP POLSKA SPOEKA AKCYINA

SESLEid

122983608

0G00480105

20 UDZIALOW O EACZNE] WARTOSCI 50.000,00 Zt

V| TAK

" L sp6ikiz

1. Wysokosé kapitaty zakiadoweg
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Podrubryka 1 o
InformaCJa o wrilesieniu aportu

Brak wpisow

" Rubryka 9 - Nie dotyczy -

Brak wpisow

' Rubryka 10 - Nie dotyczy .~

Brak wpisow

Dziat 2

Rubryka 1 - Organ uprawniony do reprezentacji podmiotu -~

1 Nazwa organu uprawnlonego do ZARZAD

reprezentowanla podmlotu

2 Sposéb reprezentac:;l podmlotu

E KAZDY CZLONEK ZARZADU SAMODZIELNIE

Podrubryka 1

K Dane 0séb wchodzqcych W sldad organu

ROZANSKI

| 1Nazwisko  Nazwa Jub Firma

ERH ZImlona

. |ANDRZE] PIOTR

.|70092006631

- 3 Numer PESEL/REGON

BEDLE

4 Numer KRS
- |5. Funkqa w organle reprezentumcym - |PREZES ZARZADU
. Czy osoba wchodzqca w sklad NIE

. zafzadu zosta+a zawieszona w

s czynnosmach7 -

G :7 Data do ]akle_'| zosta}a zawieszona

. 4 Numer KRS

|1 Nazwmko / Nazwa lub F|rma

- o skupEK

2 Im|ona

I ROBERT PIOTR

" i71071511258

o 3Numer PESEL/REGON

o 5 Funkqa W organle reprezentu;qcym )

|WICEPREZES ZARZADU

o 'G Czy osoba wchodzaca w sk'rad

o czynnosmach?

g - |NE
- zarzqc!u Zost ’fa zameszona w o _;;3' .

e 7. Dta do 3akIeJ zostafa zawnaszona

- Rubryka'2 * Organ Radzort. ~

Brak wpisow

~ Rubryke 3 -Prokirend

Brak wpisow
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Dziat 3

" Rubryka 1 - Przedmict dziatalnogei

1 Przedmiot przewazajqce] dzia’ralncisu

|81, 22, Z, SPECIALISTYCZNE SPRZATANIE BUDYNKOW I OBIEKTOW PRZEMYSLOWYCH
przedsl@,blorcy :

38, 11, Z, ZBIERANIE ODPADOW INNYCH NIZ NIEBEZPIECZNE

2 Przedmlot pozosta’rej dzia!al_ o5E] S

przedﬁeb"’my T (66, 21, Z, DZIALALNOSE ZWIAZANA Z OCENA RYZYKA I SZACOWANIEM PONIESIONYCH STRAT

7170, 22, Z, POZOSTALE DORADZTWO W ZAKRESIE PROWADZENIA DZIALALNOSCI
| GOSPODARCZE] I ZARZADZANIA

81, 21, Z, NIESPECIALISTYCZNE SPRZATANIE BUDYNKOW I OBIEKTOW PRZEMYSEOWYCH

|81, 29, Z, POZOSTALE SPRZATANIE

.81, 30, Z, DZIMLALNOSC USEUGOWA ZWIAZANA Z ZAGOSPODAROWANIEM TERENOW ZIELENI

{88, 10, Z, POMOC SPOLECZNA BEZ ZAKWATEROWANIA DLA OSOB W PODESZLYM WIEKU I
| 0SOB NIEPEELNOSPRAWNYCH

" |96, 09, Z, POZOSTALA DZIALALNOSC USLUGOWA, GDZIE INDZIE] NIESKLASYFIKOWANA

e Rubryka 2 Wzmlankl o zlozonych dokumentach |

RE Za okres od c!o

_Iidd;faj_.'dolg(;lmen'tg. S : Data z%ozenla

i.Wzrianka 0 Zigzéniu Lo |23.07.0008 1.01.2002 - 31.12.2002

rocznego sprawozdania 3o 13.07.2004 01.01.2003 - 31.12.2003 R.
'Fnansowego : R e
Toed3 0o 22,06,2006 01.01.2004 R. - 31.12,2004 R,
a0 |14.07.2008 01.01.2005 - 31.12.2005
s 0 16.04.2008 01.01.2006 R. - 31.12.2006 R.
cole o |16.07.2008 01.01.2007 R, - 31.12.2007 R,
S 7 e ]12,03.2013 01.01.2011 R. - 31.12.2011 R,
|8 e 112.03,2013 01.01.2010 R. - 31,12,2010 R,

12.03.2013 01.01.2009 R. - 31.12.2009 R.

12.03.2013 01.01.2008 R. - 31.12.2008 R.

*105.08.2014 0D 01.01.2012 DO 31.12.2012

-|05.08.2014 0D 01.01.2013 DO 31,12.2013

“i2(15.07.2015 0D 01.01.2014 DO 31.12.2014

B ‘|22.08.2016 CD 01.01.2015 DO 31.12.2015

13.07.2017 0D 01.01,2016 DO 31.12.2016

J11.07.2018 oD 01.01.2017 DO 31.12.2017

-|31.07.2019 0D 01.01.,2018 DO 31,12.2018

#113.10.2020 0D 01.01.2019 DO 31,12.2015

-119.08.2021 0OD 01.01,2020 DO 31.12,2020

11.07.2022 0D 01,01,2021 DO 31.12,2021

| ek CD 01.01.2016 DO 31.12.2016

[ orion 0D 01.01.2017 DO 31.12.2017

1 i OD 01.61.2018 DO 31.12.2018

.ﬁ.néhsowegg L

okkkk 0D 01,01,2019 DO 31,12,201%
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| e

5 0D 01.01.2020 DO 31.12.2020
6 o 0D 01.01.2021 DO 31.12.2021
5 Wmiaika o dotend whvily |1 | 1.01.2002 - 31.12.2002
L';:\;Zf;igﬁ?gig‘;gego i 2 : - {orenon 01.01.2003 - 31.12.2003 R.
sprawozdania finansowego. |3 o 01.01.2004 R. - 31.12.2004 R,
R £ Qi worn 01.01.2005 - 31.12.2005
s | S E— 01.01.2006 R. - 31.12.2006 R.
s e 01.01.2007 R. - 31.12.2007 R,
7 01.01.2011 R, - 31,12.2011 R,
sl Hlonsox 01.01.2010 R. - 31,12.2010 R.
e Jhnn 01.01.2009 R. - 31.12.2009 R.
' ey 01.02.2008 R. - 31.12.2008 R.
L [ 0D 01.01.2012 DO 31.12.2012
SR 0D 01.01.2013 DO 31.12,2013
13 - | 0D 01.01,2014 DO 31122014
114 R OD 01.01.2015 DO 31.12.2015
15 [ ron 0D 01.01.2016 DO 31.12.2016
16 e 0D 01.01.2017 DO 31.12.2017
' o 0D 01.01,2018 DO 31.12.2018
_ HE 0D 01.01.2019 DO 31.12.2019
e e OD 01.01.2020 DO 31.12.2020
oo o [ OD 01.01.2021 DO 31.12.2021
4. izmianka G zloseni: . - |1 I 1.01.2002 - 31.12.2002
fjf,fn”if,iﬂa”'a 2 dafeliof 2 B 01.01.2003 - 31.12.2003 R.
: : 3 [ rcn 01.01.2004 R. - 31.12.2004 R.
4 etk 01,01,2005 - 31,12,2005
s Hnion 01.01.2006 R, - 31.12.2006 R.
L6 [ 01.01.2007 R. - 31.12.2007 R.
7 e 01,01.2011 R, - 31.12.2011 R.
s S P 01.01.2010 R. - 31.12.2010 R.
Ho e 01.01.2009 R. - 31,12,2009 R.
o Kook 01.01.2008 R. - 31.12.2008 R.
i T 0D 01.01.2012 DO 31.12,2012
12 R 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013
l KRR E K

0D 01.01.2014 DC 31.12.2014

MESE T

0D 01,01.2015 DO 31.12.2015

o e

QD 01.01.2016 DG 31.12.2016

T RERNORR

0D 01,01.2017 DO 31,12,2017

O o

0D C€1.01.2018 DO 31.12.2018

0D 01,01.2019 DO 31.12.2015

0D 01.01,2020 DO 31,12.2020

v sekskkok

CD 01.01,2021 DO 31,12.2021
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* Rubryka 3 - Sprawozdania grupy kapitatowej -

Brak wpisow

' Rubryka 4 - Przedmict dziafalrioéci statutowej oraanizacii pozytku publicznego = 1

Brak wpisdw

Rubryka 5 Informaqa 0 dnlu konczqcym rok obrotowy

1 DZleﬁ konczacy p:erwszy rok obrotawy, 2831.12.2002
ktory nalezy zlozy¢ sprawdzdariie finansowe

Dziat 4

*" Rubryka 1 - Zalegloch

Brak wpisow

" Rubryka 2 - Wierzytélnodel ..

Brak wpisow

‘ Rubryka 3 Informac;e Q oddalemu wnlosku o] ogloszeme upad%osa na podstame art 13 ustawy z 28 Iutego 2003 r
‘ Prawo upad%oscuowe aEbo o} zabezpaeczenlu majatku d+uznika W postepawamu W przedmaocue og%oszema Upad’fOSCl albo
“w postepowaniu. restrukturyzacyjnym albo po prawomochym umorzeniu. postepowama restruis(turyzacyjnego

Brak wpisow

Rubryka 4 Umorzeme prowadzoneJ przec;wko podmlotom egzekuql z uwagl na fakt ze z egzekuql nle uzyska s:e
- - S “sumy wy#szej od Kosztdw egzekucy]nych :

Brak wpisow

Dziat 5

©Rubryka - Kurator .

Brak wpisow

Dziat 6

' Rubryka 1 - Likwidaga

Brak wpiséw

. Riibryka 2 - Informacje o rozwiazaniu lub uniewaznieniu spotki .

Brak wpisGw

Brak wpiséw
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" Rubryka 4 ~ Informacia o potaczenit, podziale ub przeksztalceniu

Brak wpisow

* " Rubryka 5 - Informacja o postepowaniu upadiosciowym .~

Brak wpisdw

o RLi'bryka 6 - Infofr’h‘étja o} ﬁéstqpowaniu uk%édowifh

Brak wpisow

'Rubfyk-a_'?’_ﬁi,Iﬁhfqrfnﬁa_ic_j"_e'.;o ﬁoStepo\_A;é'r]i'ac'l_"‘i__}ésll:r'ijI¢Uryza¢yjny'éﬁ,__b,p.ostepq\}vah_iq naprawczym ILll_B_o.p'rzyr'nku.si)Wej g

Brak wpisow

Rubryka 8 - Informacia o zawi.esze_n'iu' dziatalnosc gospodarcze)

Brak wpisow

data sporzadzenia wydruku 31.10.2022

adres strony internetowe], na ktdrej sa dostepne informacie z rejestru: ekrs.ms.gov.pl







1.6dz, dnia 28.10.2022 1.

PEENOMOCNICTWO

Izan+ sp. z o.0. z siedziba w Krakowie, ul. Zabiniec 46, 31-215 Krakow, zarejestrowang
pod numerem KRS: 0000171397, NIP: 7960001798, REGON: 005111980, wysokos¢ kapitatu
zaktadowego 50 000,00 zl, reprezentowana przez: Prezesa Zarzadu- Andrzeja Rézanskiego
lub Wiceprezesa Zarzadu- Roberta Stupka- kazdy uprawniony do jednoosobowej
reprezentacji Spotki

niniejszym udziela
Pani Magdalenie Kolinskiej legitymujacej si¢ dowodem osobistym nr: AWE919739
pelnomocnictwa

do reprezentowania Izan + Sp. z 0. 0. ubiegajacym sie wspolnie o udzielenie zamowienia ogloszonego
przez Zamawiajacego: Teatr Wielki w Lodzi, plac Generala Henryka Dabrowskiego, 90-24% Ladz,
w ramach postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego, ogltoszonego dnia 19/10/2022 r., w Suplemencie do Dziennika Urzedowego Unil
Furopejskiej pod pozycja 2022/8 202-575302, ,Swiadczenie uslug polegajacych na utrzymaniu
czystosci w Teatrze Wielkim w F.odzi”, numer referencyjny: DP/PN/03/2022, wobec: Zamawiajacego,
oraz innych organéw administracji publieznej, w tym do dokonywania nastgpujacych czynnoséci: -

1) sktadania wszelkich dokumentéw 1 o$wiadczen w postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego oraz ich wycofywania;

2} dokonywania wszelkich czynnosci faktycznych i prawnych w postepowaniu o
udzielenie zamoéOwienia publicznego, w tym udzialu w negocjacjach, dialogu
konkurencyjnym, lieytacji clektronicznej;

3) ztozenia (w tym podpisania) oferty w postgpowaniu o udzielenie zamodwienia
publicznego, w tym do potwierdzenia za zgodnos$é z oryginatem wszystkich dokumentéw
skladanych w tym postepowaniu;

4} reprezentowania w postgpowaniach odwotawczych przed Krajows Izbg Odwolawcza,
w tym do uczestniczenia w rozprawach i posiedzeniach przed tym organem oraz
skladania odwotaf, przystapied do odwolaf, sprzeciwdw, opozycji oraz innych pism w
tych postepowaniach, a takze do cofania wszystkich w/w pism;

Petnomocnictwo obejmuje rdwniez upowaznienie de udzielania dalszych pelnomocnictw w
zakresie udzielonego petnomocnictwa (punkty 1-4 powyzef).







mBanic

CompanyNet

Potwierdzenie realizacji transakcji

Typ transakcji
Stan transakcji

Strona transakcji

Data i godzina
wygenerowania
Data i godzina ksiegowania

System

Przelew krajowy, wychodzacy SignahueNet Verified

anunw"r'ﬁrp;[pi‘ ny
przez Magdalegfl Kolinska
Data: 2022.48931 12:53:53

CET _I

Zaksiegowane
Obciazenie
2022-10-31 11:17:56

2022-10-31 11:09:27
Elixir

Dane zleceniodawcy
Nazwa i adres

Rachunek

IZAN PLUS SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA

UL. ZABIENIEC 46

31-215 KRAKOW
65114011080000281290001001

Dane beneficjenta
Nazwa i adres

Urzad Zamoéwien Publicznych

Rachunek 60101010100081362231000000
Szczegoty

Kwota 15 000,00

Waluta PLN

Tytutem odwotanie Teatr Wielki w Ltodzi, n

Dodatkowe referencje Klienta
mCN

Referencje banku
Identyfikator banku

umer sprawy DP/PN/03/2022
1890133085

BR22304203005488
200281087840167.010001

Data sporzadzenia dokumentu na elektronicznym noéniku informacji: 31.10.2022

Dokument zwigzany z czynnoscig bankowa, sporzadzony na elektronicznym nosniku informacji na podstawie art. 7 Ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (tekst jednolity: Dz.U.02.72.665 z pozn, zm.). Nie wymaga podpisu ani stempla.






