ZARZAD DROG POWIATOWYCH
w KARTUZACH

83-300 KARTUZY, ul. Gdanska 26
tel.: 58 681-07-15/16 e-mail: sekretariat@zdpk.pl fax: 58 681-15-22
ZDP.4.2201.3.2022.JBo Kartuzy, dnia 09.03.2022

r.

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybie podstawowym na podstawie art. 275 pkt.
1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwieni publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 poz. 1129 ) pn.:
Sukcesywne wykonywanie projektow stalej organizacji ruchu na drogach powiatowych Powiatu Kartuskiego.
Nr postepowania ZDP.4.2201.3.2022.JBo

Dziatajac na podstawie art. 253 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz.U. z 2021 poz.1129), zwanej dalej ustawa PZP, Zarzad Drog
Powiatowych w Kartuzach powiadamia, ze w trybie podstawowym na podstawie art. 275 pkt.
1 ustawy Pzp pn.: Sukcesywne wykonywanie projektow stalej organizacji ruchu na
drogach powiatowych Powiatu Kartuskiego, wybrano, uznajgc za najkorzystniejszg oferte
Wykonawcy:
Przedsigbiorstwo Ustlugowo-Handlowe
"KAK" Karol Kotlowski,
ul. Polna 15, 83-340 Sierakowice

z zaoferowanag cena: 20 479,50 zt brutto
(stownie: dwadzie$cia tysiecy czterysta siedemdziesigt dziewie¢ ztotych 50/100)
oraz terminem realizacji zlecenia: 10 dni.

UZASADNIENIE WYBORU:
Wyboru najkorzystniejszej oferty dokonano zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp, na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Warunkéw Zamowienia, ktérymi byty:
Cena — 60 %
Termin realizacji zlecenia - 40 %

Wybrany Wykonawca spetnia wszelkie wymagania oraz warunki udzialu w postgpowaniu
zapisane w SWZ i w ogloszeniu o zamowieniu, a jego oferta nie podlega odrzuceniu oraz otrzymata
najwyzsza ilo§¢ punktow.

Nr Nazwa albo imi¢ i nazwisko, siedzibe | Kryteria oceny ofert wraz

oferty albo miejsce zamieszkania z punktacja Laczna punktacja

Cena 60 pkt
Przedsigbiorstwo Ustugowo-Handlowe Pt
1 "KAK" Karol Kottowski, 100

. . Termin
ul. Polna 15, 83-340 Sierakowice realizacji 40 pkt.
zlecenia
F-Osiem Projekty Inzynierii Ruchu Cena

Katarzyna Kusal, ul. Obroki 59B/ 17, 43,43 pkt. 83,43



https://sip.lex.pl/#/act/18903829/2956078?keyword=Ustawa%20o%20zam%C3%B3wieniach%20publicznych&unitId=passage_254

40-833 Katowice Termin
realizacji 40 pkt.
zlecenia
Cena 38,42 pkt.
3 Jaros Inzynieria Ruchu Daniel Jaros, 78.42
ul. Cyprysowa 19, 80-297 Banino Termin ’
realizacji 40 pkt.
zlecenia
Cena
MIM-PROJEKT 17 pkt.
4 Magda Wojciechowska, Termin 57
ul. Koscielna 26, 63-300 Kowalew realizagj 40 pkt.
zlecenia
Cena
DPJ System Dariusz Moscicki, 16,65 pk.
5 ul. Palestynska 8/72, 03-321 - 56,65
Warszawa Termin
realizacji 40 pkt.
zlecenia
Cena
Nevora Projekt Lukasz Dawidowski, 15,25 pkt.
6 ul. Karola Szymanowskiego 18/ 28, 80- - 35,25
280 Gdafisk Termin
realizacji 20 pkt.
zlecenia
Inzynieria Ruchu K .Tyborczyk
Karolina Tyborczyk,
! Osicdle Pickny Zakatek 1/1, Oferta odrzucona
83-250 Bolestawowo
Mateusz Pietruch
8 ul. Na Blonie 15/101, Oferta odrzucona
30-147 Krakow

W przedmiotowym postepowaniu odrzucono 2 oferty:

1) Oferte Wykonawcy: Inzynieria Ruchu K. Tyborczyk Karolina Tyborczyk, Osiedle Pigkny Zakatek
1/1, 83-250 Bolestawowo - na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 8 w zwigzku z art. 224 ust. 6 ustawy
Pzp z powodu razaco niskiej ceny w stosunku do przedmiotu zaméwienia. Wykonawca na wezwanie
Zamawiajacego zlozylt w wyznaczonym terminie wyjasnienia, jednakze w oceniec Zamawiajacego sa
one niewystarczajace oraz nie zawieraty odpowiednich dowodow w zakresie wyliczenia ceny lub jej
istotnych czesci sktadowych.

Uzasadnienie:
Dnia 18.02.2022 r. Zamawiajacy na podstawie art. 224 ust. 2 pkt. 1 PZP wystapit do Wykonawcy
0 zlozenie wyjasnien w tym ztozenia dowodoéw w zakresie wyliczenia ceny, informujac jednoczesnie,
iz w przypadku niedostarczenia wyjasnien oraz dowodéw w wyznaczonym terminie lub gdy ztozone
wyjasnienia wraz z dostarczonymi dowodami potwierdza, ze ztozona oferta zawiera razgco niska
cene, Zamawiajacy odrzuci ja na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 8 w zwiazku z art. 224 ust. 6 ustawy
Pzp z powodu razaco niskiej ceny w stosunku do przedmiotu zaméwienia. W wyznaczonym przez
Zamawiajacego terminie wpltynglo wyjasnienie od Wykonawcy. Pismem z dnia 21.02.2022 r.
Wykonawca zlozyt wyjasnienia. Wyjasnienia wykonawcy obejmowaty wyliczenia, ktére w ocenie
Zamawiajacego sa znacznie zanizone. Dodatkowo Wykonawca opart catos¢ wyliczen na zalozeniu, iz
bedzie otrzymywat jednorazowo po 2-3 zlecenia (zamowienie obejmuje natomiast sukcesywne zlecanie
25. szt. projektow i nalezy przyjac, iz Zamawiajacy moze udziela¢ zlecen pojedynczo) i zgodnie z tym
zalozeniem przeliczyt poszczegOlne koszty. Same przyjete w wyliczeniu stawki w ocenie
2



2)

Zamawiajgcego réwniez zostaly zanizone Wobec czego wyjasnienia nie zostaly zaakceptowane przez
Zamawiajacego.

Oferte Wykonawcy: Mateusz Pietruch, ul. Na Btonie 15/101, 30-147 Krakéw - na podstawie art. 226
ust. 1 pkt. 5 ustawy Pzp z powodu niezgodnosci ztozonej oferty z warunkami zaméwienia.

Uzasadnienie:

Wykonawca przekreslit zapisane w ofercie o$wiadczenie o zapoznaniu si¢ ze wzorem Umowy
i zobowigzaniu, w przypadku wyboru ztozonej oferty, do zawarcia umowy na warunkach okreslonych
w SWZ, w miejscu i terminie wyznaczonym przez Zamawiajgcego — CO jest rownoznaczne z brakiem
zlozenia o$wiadczenia.
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