
 
     
 IiZ.271.4.2023                                                                                                                     Środa Wielkopolska, 2023.04.26 
 

O g ł o s z e n i e    
o   w y b o r z e   n a j k o r z y s t n i e j s z e j  o f e r t y 

 
Dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego pn.: Budowa sieci kanalizacji sanitarnej                             

                 w   ul. Rolnej, Chełmońskiego i Spacerowej w Środzie Wielkopolskiej   

 
1. Działając na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień 

publicznych (Dz. U. z 2022 poz. 1710 ze zm.) informuję, że po dokonaniu badania i oceny oferty złożonej w 
postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego na wyżej wymienione zadanie prowadzone w trybie 
podstawowym bez negocjacji została wybrana jako najkorzystniejsza oferta Nr 2 złożona przez 
Wykonawcę prowadzącego działalność gospodarczą pn.: 

 

                      Spochacz  Spółka z ograniczoną odpowiedzialnością Spółka komandytowa  

                      Ruszkowo 7A, 63-000 Środa Wielkopolska  

                      Zaoferowana cena brutto: 672.810,00 zł 

               Okres rękojmi i gwarancji: 60 miesięcy  

 

Wybrany Wykonawca spełnił wszystkie wymogi zamawiającego określone w specyfikacji warunków 
zamówienia oraz uzyskał największą ilość punktów tj.: 100 wyliczonych zgodnie z kryteriami oceny ofert 
(cena 60%, okres dodatkowej rękojmi i gwarancji 40%). 

 
2. Zamawiający przedstawia nazwy (firmy) i adresy Wykonawców, którzy złożyli oferty w przedmiotowym 

postępowaniu wraz ze streszczeniem oceny i porównania złożonych ofert z wyszczególnieniem przyznanej 
ofertom punktacji według kryteriów oceny oraz punktację łączną: 

 
Oferta Nr 1: konsorcjum firm w składzie: 

Lider konsorcjum: Lider Usług Komunalno- Samorządowych Sp. z o.o. 

                        ul. Nad Strugą 8, 63-000 Środa Wielopolska  

     Partner konsorcjum: Instalacje Wod-Kan Arkadiusz Mrugalski, Cienin Zaborny Parcele 26B, 62-400 Słupca                   

 Zaoferowana cena brutto: 51,27 pkt.  

 Okres rękojmi i gwarancji: 40 pkt. łącznie 91,27 pkt.   

Oferta Nr 2:  Spochacz  Spółka z ograniczoną odpowiedzialnością Spółka komandytowa  

                        Ruszkowo 7A, 63-000 Środa Wielkopolska  

                        Zaoferowana cena brutto: 60 pkt.  

                        Okres rękojmi i gwarancji: 40 pkt. łącznie 100 pkt.  

Oferta Nr  3: Przedsiębiorstwo Usługowo-Budowlano-Transportowe Ander-87 Grzegorz Janaszak 

               ul. Poznańska 21, 62-040 Puszczykowo  

               Zaoferowana cena brutto: 51,26 pkt.  

                        Okres rękojmi i gwarancji: 40 pkt.  łącznie 91,26 pkt.  

Oferta Nr  4: Przedsiębiorstwo Handlowo-Usługowe Agro-Aqua Jakub Kurkowski 

                        Bługowo 39, 77-400 Złotów 

                        Zaoferowana cena brutto: 49,06 pkt.  

                        Okres rękojmi i gwarancji: 40 pkt. łącznie 49,06 pkt. łącznie 89,06 pkt.  



 

Oferta Nr  5:  Fretless sp. z o.o. sp.k. Dziećmierowo ul. Katowicka 39, 62-035 Kórnik 

                               Oferta odrzucona nie podlega ocenie.   

 

3. W prowadzonym postępowaniu  odrzucono ofertę nr 5 Fretless sp. z o.o. sp.k. Dziećmierowo   

ul. Katowicka 39, 62-035 Kórnik 

Uzasadnienie prawne: 
Oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt.3) ustawy Pzp gdyż jest niezgodna z 
przepisami ustawy t.j. art. 63 ust. 2 ustawy Pzp. 
Oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 4)  ustawy  w związku z art. 73 §1 Kc , gdyż 
jest nieważna na podstawie odrębnych przepisów. 
Oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt.  6) ustawy Pzp z uwagi na to, że nie została 
sporządzona lub przekazana w sposób zgodny z wymogami technicznymi oraz organizacyjnymi 
sporządzania lub przekazywania ofert przy użyciu środków komunikacji elektronicznej określonymi przez 
zamawiającego. 
Uzasadnienie faktyczne: 
Zamawiający wskazuje, że oferta wykonawcy została przekazana za pośrednictwem platformy 
udostępnionej przez Zamawiającego, jednak nie została przez wykonawcę podpisana ani podpisem 
kwalifikowanym, ani podpisem zaufanym ani podpisem osobistym. Tym samym oferta nie została złożona 
zgodnie z art. 63 ustawy Pzp, a że zastrzeżono taką formę złożenia pod rygorem nieważności zgodnie z art. 
73 § 1  Kc oferta została odrzucona. Sposób przygotowania oferty został opisany w rozdziale XIV SWZ. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
Otrzymują do wiadomości: 
1. Wykonawca 
2. Strona internetowa prowadzonego postępowania https://platformazakupowa.pl/pn/sroda_wlkp 
 
       
 
    
         

         Burmistrz Miasta  
 
         / Piotr Mieloch / 

https://platformazakupowa.pl/pn/sroda_wlkp

