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w sprawie odrzucenia oferty w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego
przeprowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego

Zgodnie z art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy Prawo zamowien publicznych informuje, ze Zarzad
Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego podjal uchwale w sprawie odrzucenia oferty
Wykonawcy:

IT Serwis Sp. z 0.0. z siedzibg w Szczecinie przy ul. Zohierskiej 5a, 71-210 Szczecin,

poniewaz jej tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

W ramach wszczgtego uchwalg Zarzadu Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego
postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego, ktdérego przedmiotem jest zakup sprzetu
komputerowego, oprogramowania i akcesoriow dokonano otwarcia ofert. W przedmiotowym
postgpowaniu do uptywu terminu sktadania ofert, wptynety 2 oferty.

Zamawiajgcy wymagal, ztozenia formularza ofertowego dla Pakietu A i Pakietu B na wzorze
okreslonym w zatgczniku nr 2 do SIWZ. Pierwotnie formularz zawieral w opisie wymaganie
podania jedynie producenta, marki, modelu oraz typu jednoznacznie identyfikujace dane
urzadzenie.

W wyniku przeprowadzonej modyfikacji Zamawiajacy zmienit zalgcznik nr 2 oczekujac

podania w zakresie Pakietu A: Nazwy producenta komputera, Model/symbol komputera,



nazwy producenta i Model/symbol monitora (jesli dotyczy), nazwy systemu operacyjnego,
nazwy pakietu biurowego oraz w zakresie Pakietu B: Nazwy producenta komputera,
Model/symbol komputera, nazwy producenta i Model/symbol monitora (jesli dotyczy), nazwy
producenta i Model/symbol stacji dokujacej (jesli dotyczy), nazwy systemu operacyjnego,
nazwy pakietu biurowego.

Oferta zlozona przez Wykonawce IT Serwis Sp. z 0.0. z siedzibg w Szczecinie
przy ul. Zomierskiej 5a, 71-210 Szczecin z uwagi na fakt, iz zostata ztozona na formularzu
sprzed modyfikacji nie zawiera danych wymaganych w zmodyfikowanym formularzu,
tj. nie wskazuje wszelkich wymaganych informacji. Bioragc inne wskazane w formularzu
ofertowym dane Zamawiajacy dalej nie jest w stanie ustali¢ jakie oprogramowanie oferuje
wykonawca. Jedynie w Pakiecie B wykonawca wskazuje, ze dla laptopow oferowany jest
MS Office Home&Business 2019 ESD ale bez wskazania jaki system operacyjny posiadaja
te laptopy, Wykonawca nie wskazat tez dla tego pakietu modelu stacji dokujace;.

Informacje, ktorych brakuje w ofercie nie mogg zosta¢ uzupetnione, gdyz stanowig tres¢
oferty w rozumieniu przedmiotowym, co znajduje odzwierciedlenie rbwniez w orzecznictwie
KIO ,,Trescig oferty jest oznaczenie i wskazanie przez wykonawcg oferowanych urzadzen.
W wyroku z dnia 20 marca 2017 r., KIO 399/17; KIO 438/17; KIO 439/17, Krajowa Izba
Odwotawcza zwrdcita uwage, ze ,,W znaczeniu nadanym art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp jako
»inne omytki« nalezy rozumie¢ niezgodno$ci wymagan zawartych w SIWZ, niepowodujace
istotnych zmian w tresci oferty. Tymczasem w przedmiotowym postepowaniu wskazanie
przez wykonawcow informacji wskazanych w formularzu ofertowym byto dla zamawiajacego
kwestig podstawowa 1 najistotniejszg. Bez podania wilasnie tych elementow oferta byta
dla zamawiajacego praktycznie bezwartosciowa i uniemozliwiala przejscie do kolejnego etapu
postepowania, tj. ewentualnego wyjasnienia dotyczacego treSci oferty. Majac powyzsze
na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze niemozliwe byto poprawienie oferty w trybie art. 87 ust. 2 pkt
3 Pzp, brakujacych informacji gdyz wigzatoby si¢ to z niezwykle istotng zmiang oferty.
Oznaczenie i wskazanie oferowanych urzadzen i oprogramowania stanowi niewatpliwie tres¢
oferty wykonawcy (taki tez byt okreslony w SIWZ charakter formularza ofertowego), i to jej
istotny element — essentialia negotii — definiujacy przedmiot sktadanej oferty i, pozniejsze;j
dostawy. W tym zakresie, art. 87 ust. 1 Pzp uniemozliwia dokonywanie zmian w stosunku do
zlozonej oferty. Z tych samych wzgleddéw, brak podstaw do zastosowania w przedmiotowej

sytuacji instytucji poprawienia omylki, o ktorej mowa w art. 87 ust. 2 pkt 3 Pzp”.



W zwigzku z powyzszym na podstawie art. 89 ust 1 pkt 2 Zamawiajacy odrzuca oferte,

jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.
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