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Zamawiajacy:
Gmina Narewka
ul. Biatowieska 1
17-220 Narewka

Zawiadomienie o uniewaznieniu post¢powania

Dotyczy: «Odnowienie nawierzchni boisk sporfowych”, ogloszenie nr 2021/ BZP 00084365/ 01 % dnia
2021-06-16.

Dzialajac na podstawie art. 260 ust. 1 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych
(tj. Dz. U. 2021 poz. 1129) — dalej ustawa Pzp, zamawiajacy zawiadamia, ze postepowanie o
udzielenie ww. zamoéwienia publicznego, zostalo uniewaznione.

Uzasadnienie prawne

Postgpowanie o udzielenie ww. zaméwienia publicznego, zostalo uniewaznione na podstawie art.
255 ust. 3 Pzp tj. Zamawiajacy uniewaznia postegpowanie o udzielenie zamowienia, jezeli cena lub
koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza cena przewyzsza kwote, ktora Zamawiajacy
zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia, chyba Ze zamawiajacy moze zwigkszyc
te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie faktyczne
W postepowaniu, w terminie wyznaczonym na skladanie ofert, wplynely 4 oferty nastepujacych
wykonawcow:

1. Alpinka Joanna Figlak, ul. Laskowskiego 4/3, 40-749 Katowice.

2. Przedsigbiorstwo Budownictwa Wodnego ,, HYDROS”, Tadeusz Kulesza, Adam Kulesza

Sp. J., ul. Dabrowskiego 28, 15-950 Bialystok
3. ACTIVA Longin Witkowski, ul. Narutowicza 53/6, 90-130 £.6dZ
4. SPEED invest sp. z 0.0., ul. Parkowa 12, 05-200 Wolomin

Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy Alpinka Joanna Figlak, ul. Laskowskiego 4/3, 40-749
Katowice:

-na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3) ustawy Pzp, tj.: Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna
z przepisami ustawy, w zwigzku z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp: ,,W postepowaniu o udzielenie
zamowienia lub konkursie o warto$ci mniejszej niz progi unijne oferte, wniosek o dopuszczenie do
udziatu w postepowaniu o udzielenie zaméwienia lub w konkursie, o$wiadczenie, o ktérym mowa
w art. 125 ust. 1, sklada sie, pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postact
elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym™.

Zamawiajacy poddal przestane dokumenty walidacji (sprawdzeniu czy oferta zostala podpisana).
W wyniku sprawdzenia poprawnosci podpiséw Zamawiajacy ottzymal raport: ,,Uwierzytelnienie
e-dokumentu nie jest mozliwie. Weryfikator nie wykryt wéréd przestanych plikéw zadnego pliku z
podpisem.”.

Oferta nie zostala opatrzona zadnym podpisem w formie elektronicznej lub w postaci
elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym lub kwalifikowanym
podpisem, jak tego wymagal Zamawiajacy w SWZ. Oferta nie zostala podpisana w zwigzku z
powyzszym podlega ona odrzuceniu.



Zamawiajacy podal na stronie prowadzonego postepowania kwote, jaka przeznacza na
sfinansowanie zaméwienia tj. 310 075,00 zt.

Zamawiajacy nie moze zwiekszy¢ kwoty przeznaczonej na sfinansowanie zaméwienia, w zwiazku
z powyzszym podjeto decyzj¢ o uniewaznieniu postepowania.
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— Jarostaw Gotubowski




