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Zarzad Drog Powiatowych w De¢bicy

ZP.271.21.2022 Debica dnia 07.09.2022r.
Wyijasnienia tresci SWZ

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego na roboty budowlane: ,,POPRAWA BEZPIECZENSTWA KIEROWCOW
ORAZ PIESZYCH NA DROGACH POWIATOWYCH POWIATU DEBICKIEGO W GMINACH DEBICA | BRZOSTEK W RAMACH
RZADOWEGO FUNDUSZU POLSKI tAD ", prowadzonego w trybie podstawowym Ogtoszenie nr 2022/BZP 00307232/01 z
dnia 2022-08-17.

Zarzad Drdg Powiatowych w Debicy dziatajgc w oparciu o art. 284 ust. 6 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz.U. z 2021 poz. 1129 z pdin. zm. — dalej p.z.p) zamieszcza tresé¢ pytan otrzymanych od
Wykonawcy wraz z wyjasnieniami:

Pytania od Wykonawcy A:

Pytanie nr 1:
Dotyczy dokumentacji projektowej. W udostepnionym pliku o nazwie ,zal. nr 7 - PFU cz.1 - 1298R.zip” w folderze

,Branza elektryczna — oswietlenie drogowe i przejs¢ dla pieszych” i ,,Dokumentacja geotechniczna” oraz w pliku ,zal.
nr9-TER cz.1- 1298R.zip” znajdujq sie uszkodzone pliki pdf. Prosimy o ponowne zamieszczenie poprawnych plikdw.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy zamiescit poprawione pliki.

Pytanie nr 2:
Dotyczy czesci 1 oraz czesci 2. Zgodnie z PFU dla planowanej inwestycji przyjeto kategorie ruchu KR2, natomiast

udostepnione Specyfikacje Techniczne oraz przedmiar wskazujg kategorie ruchu KR3-4. Prosimy o wyjasnienie
rozbieznosci oraz wskazanie jakq kategorie ruchu nalezy przyjg¢ do wyceny.
Odpowiedz:

Konstrukcja nawierzchni zostata opracowana dla kategorii ruchu KR2 natomiast parametry
warstwy Scieralnej i wigzacej jezdni przyjeto jak dla KR3. Szczegétowy opis zakresu robot zostat zawarty
w czesci przedmiarowej, rysunkowej oraz w specyfikacjach technicznych stanowigcych zataczniki do
niniejszego PFU.

Pytanie nr 3:
Dotyczy czesci 1 oraz czesci 2. Zgodnie z zapisami PFU: , Przyszty Wykonawca przeprowadzi na trasie planowanej

inwestycji archeologiczne badania powierzchniowo-sondazowe, ktdre miatyby za zadanie okreslenie rodzaju i zakresu
koniecznych badarn archeologicznych przed rozpoczeciem robot budowlanych zgodnie z warunkami konserwatora
zabytkow”. Prosimy o potwierdzenie, ze do Wykonawcy nalezy wykonanie ww. badan.
Odpowiedz:

Z uwagi na fakt, iz planowana inwestycja bedzie realizowana po trasie istniejgcej drogi oraz fakt, iz
na terenie inwestycji nie wystepujg terenie objete ochrona konserwatora zabytkow Zamawiajgcy
rezygnuje z tego obowigzku wobec Wykonawcy.

Pytanie nr 4:
Dotyczy czesci 1. Prosimy o potwierdzenie, ze inwestycja nie przewiduje wykonania konstrukcji stabilizujgcych
osuwisko, a jedynie zastosowanie szczegdlnego sposobu odwodnienia drogi.
Odpowiedz:
Zamawiajacy potwierdza zapisy zawarte w PFU. Inwestycja nie przewiduje wykonania konstrukcji
stabilizujacych osuwisko, a jedynie zastosowanie szczegolnego sposobu odwodnienia drogi.



Pytanie nr 5:
Wnosimy o wskazanie hierarchii zatqgczonych dokumentdw.

Odpowiedz:

Zataczone do postepowania dokumenty naleizy traktowaé jako spojng cato$é wzajemnie sie
uzupetniajgca. Zapisy PFU okreslajg lokalizacje oraz zakres inwestycji natomiast przedmiar robot, czes¢
rysunkowa oraz specyfikacje techniczne wskazujg ilosciowy i jakosciowy asortyment robét budowlanych.

Pytanie nr 6:
Dotyczy czesci 1 oraz czesci 2. W udostepnionej dokumentacji projektowej — przedmiar oraz przekroje poprzeczne i

PFU - wystepujq liczne rozbieznosci, np. w km 0+390 — 0+409 wedtug Przekroju poprzecznego — rys.2a nalezy przyjqgc
konstrukcje jezdni A1 natomiast wedtug Przekroju poprzecznego — rys.2c nalezy przyjqgc¢ konstrukcje jezdni A2. Prosimy
o ich korekte w celu wtasciwej wyceny.
Odpowiedz:

Rysunek nr 2a dotyczy kilometraza 0+000 — 0+247, natomiast rysunek nr 2c dotyczy kilometraza 0+390
— 0+409. Skorygowane rysunki zostaty zamieszczone na stronie prowadzonego postepowania.

Pytanie nr 7:
Prosimy o potwierdzenie, ze dofqczone do dokumentacji przetargowej przedmiary robdt majg charakter

pomocniczy z uwagi na liczne rozbieznosci, tj. braki, réznice w ilosciach, wykluczajgcych sie rozwigzan wzgledem PFU.
Odpowiedz:

Zataczony przedmiar robét nie stanowi elementu rozliczeniowego i w tym kontekscie ma charakter
pomocniczy. Przedmiar robét, czes¢ rysunkowa oraz specyfikacje techniczne wskazuja ilosciowy
i jakosciowy asortyment robét budowlanych.

Pytanie nr 8:
Dotyczy SWZ. Rozdziat XVII pkt. 1. Prosimy o wyjasnienie i wnosimy o wskazanie poprawnej daty terminu zwigzania
ofertq (obecny termin zwigzania ofertq wskazuje 10.07.2022 r).

Odpowiedz:
Data zwigzania ofertg to 18.10.2022r.

Pytanie nr 9:
Prosimy o wyjasnienia rozbieznosci i wskazanie poprawnej nazwy postepowania:

a) Ogfoszenie o zamodwieniu: ,,POPRAWA BEZPIECZENSTWA KIEROWCOW ORAZ PIESZYCH NA DROGACH
POWIATOWYCH POWIATU DEBICKIEGO W GMINACH DEBICA | BRZOSTEK” W RAMACH W RAMACH
RZADOWEGO FUNDUSZU POLSKI tAD”

b) SWZ: ,POPRAWA BEZPIECZENSTWA KIEROWCOW ORAZ PIESZYCH NA DROGACH POWIATOWYCH POWIATU
DEBICKIEGO W GMINACH DEBICA | BRZOSTEK” - Il :
CZ. 1,,PRZEBUDOWA DROGI POWIATOWEJ NR 1298R NAGAWCZYNA-STASIOWKA W KM 1+448 — 5+573 W
MIEJSCOWOSCI NAGAWCZYNA, STOBIERNA, STASIOWKA | DEBICA”
CZ. 2 "PRZEBUDOWA DROGI POWIATOWEJ NR 1317R KAMIENICA DOLNA - GRUDNA GORNA W KM 0+100 -
0+787 | 5+742 -10+981 | 11+036 - 11+187 ORAZ 11+485 - 12+040 W MIEJSCOWOSCIACH KAMIENICA DOLNA,
SIEDLISKA BOGUSZ, SMARZOWA, GRUDNA DOLNA | GRUDNA GORNA WRAZ Z REMONTEM MOSTOW W KM
7+188 | 7+884 ORAZ PRZEBUDOWA PRZEPUSTOW. PRZEBUDOWA DROGI POWIATOWEJ NR 1318R BRZOSTEK -
SIEDLISKA BOGUSZ - BUDOWA CHODNIKA W KM 3+864 - 3+915 W MIEJSCOWOSCI SIEDLISKA BOGUSZ" W
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RAMACH W RAMACH RZADOWEGO FUNDUSZU POLSKI tAD.

¢) Formularze ofertowe zat. nr 1 i 2: ,,Poprawa bezpieczenistwa kierowcéw oraz pieszych na drogach
powiatowych Powiatu Debickiego w gminach Debica | Brzostek” :
Cz. 1 ,Przebudowa drogi powiatowej Nr 1298r Nagawczyna-Stasiowka w km 1+448 — 5+573 w miejscowosci
Nagawczyna, Stobierna, Stasiowka | Debica”
Cz. 2 "Przebudowa drogi powiatowej Nr 1317r Kamienica Dolna - Grudna Gorna w km 0+100 - 0+787 i 5+742 -
10+981 i 11+036 - 11+187 oraz 11+485 - 12+040 w miejscowosciach Kamienica Dolna, Siedliska Bogusz,
Smarzowa, Grudna Dolna i Grudna Gorna wraz z Remontem Mostow W Km 7+188 | 7+884 oraz przebudowgq

przepustow. Przebudowa drogi powiatowej Nr 1318r Brzostek - Siedliska Bogusz - Budowa Chodnika w km
3+864 - 34915 w miejscowosci Siedliska Bogusz”.

Odpowiedz:

Nazwa postepowania to ,,POPRAWA BEZPIECZENSTWA KIEROWCOW ORAZ PIESZYCH NA DROGACH
POWIATOWYCH POWIATU DEBICKIEGO W GMINACH DEBICA | BRZOSTEK” W RAMACH RZADOWEGO
FUNDUSZU POLSKI tAD.

Pytanie nr 10:
Dotyczy SWZ Rozdziat IV oraz Umowa § 4. Warunki ptatnosci. Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci i wskazanie

prawidtowych warunkow ptatnosci. Wedtug SWZ: ,,Rozliczenie finansowe inwestycji nastqgpi w czterech etapach, na
podstawie trzech faktur czesciowych oraz faktury koricowej.”, jak rowniez ,,Zamawiajgcy bedzie realizowac ptatnosci w
pieciu etapach”. Umowa natomiast ,Rozliczenie finansowe inwestycji nastqpi w pieciu etapach, na podstawie czterech
faktur czesciowych oraz faktury koricowej, zgodnie z harmonogramem rzeczowo finansowym.”
Odpowiedz:

Zamawiajacy bedzie realizowa¢ zadanie w pieciu etapach z czego cztery etapy beda podlegaé
ptatnosciom cze$ciowym. Zapisy w SWZ i umowie zostaty poprawione.

Pytanie nr 11:
Dotyczy wzor umowy §7 ust. 14 pkt. 1): Prosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie czy dokumentacja

udostepniona przez Zamawiajgcego opisujgca przedmiot umowy jest kompletna, nie zawiera btedéw i posiada wszelkie
niezbedne dane do prawidfowej realizacji zadania?
Odpowiedz:

Tak. Jednak zgodnie z przepisem 651 Kodeksu Cywilnego Wykonawca jako profesjonalista powinien
przy sprawdzaniu dostarczonej przez zamawiajagcego dokumentacji, stwierdzi¢ braki w zakresie
dopetnienia wymogéw wynikajacych z prawa budowlanego. Ma on obowigzek w takim wypadku
zawiadomi¢ Zamawiajgcego.

Pytanie nr 12;

Dotyczy wzor umowy §10 ust. 2: Prosimy o skrdcenie terminu gwarancji i rekojmi w zakresie oznakowania
cienkowarstwowego do 12 miesiecy. Wydtuzenie gwarancji ponad wskazany okres spowoduje koniecznosc¢ jego
powtdrnego wielokrotnego odnawiania/wykonania — co Wykonawca zmuszony jest ujgc¢ w ofercie.

Odpowiedz:

Zamawiajacy przychyla sie do wniosku Wykonawcy. Prosze przyja¢ okres gwarancji dla oznakowania

poziomego cienkowarstwowego wynoszgcy 12 miesiecy.

Pytanie nr 13:
Dotyczy wzor umowy §13 ust. 3 pkt. 2): Prosimy o skrocenie terminu do 3 dni.

Odpowiedz:



Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 14:

Dotyczy wzdér umowy §14 ust. 6: Prosimy o modyfikacje, iz pierwsza waloryzacja bedzie mozliwa po upfywie 12
miesiecy od dnia otwarcia ofert.
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 15:

Dotyczy wzdr umowy §14 ust. 9: W zwigzku z podjetq decyzjg Ministerstwa Infrastruktury o zwiekszeniu limitu
waloryzacji kontraktdw infrastrukturalnych do poziomu 10% kwoty kontraktowej, zwracamy sie z wnioskiem o podjecie
przez Zamawiajgcego analogicznej decyzji w zakresie limitu przyjetego dla niniejszego zamdwienia publicznego. Jako
podstawe swojej decyzji, Ministerstwo wskazato znaczqcy w ostatnim okresie wzrost inflacji oraz niespotykany dotqd
wzrost cen materiatow budowalnych. Podnosimy, Zze przedmiotowa korekta w znacznym stopniu usprawni realizacje
zadania i przyczyni sie do obnizenia cen ofertowych, ktdre nie bedq musiaty uwzgledniac ryzyka nieprzewidzianych
kosztow. Zwracamy uwage, ze ustalenie wartosci waloryzacji na tak niskim poziomie nie zabezpiecza Wykonawcy przez
ryzykiem zwigzanym ze zmiang cen materiatow i kosztow, a ustanowienie przez ustawodawce art. 439 ustawy PZP
miato zapewne na celu minimalizacje w/w ryzyka. Prosimy o zwiekszenie limitu mozliwej waloryzacji do 10%
wynagrodzenia w celu minimalizacje w/w ryzyka zwigzanego ze zmiang cen materiatéw i kosztéw.

Odpowiedzi:
Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 16:

Dotyczy wzér umowy §15 ust.1 pkt. 2): Prosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie co Zamawiajgcy rozumie pod
pojeciem ,,roboty nie sq wykonywane z nalezytqg starannosciq”? oraz o dodanie iz odstgpienie z niniejszego tytutu moze
nastgpi¢ po uprzednim wezwaniu Wykonawcy do zaprzestania naruszen i bezskutecznym uptywie wyznaczonego
terminu.

Odpowiedz:

Zamawiajacy rozumie pod pojeciem ,roboty nie s3 wykonywane z nalezyta starannoscig” gdy roboty
budowlane nie zostaty wykonane w ogdle badz gdy wada jest tego rodzaju, ze uniemozliwia normalne
wykorzystanie rezultatu robot lub odbiera im cechy wyraznie oznaczone w umowie istotnie zmniejszajac
ich wartosc¢.

Pytanie nr 17:
Dotyczy wzdér umowy §15 ust.6: Prosimy o zmiane na srednie stawki SEKOCENBUD lub uzasadnienie niniejszego

zapisu.
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody. Analiza cen robét budowlanych branzy drogowej wraz z infrastrukturg
towarzyszacg na rynku lokalnym (teren Powiatu Debickiego) wskazuje na uzasadnione zastosowanie
przyjetego poziomu cen Sekocenbud we wzorze umowy.

Pytanie nr 18:
Z uwagi na charakter i ztoZonosc¢ tematu oraz liczne rozbieznosci w udostepnionej dokumentacji zwracamy sie z

prosbgq o przedtuzenie terminu do sktadania ofert o minimum 14 dni i wiecej. Dodatkowy czas na weryfikacje i nalezyte
przygotowanie oferty jest niezbedny.
Odpowiedz:

Zamawiajacy przedtuzyt termin sktadania ofert o 11 dni. Termin sktadania ofert to 19.09.2022 r.



Pytania od Wykonawcy B:

Pytanie nr 1:
Zwracamy sie z prosbq o zamieszczenie zat. nr 9 (TER cz1) zaréwno w formatach pdf oraz Excel gdyz
zamieszczone przez Zamawiajgcego dokument jest uszkodzony i nie mozna go otworzyc.
Odpowiedz:
Zamawiajacy zamiescit poprawione pliki.

Pytanie nr 2:
Zwracamy sie z prosbq o zamieszczenie zat. nr 7 folderow Dokumentacja techniczna oraz Braniza

elektryczna- oswietlenie drogowe i przejs¢ dla pieszych, gdyz zamieszczone przez Zamawiajgcego dokumenty
sq uszkodzone i nie mozna ich otworzyc .
Odpowiedz:

Zamawiajgcy zamiescit poprawione pliki.

Pytanie nr 3:
Czy Zamawiajgcy jest w posiadaniu przedmiarow robdot/ wzoréw kosztorysu ofertowego w wersji

edytowalnej dla czesci 1 ww. postepowania? Jesli tak, prosimy o udostepnienie.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie posiada wersji edytowalnej czesci przedmiarowej dokumentaciji.

Dyrektor Zarzadu Drég Powiatowych w Debicy
Tomasz Pyzia
/-podpisano elektronicznie-/
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