Zamawiajacy: Powiat Koszalinski- Dom Pomocy Spolecznej w Nowych Bielicach,
ul. Parkowa 22, 76- 039 Nowe Bielice, tel. /94/ 342 64 40

Pelnomocnik zamawiajacego: Centrum Ustug Wspolnych Powiatu Koszalinskiego
w Koszalinie, ul. Ractawicka 13 75-620 Koszalin, tel./ 94/ 71 40 271

post¢powanie ozn. DZP.272.17.2023.JJ Koszalin, dnia 27.12.2023 r.

INFORMACJE O WYBORZEJ NAJKORZYSTNIEJSZEJ

OFERTY

NA
»SUKCESYWNE DOSTAWY SRODKOW CZYSTOSCI
NA POTRZEBY
DOMU POMOCY SPOLECZNEJ W NOWYCH BIELICACH NA 2024 ROK”

Postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzone jest w trybie podstawowym,
na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U.
22023 1., poz. 1605 z pézn. zm.) Na podstawie artykutu 253 ust. 1 oraz ust. 2 ustawy z dnia
11.09.2019. Prawo zamé6wien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605). Petnomocnik zamawiajacego-
Centrum Uslug Wspélnych Powiatu Koszalifiskiego w Koszalinie, zawiadamia, ze w dniu 27.12.2023

roku dokonano wyboru najkorzystniejszej oferty:

Oferta nr 2 ztozona przez firme:

ELTE Sp. z o.0.

Kolbacz ul. Warcislawa 5B
74-106 Stare Czarnowo
NIP 852-23-45-966

Uzasadnienie wyboru:

W kryterium cena oferty brutto- 60%, termin platnosci 40% oferta otrzymata maksymalna ilos¢
100 punktow.

W zwiazku z tym, ze Wykonawca spetnia warunki udziatu w postgpowaniu, ztozona oferta jest zgodna
z trescia SWZ oraz otrzymata najwyzsza taczna ilos¢ punktéw w/w kryteriach, Pelnomocnik

zamawiajgcego dokonal wyboru oferty Wykonawcy jako najkorzystniejsze;.

Oferowana cena wykonania przedmiotu zaméwienia PLN 122 649,44 brutto




W zwigzku z tym, ze Wykonawca spelnia warunki udzialu w postgpowaniu, ztozona oferta jest zgodna
z trescia SWZ oraz otrzymala najwyzsza laczng ilos¢ punktéw w/w kryteriach, Petnomocnik

zamawiajacego dokonat wyboru oferty Wykonawcy jako najkorzystniejsze;j.

POZOSTALE WAZNE OFERTY ZEOZONE W POSTEPOWANIU
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PRZEDSIEBIORSTWO
HANDLOWO-USEUGOWE
»SAGA” Adam Galas 1 136 729,10 53,82 40,00 93,82 3

ul. Sw. Wojciecha 36,
75-666 Koszalin
NIP 669-04-02-422

PPHU ,,Dafi” Adam f.obodzinski

ul. Kombatant6w 1 3| 128576,18 57,23 00,00 57,23 4
15-110 Bialystok

NIP 542-22-04-696

BIURO BRAND Renata Baldyga

Konikowo 85 B
76-024 Swieszyno 5 125 899,74 58,45 40,00 98,45 2

NIP 669-13-69-017

O dacie podpisania umowy Pelnomocnik zamawiajacego powiadomi wybranego Wykonawce
telefonicznie.

Oferty odrzucone:

Dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zamdéwien
publicznych (Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 z pdzn. zm.) w postepowaniu o udzielenie
zamoOwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym - bez przeprowadzenia
negocjacji na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien

publicznych (Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 z pézn. zm.) Zamawiajacy informuje, ze:



na podstawie art. 226 ust. 5 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 z p6ézn. zm.) odrzuca ofert¢ Wykonawcy Delko
Esta Sp. z o0.0., ul. Kochanowskiego 23, 73-110 Stargard.

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca zlozyl ofert¢ w niniejszym postepowaniu za posrednictwem platformy

zakupowej pod adresem  https:/platformazakupowa.pl/pn/cuwkoszalin. W trakcie

sprawdzania ofert Pelnomocnik Zamawiajacego stwierdzit, iz w Szczegdtowym zestawieniu
ilosciowym przedmiotu zamowienia (Zatgcznik nr 1 do SWZ) w kolumnie 7 (VAT) w wierszu
21 ,,Odrdzewiacz poj. do 750 ml” Wykonawca wpisal stawke VAT 8% natomiast
w podliczeniu wartosci ogétem brutto /zt/ do wartosci netto dodal kwote odpowiadajaca
stawce VAT 23%. Pelnomocnik Zamawiajacego na podstawie art. 223 ust. 1 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. 2023 r. poz. 1605 z pdzn. zm.),
zwrocit sie do Wykonawcy o wyjasnienie tresci oferty w zakresie uzasadnienia zastosowania
stawki VAT 8% dla produktu w wierszu 21 ww. zestawienia iloSciowego przedmiotu
zamOwienia oraz nazwy produktu jaki Wykonawca w razie uznania jego oferty za
najkorzystniejsza planuje dostarcza¢ do Zamawiajgcego w ramach tej pozycji. Pelnomocnik
Zamawiajacego otrzymat odpowiedz Wykonawcy, ktdry wyjasnit, ze w pozycji 21 zaoferowat
,»Plyn Tytan kamien i rdza” a $rodek ten ma pozwolenie na obrét produktem biobdjczym:
8120/20 (substancja czynna - kwas mlekowy) i posiada wpis do rejestru produktéw

biobojczych i stad jego stawka VAT jest obnizona do 8%, a nie wynosi 23%.

Karta charakterystyki, sporzadzona zgodnie z Rozporzadzeniem (UW) 2020/878
z dnia 18 czerwca 2020 r. zmieniajagcym zatacznik II do rozporzadzenia (WE) nr 1907/2006
Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie rejestracji, oceny, udzielania zezwolen
i stosowanych ograniczenn w zakresie chemikaliow (REACH) w obowigzujgcym brzmieniu
jednoznacznie wskazuje, ze produkt oferowany przez Wykonawce, tj. ptyn Tytan kamief
irdza jest to ptyn do czyszczenia i dezynfekcji tazienki. Przeznaczony jest do mycia glazury,
terakoty, szkla, plastiku (kabin prysznicowych), jak rowniez powierzchni z chromu, stali
nierdzewnej (zlewozmywaki), blatéw, okapéw, umywalek, wanien i innych, natomiast karta
charakterystyki odrdzewiacza Tytan, zgodnie z ww. rozporzadzeniem (WE) nr 1907/2006
Parlamentu Europejskiego i Rady w obowigzujacym brzmieniu, okresla, iz odrdzewiacz

przeznaczony jest do odrdzewiania powierzchni ze stali i zeliwa. Zamawiajgcy jednoznacznie



wskazal w pozycji nr 21, ze produktem dostarczanym ma by¢ odrdzewiacz. Odrdzewiacz jest
jednoznacznie zdefiniowany i nie mozna stosowaé innej alternatywy w postaci Srodkow
majacych jedynie ,,wlasciwosci usuwajgce rdze”, poniewaz odrdzewiacze sg $rodkami
specjalistycznymi o wtasciwosciach chemicznych oraz wymaganych w stosunku co do nich
skutecznodci dziatania (odrdzewiania). Jak wynika z karty charakterystyki produktu
oferowanego przez Wykonawce, ptyn Tytan kamien i rdza nie posiada nawet, oprécz innych
cech, podstawowej cechy odrdzewiania. Zamawiajacy wskazuje, ze w zakresie okreslenia
cech danego srodka istotna jest karta charakterystyki, a nie informacje przekazywane przez
reklamodawcoéw. Zgodnie z karta charakterystyki, zaoferowany srodek jest ptynem do
czyszczenia i dezynfekeji tazienki, jest srodkiem biobojczym, przeznaczonym do likwidacji

bakterii i grzybow, a nie rdzy.

Zamawiajacy wskazuje, ze zgodnie z art. 41 ust. 2 w zw. z art. 146ea pkt 2 oraz art.
146ef ust. 1 pkt 2 w zw. z poz. 15 zalgcznika nr 3 do ustawy z dnia 11 marca 2004 r.
o podatku od towardéw i ustug ( Dz. U. z 2023 r., poz. 1570 wraz z pdzn. zm.) towarami
objetymi 8% stawka podatku VAT sa srodki odkazajace o whasciwosciach bakteriobdjczych,
grzybobojczych i wirusobdjczych, majgce zastosowanie wylgcznie w ochronie zdrowia, na
ktore zostalo wydane pozwolenie tymczasowe albo dokonany wpis do rejestru produktow
biobdjczych w rozumieniu ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o produktach biobojczych
(Dz. U. z 2021 r. poz. 24). Wsrdd tej grupy towardw nie ma srodkow odrdzewiajacych, czy
o wlasciwosciach odrdzewiajacych, co oznacza, ze do produktu jakim jest odrdzewiacz

stosuje sie¢ podstawowg stawke podatku VAT, tj. 23%.

Zamawiajacy wskazuje, ze zaoferowany przez Wykonawce produkt nie jest
odrdzewiaczem, co stanowi o niezgodnosci tresci oferty z warunkami zamowienia, a ponadto,
gdyby srodek spetnial warunek odrdzewiacza, to Wykonawca w wyjasnieniach wskazat, ze
stosuje stawke 8% VAT dla odrdzewiacza, a nie stawke 23% VAT ( pomimo tego, ze
w cenie brutto uwzglednit stawke 23% VAT), co jest niezgodne z ww. przepisami ustawy
o podatku od towaréw i ustug, albowiem $rodki odrdzewiajace nie korzystajg z obnizenia
podatku VAT do 8%. Zatem wowczas rowniez nalezy uznaé, ze nastgpil blagd w obliczeniu
ceny, ktory jest bledem co do prawidlowego ustalenia stanu faktycznego, ktory nie polega
jedynie na nieprawidtowym wykonaniu dziatan matematycznych sktadajacych si¢ na
obliczenie ceny, poniewaz prawidlowe wykonanie dzialania arytmetycznego czyli obliczenie
ceny brutto poprzez zastosowanie 8% VAT wskazanej wyraznie w wyjasnieniach

Wykonawcy, a nie prawidtowej stawki podatku VAT 23%, do podanej przez Wykonawce



ceny netto za produkt, nie doprowadzi do poprawienia btedu, poniewaz cena ta bedzie nadal
blednie skalkulowana wobec przyjecia nieprawidtowej stawki podatku VAT przez

Wykonawce, tj. 8%, zamiast 23%.

Uzasadnienie prawne:

Oferta odrzucona:

- na podstawie art. 41 ust. 2 w zw. z art. 146ea pkt 2, art. 146 ea pkt 1 oraz art. 146ef ust. 1
pkt 2 w zw. z poz. 15 zatacznika nr 3 do ustawy z dnia 11 marca 2004r. o podatku od
towarow i ustug ( Dz. U. z 2023r., poz. 1570 wraz z p6zn. zm.) oraz art. 226 ust. 1 pkt 5)
i 10) ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdéwien publicznych (Dz. U. z 2023 r., poz.
1605 z pdézn. zm.), zgodnie z ktérym Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ jest

niezgodna z warunkami zamdwienia.

Z-ca

Tomasz Hermanowicz

Informacja bedzie:

1. przekazane Wykonawcom, ktérzy ztozyli oferty w prowadzonym postepowaniu;

2. zamieszczone jako wiadomo$¢ publiczna na platformie zakupowej Pelnomocnika zamawiajacego;






