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Wykonawcy

Informacja
o wyborze oferty najkorzystniejszej

Dotyczy postepowania: ,Uruchomienie pracowni jezykowej oraz komputerowej w SP Rus filia w Bartggu —
postepowanie powtdrzone”.

Zgodnie z art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz.U. z 2022 r.
poz. 1710 ze zm.; zwana dalej: Pzp), Zamawiajgcy informuje réwnoczesnie wszystkich Wykonawcow o:

. WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZE):

Czes¢ 1 — Zakup, wdrozenie i uruchomienie pracowni jezykowe.

Wyboru najkorzystniejszej oferty dokonano na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w SWZ, tj. Cena —
waga 60 %, Przedtuzenie gwarancji (RG)— waga 40 %.
Wybrana zostata oferta najkorzystniejsza ztozona przez:

KOBIS Pawet Wojtanowski
ul. Widok 16,

33-170 Tuchdéw

NIP 9930290959

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:

Oferta spetnia wszystkie warunki wymagane przez Zamawiajgcego, okreslone w SWZ i uzyskata najwiekszg liczbe
punktéw na podstawie przyjetych kryteriow oceny ofert.

Zamawiajacy przedstawia ponizej punktacje przyznang ztozonym ofertom w kazdym kryterium oceny ofert oraz
taczng punktacje:

. Punkty w
Nazwa (firma) Wykonawcy i Cena brutto Punkty w Przediuzenie kryterium
tp adres siedzib V\;/ konawcy Waga kryterium kr teriurr:/ cena gwarandji (RG) - rde’ruienie SUMA
vy v 60.00% v waga 40% P !
gwarancji
Brak formularza
ofertowego
Cena ofertowa
Brak formularza
ustalona,
) ofertowego.
na podstawie Na podstawie
Interdesk Rafat Stowik wartosci zawartej p‘
) ) . ztozonych
ul. Stanistawa Staszica 2 w ztozonym L
1 ) ) - dokumentéw nie - Oferta odrzucona
42-500 Bedzin zataczniku nr 1a mosna okredlic
NIP 6292292566 do specyfikacji .
jaki okres
formularzu .
gwarancji
cenowym zaoferowano
44 000,00 zt ’




CEZAR Cezary Machnio i Piotr
Gebka Sp. z 0.0.

2. | ul. Wolnos¢ 8 lok. 4, 56 457,00 zt - 36 miesiecy - Oferta odrzucona
26-600 Radom
NIP 9482528507

KOBIS Pawet Wojtanowski
ul. Widok 16,

33-170 Tuchow

NIP 9930290959

45 780,00 60,00 36 miesigcy 40,00 100,00

Czes¢ 2 - Zakup, wdrozenie i uruchomienie pracowni komputerowe;j.

Wyboru najkorzystniejszej oferty dokonano na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w SWZ, tj. Cena —
waga 60 %, Przedtuzenie gwarancji (RG)— waga 40 %.
Wybrana zostata oferta najkorzystniejsza ztozona przez:

KOBIS Pawet Wojtanowski
ul. Widok 16,

33-170 Tuchéw

NIP 9930290959

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:

Oferta spefnia wszystkie warunki wymagane przez Zamawiajgcego, okreslone w SWZ i uzyskata najwiekszg liczbe
punktow na podstawie przyjetych kryteriow oceny ofert.

Zamawiajacy przedstawia ponizej punktacje przyznang ztozonym ofertom w kazdym kryterium oceny ofert oraz
taczng punktacje:

. Punkty w
) ) Cena brutto Przedtuzenie h
Nazwa (firma) Wykonawcy i ) Punkty w . kryterium
tp adres siedziby Wykonawcy Waga kryterium kryterium cena gwarancji (RG) - przedtuzenie SUMA
60.00% waga 40% .
gwarancji
Brak formularza
ofertowego Brak formularza
Cena ofertowa ofertowego.
Interdesk Rafat Stowik ustalona, Na podstawie
1 ul. Stanistawa Staszica 2 na podstawie wartosci i ztozonych ) Oferta odrzucona
42-500 Bedzin zawartej w ztozonym dokumentdw nie
NIP 6292292566 zatgczniku nr 1b do mozna okresli¢ jaki
specyfikacji okres gwarancji
formularzu cenowym zaoferowano.
67 500,00 zt
KOBIS Pawet Wojtanowski
2. 5%3%& y 78 320,00* 60,00 36 miesiecy 40,00 100,00
NIP 9930290959

*Cena oferty po uwzglednieniu poprawieniu omytki rachunkowej na podstawie art. 223 ust. 2 pkt 2 Pzp.
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. WYKONAWCY, KTORYCH OFERTY ZOSTAtY ODRZUCONE:

Lp.

Nazwa (firma) Wykonawcy
i adres siedziby Wykonawcy

Powody odrzucenia oferty

Czeé¢ 1 — Zakup, wdrozenie i uruchom

ienie pracowni jezykowe.

Interdesk Rafat Stowik
ul. Stanistawa Staszica 2
42-500 Bedzin

NIP 6292292566

Uzasadnienie prawne:
e art. 226 ust. 1 pkt 3 Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z przepisami

ustawy,
e art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jest jej tresc¢ jest niezgodna
z warunkami zamdwienia.
Uzasadnienie faktyczne:
W postepowaniu zgodnie w wymaganiami SWZ (pkt 12.1) ofert winna zawiera¢ formularz
ofertowy z wykorzystaniem wzoru — Zatgcznik nr 1 do SWZ. Do formularza ofertowego dotgczy¢
nalezy odpowiednie formularze cenowe (zataczniki nr 1a, 1b, do SWZ) dla czesci, ktérych dotyczy
oferta. Wykonawca poza formularzem cenowym oraz podmiotowymi $srodkami dowodowymi nie
ztozyt formularza ofertowego.
Brak ztozenia z ofertg formularza ofertowego wyczerpuje przestanki okreslone w art. 226 ust. 1
pkt 3 i 5 Pzp obligujgce Zamawiajgcego do odrzucenia oferty. Sam fakt ztozenia pozostatych
dokumentéw i oswiadczern wymaganych SWZ nie zastepuje oswiadczenia o zamiarze realizacji
zamowienia, czyli nie zastepuje oferty. Formularz ofertowy stanowi czes¢ oferty, w ktérym to
nastepuje konkretyzacja tresci Swiadczenia przez wykonawce, a jego brak jest nieusuwalny.
Formularz ofertowy zawiera oswiadczenie woli o zamiarze realizacji zamdwienia, ktére
stanowi podstawe do zawarcia umowy i takie oSwiadczenie powinno by¢ ztozone do uptywu
terminu sktadania ofert. Wykonawca nie sktadajgc formularza ofertowego nie ztozyt szeregu
wymaganych przez SWZ oswiadczen towarzyszacych os$wiadczeniu woli zawarcia umowy
zarowno natury formalnej jaki i merytorycznej. Nie mozna réwniez przyjac, iz przez ztozenie
formularzy cenowych Wykonawca ztozyt oferte o tresci jakiej wymagat Zamawiajgcy. Z tresci
formularza cenowego nie wynika zobowigzanie Wykonawcy do realizacji zamoéwienia
w okreslonych sposéb.
Powyzsze uzasadniato odrzucenie oferty Wykonawcy w oparciu o art. 226 ust. 1 pkt 3 i 5 Pzp.

CEZAR Cezary Machnio i Piotr
Gebka Sp. z 0.0.

ul. Wolnos¢ 8 lok. 4,

26-600 Radom

NIP 9482528507

Uzasadnienie prawne:
e art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c) Pzp. Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli zostata ztozona przez

wykonawce ktéry nie ztozyt w przewidzianym terminie przedmiotowego $rodka

dowodowego.
Uzasadnienie faktyczne:
W postepowaniu zgodnie w wymaganiami SWZ (pkt 10) wykonawca wraz z ofertg winien ztozy¢
przedmiotowe srodki dowodowe:
,Wykonawca wraz z ofertq, na dang czesc, sktada karte katalogowq produktu ze szczegdtowgq
specyfikacjq techniczng oferowanego sprzetu, wraz z podaniem numerdw katalogowych
poszczegdlnych modutéw/podzespotéw, z ktorej bedq wynikaty wszystkie parametry oferowanego
urzgdzenia wskazane w opisie przedmiotu zamdwienia tak, aby Zamawiajgcy mogt zapoznac sie
z wifasciwosciami oferowanego sprzetu i zweryfikowal je ze sformutowanymi przez siebie
wymogami. Dokumenty winny potwierdzac, Ze oferowany towar odpowiada wymaganiom
okreslonym przez Zamawiajgcego w opisie przedmiotu zamdwienia, tj. szczegdétowe dane
techniczne i uzytkowe swiadczgce o wymaganych przez Zamawiajgcego parametrach, zgodnie
z whasciwym zatqcznikiem nr 3a (czes¢ 1), 3b (czes¢ 2) do SWZ oraz:
Czesc¢ 1:
e Deklaracja zgodnosci UE na oferowany sprzet elektroniczny. Deklaracja zgodnosci UE,
stanowigca potwierdzenie, iz produkt zostat wyprodukowany zgodnie z wymaganiami okreslonymi
w tzw. Dyrektywach Nowego Podejscia, w tym dyrektywie RoHS (ograniczenie stosowania
niebezpiecznych substancji w sprzecie elektrycznym i elektronicznym). Deklaracja zgodnosci UE -
jest dokumentem wystawionym przez producenta lub jego upowaznionego przedstawiciela, w celu
potwierdzenia zgodnosci z przepisami zasadniczymi czyli  dyrektywami Nowego Podejscia.
Wystawienie deklaracji zgodnosci UE pozwala na naniesienie oznakowania CE na dany wyrdb.
e Certyfikat dopuszczajgcy do uzytku w jednostkach oswiatowych - Biurko nauczycielskie, Stolik
uczniowski, Krzesto nauczyciela, Krzesto uczniowskie.”

W zwigzku z tym, iz wykonawca wraz z oferta nie ztozyt przedmiotowych $rodkéw dowodowych
Zamawiajgcy dziatajac na podstawie art. 107 ust. 2 Pzp wezwat wykonawce do ich przedtozenia
w wyznaczonym terminie. Wykonawca na wezwania przedstawit pismo, sporzgdzone przez siebie,
opisujace poszczegdlne elementy asortymentu wchodzgce w sktad przedmiotu zamdwienia. Nie

przedtozono kart katalogowych produktu ze szczegdtowa specyfikacjg techniczng oferowanego
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sprzetu oraz nie ztozono deklaracja zgodnosci UE oraz certyfikatéw dopuszczajgcych do uzytku
w jednostkach oswiatowych.

Tym samym ztozony dokument przez Wykonawce nie spetnia wymagan przedmiotowych srodkéw
dowodowych wymaganych w postepowaniu. W zwigzku zachodzg przestanki do odrzucenia oferty
na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) Pzp

Czes¢ 2 - Zakup, wdrozenie i uruchomienie pracowni komputerowe;j.

Uzasadnienie prawne:
e art. 226 ust. 1 pkt 3 Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z przepisami

ustawy,
e art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jest jej tres¢ jest niezgodna
z warunkami zamdwienia.
Uzasadnienie faktyczne:
W postepowaniu zgodnie w wymaganiami SWZ (pkt 12.1) ofert winna zawiera¢ formularz
ofertowy z wykorzystaniem wzoru — Zatgcznik nr 1 do SWZ. Do formularza ofertowego dotaczy¢
nalezy odpowiednie formularze cenowe (zataczniki nr 1a, 1b, do SWZ) dla czesci, ktorych dotyczy
oferta. Wykonawca poza formularzem cenowym oraz podmiotowymi srodkami dowodowymi nie
Interdesk Rafat Stowik zozyt formglarza ofertowego. . . )
ul. Stanistawa Staszica 2 Brak z’r-ozema z ofe-rté formularza‘o.fertowego Wyczerpu‘Je przestanki okreslonelw -art. 226 ust. 1
1. 42-500 Bedzin pkt 3 i 5 Pzp obligujgce Zamawiajgcego do odrzucenia oferty. Sam fakt ztozenia pozostatych
NIP 6292292566 dokumentdéw i oswiadczen wymaganych SWZ nie zastepuje os$wiadczenia o zamiarze realizacji
zamowienia, czyli nie zastepuje oferty. Formularz ofertowy stanowi czes¢ oferty, w ktérym to
nastepuje konkretyzacja tresci swiadczenia przez wykonawce, a jego brak jest nieusuwalny.
Formularz ofertowy zawiera oswiadczenie woli o zamiarze realizacji zamdwienia, ktére
stanowi podstawe do zawarcia umowy i takie oSwiadczenie powinno by¢ ztozone do uptywu
terminu sktadania ofert. Wykonawca nie sktadajgc formularza ofertowego nie ztozyt szeregu
wymaganych przez SWZ oswiadczen towarzyszgcych oswiadczeniu woli zawarcia umowy
zaréwno natury formalnej jaki i merytorycznej. Nie mozna réwniez przyjacé, iz przez ztozenie
formularzy cenowych Wykonawca ztozyt oferte o tresci jakiej wymagat Zamawiajgcy. Z tresci
formularza cenowego nie wynika zobowigzanie Wykonawcy do realizacji zamowienia
w okreslonych sposéb.
Powyzsze uzasadniato odrzucenie oferty Wykonawcy w oparciu o art. 226 ust. 1 pkt 3i 5 Pzp.

. UMOWA W SPRAWIE ZAMOWIENIA PUBLICZNEGO.

Zamawiajacy zawiera umowe w sprawie zamowienia publicznego, z uwzglednieniem art. 577 ustawy Pzp,
w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty (art. 308
ust.2 ustawy Pzp).

IV.  POUCZENIE.

Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, ze zgodnie z art. 513 oraz 515 ust.1 pkt 2 lit. a) Pzp Wykonawcom
przystuguje wniesienie odwotania do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w terminie 5 dni od dnia przestania

informacji o czynnos$ci zamawiajgcego stanowigcej podstawe do jego wniesienia.

Dziekujemy za udziat w postepowaniu o udzielenie zamodwienia publicznegoi ztozenie ofert.
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