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(znak sprawy)
Wykonawcy w postepowaniu

0 udzielenie zamodéwienia
publicznego

Dotyczy postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie
podstawowym, o ktorym mowa w art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019r. prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.), zwanej dalej ,,ustawa pzp” na
dostawe do Starostwa Powiatowego w Sokéice materiatow eksploatacyjnych do
urzadzen biurowych

INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Zarzad Powiatu Sokélskiego, jako Zamawiajgcy, na podstawie art. 260 ust. 2
ustawy pzp zawiadamia o uniewaznieniu postepowania.

Postepowanie zostato uniewaznione na podstawie art. 255 pkt 3 ustawy pzp, ze
wzgledu na fakt, iz cena oferty potencjalnie najkorzystniejsza przewyzsza kwote, ktérg
Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia a zamawiajgcy nie
moze zwiekszy¢ tej kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie faktyczne

W niniejszym postepowaniu oferty ztozyli:

o Wykonawcy Helena Pinkowska wspdlnik spétki cywilnej BLACKLINE s.c.
Helena Pinkowska Pawet Pinkowski, i Pawet Pinkowski wspdlnik spofki
cywilnej BLACKLINE s.c. Helena Pinkowska Pawet Pinkowski,
prowadzacy dziatalnos¢ w formie spotki cywilnej pod nazwg BLACKLINE
s.c. Helena Pinkowska, Pawet Pinkowski, ul. Chmielewskiego 20c, 70-
028 Szczecin z ceng 231 998,54 ztotych brutto,

e Wykonawca Golden Line Sp. z 0.0. Swilcza 147G/1, 36-072 Swilcza z
ceng 201 101,46 z brutto,

e Wykonawca World Trade Technology Polska Sp. z 0.0. Janowice 387,
30-020 Wieliczka z ceng 267 711,95 zt brutto.

Zamawiajgcy w toku badania ofert stwierdzit, iz oferta ztozona przez Helene
Pinkowska i Pawta Pinkowskiego wspolnikow spotki cywilnej Blackline S.C. Helena
Pinkowska Pawet Pinkowski ztozyt oferte, lecz nie zawierata pethomocnictwa.

Zasady uzupetniania podmiotowych Srodkéw dowodowych i innych
dokumentow sg uregulowane w art. 128 ustawy pzp.
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Petnomocnictwo jest tzw. innym dokumentem w rozumieniu ww. przepisu i w
przypadku jego nieztozenia wraz z ofertg Zamawiajgcy ma obowigzek jednokrotnego
wezwania wykonawcy do ztozenia brakujgcego dokumentu.

W wezwaniu do ztozenia petnomocnictwa z dnia 28 lutego 2023 r. Wykonawca
zostat poinformowany o tym, ze cytuje: ,Zgodnie z zapisem Rozdziatu XIX ust. 3 pkt 4
SWZ, petnomocnictwo dla petnomocnika do reprezentowania w postepowaniu
Wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia przekazuje sie w
postaci elektronicznej opatrzonej kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem
zaufanym lub podpisem osobistym. Dopuszcza sie ziozenie elektronicznej kopii
(skanu) petnomocnictwa sporzgdzonego uprzednio w formie pisemnej, w formie
elektronicznego poswiadczenia sporzgdzonego stosownie do art. 97 § 2 ustawy —
Prawo o notariacie, ktére to poswiadczenie notariusz opatruje kwalifikowanym
podpisem elektronicznym, badz tez poprzez opatrzenie skanu petnomocnictwa
sporzadzonego uprzednio w formie pisemnej kwalifikowanym podpisem, podpisem
zaufanym lub podpisem osobistym mocodawcy”.

Wykonawca, w odpowiedzi na wezwanie, ztozyt za posrednictwem platformy
zakupowej niepodpisany elektronicznie skan petnomocnictwa ogdlnego, a tym samym
nie dopetnit obowigzku ztozenia petnomocnictwa w zakresie formy jego ztozenia.
Zamawiajgcy nie ma uprawnien do ponownego wezwania Wykonawcy do ztozenia lub
uzupetnienia petnomocnictwa, skutkiem czego nalezy przyjg¢, ze Wykonawca nie
ztozyt wymaganego dokumentu. Na podkreslenie zastuguje fakt, ze zgodnie z art. 99
§ 2. Kodeksu cywilnego (Dz. U. 2022 po0z.1360 ze zm.) petnomocnictwo ogdlne
powinno by¢ pod rygorem niewaznosci udzielone na pismie. Na gruncie prawa
zamowien publicznych, gdzie postepowanie prowadzi sie w formie elektronicznej
petnomocnictwo ogdlne musiato by¢é podpisane kwalifikowanym podpisem
elektronicznym.

Oferta Wykonawcy Golden Line Sp. z 0.0. zostata odrzucona na podstawie art.
226 ust. 1 pkt 5 ustawy pzp, z uwagi na fakt, iz jej tresc jest niezgodna z warunkami
zamowienia oraz na postawie art. 226 ust.l pkt. 2 lit. ¢, ustawy pzp, bowiem
Wykonawca nie ztozyt w przewidzianym terminie tj. wraz z ofertg przedmiotowych
srodkow dowodowych.

Po otwarciu ofert jeden z Wykonawcow wystgpit o udostepnienie ofert
pozostatych Wykonawcéw biorgcych udziat w postepowaniu. W wyniku zapoznania sie
z ich trescig, w dniu 28 lutego 2023 r., poinformowat Zamawiajgcego, iz w ofercie
Wykonawcy Golden Line Sp. z 0.0. w poz. 14-18, 24-28, 32-33, 34-35, 61-65 tabeli
stuzgcej wyliczeniu ceny ofertowej w Formularzu ofertowym zaproponowano materiaty
eksploatacyjne réznych producentéw. Wykonawca ten wskazat, ze zgodnie z zapisem
w Rozdziale IV pkt 9 SWZ ,,Opis przedmiotu zaméwienia” Zamawiajgcy zapisat, cyt:
W przypadku drukarek i kserokopiarek do wydruku kolorowego wszystkie materiaty
eksploatacyjne (do danego typu urzgdzenia) muszg pochodzi¢ od jednego producenta,
(...) BEBNY TO ROWNIEZ MATERIALY EKSPLOATACYJNE !!I”,

Zamawiajgcy podziela stanowisko jednego z Wykonawcow co do tego, ze
bebny to réwniez materiaty eksploatacyjne.

Zamawiajgcy w SWZ nie podat definicji materiatu eksploatacyjnego, zatem
nalezy uznac, ze zgodnie z tytutem postepowania wszystkie zamawiane elementy (w
tym tonery i bebny) stanowig materiaty eksploatacyjne do urzagdzen biurowych.



Oferta Wykonawcy Golden Line Sp. z 0.0. nie spetnia warunkéw okreslonych w
SWZ, bowiem tonery pochodzg od producentéw urzgdzen, zas bebny sg produkowane
przez Wykonawce Golden Line Sp. z 0.0., wiec podlega odrzuceniu na podstawie art.
226 ust. 1 pkt 5 ustawy pzp.

Wykonawca Golden Line Sp. z 0.0. w swojej ofercie zaproponowat czesc
materiatdw eksploatacyjnych réwnowaznych, skutkiem czego, zgodnie z zapisami
SWZ w rozdziale XVIII, w celu potwierdzenia zgodnosci oferowanych materiatéw
eksploatacyjnych réwnowaznych z wymaganiami w zakresie wydajnosci Wykonawca
zobowigzany byt ziozy¢ wraz z ofertg oprocz oswiadczenia w zakresie
kompatybilnosci, parametréw pracy i nienaruszalnosci praw patentowych i wtasnosci
intelektualnej réwniez odpowiednie raporty z testow potwierdzajgcych wydajnosc
produktéw rownowaznych przeprowadzone:

- zgodnie z normg ISO/IEC 19752 Ilub réwnowazng dla materiatow
monochromatycznych (czarnych),

- zgodnie z normg ISO/IEC 19798 lub rownowazng dla materiatéw kolorowych,

- zgodnie z normg ISO/IEC 24711 lub réwnowazng ISO/IEC 24712 lub
rownowazng dla wktadéw atramentowych

wystawione przez podmiot uprawniony do kontroli jakosci rozumiany jako
podmiot zewnetrzny posiadajgcy stosowng akredytacje zgodnie z rozporzgdzeniem
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 765/2008 z dnia 9 lipca 2008 r.
ustanawiajgcym wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku odnoszgce sie do
warunkéw wprowadzania produktow do obrotu i uchylajgcym rozporzadzenie (EWG)
nr 339/93 (Dz. Urz. UE L218 z 13 sierpnia 2008, str. 30)".

Wykonawca nie ztozyt wymaganych raportow, w zwigzku z czym zgodnie z art.
226 ust.1 pkt. 2 lit. ¢ ustawy pzp, jego oferta podlega odrzuceniu. Wobec zaistnienia
przestanki odrzucenia oferty z powodu niezgodno$ci tresci oferty z warunkami
zamowienia brak jest podstaw do wzywania Wykonawcy do uzupetnienia
przedmiotowych srodkéw dowodowych.

Na skutek zaistnienia podstaw do odrzucenia ww. ofert, do oceny pozostataby
oferta, ktorej cena przekracza kwote jakg Zamawiajgcy moze przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamowienia.

Zamawiajgcy przed otwarciem ofert, na stronie prowadzonego postepowania,
poinformowat Wykonawcéw, ze kwota, jakg zamierza przeznaczyé na realizacje
zamowienia wynosi 157978,33 zt brutto, wiec oferta Wykonawcy World Trade
Technology Polska Sp. z 0.0. z kwotg 267 711,95 zt brutto znacznie przekracza jego
mozliwosci finansowe.

Uzasadnienie prawne

Zgodnie z art. 255 pkt 3 ustawy pzp Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o
udzielenie zamowienia, jezeli cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwote, ktorg
zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba, ze
zamawiajgcy moze zwiekszyc¢ te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty.
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