wojewaddztwo ®

Wojewodzki Urzad Pracy w Lodzi
‘l:> Jednostka organizacyjna tol’ d 2kie

Samorzgdu Wojewoddztwa todzkiego

ZP.261.35.2024.US todz, 20.03.2024 r.

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

dotyczy postepowania: ZP-01/24-USL/01, ZP-02/24-USL/02
Na podstawie art. 253 p.z.p., Wojewodzki Urzgd Pracy w todzi uprzejmie informuje o wyborze oferty

najkorzystniejszej w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonym w trybie

podstawowym bez przeprowadzania negocjacji na ,,Ustugi cateringowe”:

Czes¢ | zamoéwienia

Jako najkorzystniejszg wybrano oferte Wykonawcy - MIND Matgorzata Stanczyk, Janéw 1b, 95-002
Smardzew, ktéry zaoferowat realizacje zamdwienia w cenach brutto: opcja 1: 125,50 zt/os., opcja 2:
134,50 zt/os., opcja 3: 90,00 zl/os., zadeklarowat procentowy wskaznik zatrudnienia oséb z grup
sposrod grup spotecznie marginalizowanych wymienionych w SWZ na poziomie 66%, podawanie
napojow z uwzglednieniem aspektu Srodowiskowego oraz zaoferowanie w menu danh regionalnych

oraz charakterystycznych dla czasu realizacji spotkan.

Zgodnie z art. 239 p.z.p. oraz postanowieniami SWZ, jako najkorzystniejszg wybrano oferte
Wykonawcy, ktéry zaproponowat oferte najkorzystniejszg na podstawie kryteriéw oceny ofert
okreslonych w SWZ., j. ktéry uzyskat od kazdego z cztonkéw Komisji Przetargowej w kryterium cena:
28,79 pkt., w kryterium procentowy wskaznik zatrudnienia oséb z grup sposrdd grup spotecznie
marginalizowanych: 20,00 pkt., kryterium aspekt rodowiskowy: 20,00 pkt., kryterium jakos¢ 6,00 pkt.
a ogotem: 74,79 pkt.

W przedmiotowym postepowaniu oferty na dang cze$¢ zamédwienia ztozyli rowniez nastepujgcy
Wykonawcy:
1. BOSS Monika Bartnik , ul. Romana 44, 93-370 L6dz, ktéra zaoferowata realizacje
zaméwienia w cenach brutto: opcja 1: 32,00 zt/os., opcja 2 : 49,00 zt/os., opcja 3: 89,00 zt/os.,

zadeklarowata procentowy wskaznik zatrudnienia oséb z grup sposrdd grup spotecznie
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marginalizowanych wymienionych w SWZ na poziomie 100%, podawanie napojow

z uwzglednieniem aspektu sSrodowiskowego oraz zaoferowanie w menu dan regionalnych oraz
charakterystycznych dla czasu realizacji spotkan. Oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu
na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 8 p.z.p. w zw. z art. 224 ust. 6 p.z.p., jako zawierajgca
razaco niska cene. Zamawiajgcy w dniu 04.03.2024 r. zwrécit sie do Wykonawcy

0 wyjasnienie ceny oferty, celem wykazania ze nie jest ona razgco niska. Wykonawca
11.03.2024 r. przedtozyt wyjasnienia, w ktérych przedstawit elementy majgce wptyw na
obnizenie kosztéw prowadzonej dziatalnosci, odnidst sie rowniez wyczerpujgco do kwestii
zgodnosci z przepisami dotyczgcymi kosztow pracy, przepisdw prawa pracy i zabezpieczenia
spotecznego oraz przeditozyt dowody w tym zakresie. W ramach wyjasnien przedtozono
réwniez dokumenty potwierdzajgce nalezyte wykonywanie ustug przez Wykonawce. Jednakze
ztozone przez Wykonawce wyjasnienia nie odnoszg sie do ceny oferty. Zamawiajgcy wyraznie
wskazat w wezwaniu do wyjasnien, ze Wykonawca powinien wskazac¢ ,w jaki sposéb

dokonano (...) kalkulacji” elementéw, okoliczno$ci majgcych wptyw na cene. Tym samym

wskazane w wyjasnieniach elementy mogtyby zostaé dopasowane takze do innych ofert.
Przedstawione wyjasnienia nalezy uzna¢ za zbyt ogdlnikowe, brak dowodéw w zakresie ceny
skutkuje tym, ze Zamawiajacy nadal nie wie, jak wskazane w wyjasnieniach okolicznosci
uksztattowaty zaoferowang cene na poziomie wynikajgcym z tresci ztozonej oferty. Z uwagi na
powyzsze uznano, ze Wykonawca nie wykazat, ze oferta nie zawiera razgco niskiej ceny, co
skutkuje odrzuceniem oferty Wykonawcy.

Jolanta Fornowska - KARCZMA w MILOSNEJ, Mitosna 6, 99-340 Krosniewice, ktora
zaoferowata realizacje zaméwienia w cenach brutto: opcja 1: 40,00 zt/os., opcja 2: 48,00
zt/os., opcja 3: 55,00 zt/os., zadeklarowata procentowy wskaznik zatrudnienia oséb z grup
sposrod grup spotecznie marginalizowanych wymienionych w SWZ na poziomie 10%,
podawanie napojow bez uwzglednienia aspektu srodowiskowego oraz zaoferowanie w menu
dan charakterystycznych dla czasu realizacji spotkan. Oferta Wykonawcy podlega
odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 8 p.z.p. w zw. z art. 224 ust. 6 p.z.p., jako
zawierajaca razaco niska cene. Zamawiajgcy w dniu 04.03.2024 r. zwrdcit sie do
Wykonawcy o wyjasdnienie ceny oferty, celem wykazania Zze nie jest ona razgco niska.
Wykonawca 04.03.2024 r. przedtozyt wyjasnienia, w ktérych przedstawit elementy majgce
wptyw na obnizenie kosztéw prowadzonej dziatalnosci, odnidst sie rowniez wyczerpujgco do
kwestii zgodnosci z przepisami dotyczacymi kosztéw pracy, przepiséw prawa pracy i
zabezpieczenia spotecznego. Jednakze zlozone przez Wykonawce wyjasnienia nie odnoszg
sie do ceny oferty. Zamawiajgcy wyraznie wskazat w wezwaniu do wyjasnien, ze Wykonawca

powinien wskazac¢ ,w jaki sposdb dokonano (...) kalkulacji” elementdéw, okolicznosci majacych

wptyw na cene. Ponadto do wyjasnien nie zatgczono zadnych dowoddw, mimo ze w

wezwaniu Zamawiajgcy wyraznie wskazat iz ,obowigzek poparcia sktadanych wyjasnienh
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dowodami wynika wprost z art. 224 ust. 1 p.z.p.”. Tym samym wskazane w wyja$nieniach

elementy mogtyby zosta¢ dopasowane takze do innych ofert. Przedstawione wyjasnienia
nalezy uznac za zbyt ogdlnikowe, brak dowoddéw w zakresie ceny skutkuje tym, ze
Zamawiajgcy nadal nie wie, jak wskazane w wyjasnieniach okolicznosci uksztattowaty
zaoferowang cene na poziomie wynikajgcym z tresci ztozonej oferty. Z uwagi na powyzsze
uznano, ze Wykonawca nie wykazat, ze oferta nie zawiera razgco niskiej ceny, co skutkuje
odrzuceniem oferty.

konsorcjum: SUN&MORE Sp. z 0.0., ul. A. Madalinskiego 8 lok. 215, 70-101 Szczecin
(lider) i Ustugi Menadzerskie Renata Rot-Barska, ul. F. Chopina 59, 70-450 Szczecin,
ktére zaoferowato realizacje zamowienia w cenach brutto: opcja 1: 79,00 zt/os., opcja 2: 95,00
zt/os., opcja 3: 138,00 zt/os., zadeklarowato podawanie napojéw z uwzglednieniem aspektu
Srodowiskowego oraz zaoferowanie w menu dan regionalnych oraz charakterystycznych dla
czasu realizacji spotkan. Oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu ha podstawie art. 226
ust. 1 pkt. 2 p.z.p., poniewaz Wykonawca nie ztozyt wraz z ofertg oswiadczenia z art. 117
p.z.p. okreslajgcego planowany podziat zadah pomiedzy wykonawcow wspélnie ubiegajgcych
sie o udzielenie zamdwienia publicznego. Wykonawca nie uzupetnit dokumentu mimo
wezwania Zamawiajgcego, a tym samym nie wykazal, ze nie podlega wykluczeniu

z postepowania. O$wiadczenia z art. 117 p.z.p. jest niezbedne do oceny oferty Wykonawcy
w zakresie warunku udziatu w postepowaniu dotyczgcego doswiadczenia, bowiem przepisy
wymagajg aby wykonawcy wspolnie ubiegajacy sie o zamdwienie polegali na zdolnosciach
tych, ktérzy wykonajg ustugi dla ktérych wymagane jest doswiadczenie. Oswiadczenie z art.
117 p.z.p. stuzy réwniez weryfikacji warunku dotyczgcego posiadania uprawnien do
prowadzenia okreslonej dziatalnosci, poniewaz mozna go uznac¢ za spetniony w sytuacji gdy
ustugi do ktérych realizacji uprawnienia sg wymagane zrealizuje Wykonawca je posiadajacy.
Postepowanie o udzielenie zamdéwienia jest procedurg sformalizowana, dlatego brak
uzupetnienia o$wiadczenia uniemozliwia Zamawiajacemu weryfikacje Wykonawcy

i skutkuje odrzuceniem oferty.

Stanistaw Biatkowski, ul. Lisciasta 52 lok. 10, 91-357 Lédz, kt6ry zaoferowat realizacje
zamédwienia w cenach brutto: opcja 1: 80,00 zt/os., opcja 2: 90,00 zt/os., opcja 3: 60,00 zt/os.,
zadeklarowat podawanie napojéw z uwzglednieniem aspektu srodowiskowego oraz
zaoferowanie w menu dan regionalnych oraz charakterystycznych dla czasu realizacji
spotkan, uzyskujgc od kazdego z cztonkéw Komisji Przetargowej w kryterium cena: 43,81 pkt.,
w kryterium procentowy wskaznik zatrudnienia oséb z grup sposréd grup spotecznie
marginalizowanych: 0,00 pkt., kryterium aspekt srodowiskowy: 20,00 pkt., kryterium jako$c¢
6,00 pkt. a ogétem: 69,81 pkt.
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MJO Sp. z 0.0. al. Politechniki 10, 93-590 t6dz, ktéra zaoferowata realizacje zamdéwienia

w cenach brutto: opcja 1: 47,00 zt/os., opcja 2: 57,00 zl/os., opcja 3: 95,00 zt/os.,
zadeklarowat podawanie napojéw z uwzglednieniem aspektu srodowiskowego oraz
zaoferowanie w menu dan regionalnych oraz charakterystycznych dla czasu realizacji
spotkan. Oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 8 p.z.p.
w zw. z art. 224 ust. 6 p.z.p., jako zawierajaca razaco niska cene. Zamawiajgcy w dniu
04.03.2024 r. zwrdcit sie do Wykonawcy o wyjasnienie ceny oferty, celem wykazania ze nie
jest ona razgco niska. Wykonawca 06.03.2024 r. przedtozyt wyjasnienia, w ktérych
przedstawit oferte dotyczgcg podobnych ustug wraz z fakturg za jej wykonanie, symulacje
realizacji przedmiotu zamowienia oraz poréwnanie ofert ztozonych w postepowaniu. W
symulacji Wykonawca wskazat elementy kosztotworcze oraz zysk, ktére uwzglednit w wycenie
oferty. Watpliwosci Zamawiajgcego budzi metodologia wyliczen (przyjecie do przeliczen
danych dotyczgcych liczby uczestnikow oraz ilosci spotkan odmiennych od zatozen SWZ)
odstgpiono jednak od wystepowania

o doprecyzowanie wyjasnieh z uwagi na pominiecie kwestii zgodnosci z przepisami
dotyczacymi kosztéw pracy, przepisdw prawa pracy i zabezpieczenia spotecznego.

Zamawiajgcy wyraznie wskazat w wezwaniu do wyjasnien, ze ,zgodnie z art. 224 ust. 4 p.z.p.

wyjasnienia Wykonawcy zawierac¢ powinny dowody dotyczace elementéw oferty majgcych

wplyw na wysoko$¢é ceny, w szczegolnosci w zakresie: zgodnosci z przepisami dotyczgcymi

kosztéw pracy (...)z przepisami z zakresu prawa pracy (...) i zabezpieczenia spoteczneqo’.

Ustawodawca, we wskazanym przepisie, zobowigzat Zamawiajgcych, aby w badaniu razgco
niskiej ceny ustug zawsze uwzgledniane byty kwestie kosztéw pracy oraz respektowania
przepisdw prawa pracy i ubezpieczenia spotecznego. Tym samym pominiecie tych zagadnien
skutkuje uznaniem ztozonych wyjasnien za niewystarczajgce. Zamawiajgcy nie zna podstawy
zatrudnienia, nie wie czy wskazany w wyjasnieniach poziom kosztéw pracowniczych jest
zgodny z przepisami i czy nie zaburza on konkurencji. Z uwagi na powyzsze uznano, ze
Wykonawca nie wykazat, ze oferta nie zawiera razgco niskiej ceny, co skutkuje odrzuceniem
oferty.

SPEED CATERING Karolina Jézwiak, ul. Okopowa 18 lok. 50, 01-063 Warszawa, ktora
zaoferowata realizacje zamdwienia w cenach brutto: opcja 1: 65,00 zl/os., opcja 2: 75,00
zt/os., opcja 3: 89,00 zl/os., zadeklarowata podawanie napojow z uwzglednieniem aspektu
srodowiskowego oraz zaoferowanie w menu dan regionalnych oraz charakterystycznych dla
czasu realizacji spotkan uzyskujac od kazdego z cztonkéw Komisji Przetargowej w kryterium
cena: 44,00 pkt., w kryterium procentowy wskaznik zatrudnienia oséb z grup sposrod grup
spotecznie marginalizowanych: 0,00 pkt., kryterium aspekt srodowiskowy: 20,00 pkt.,
kryterium jako$¢ 6,00 pkt. a ogétem: 70,00 pkt.
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Czes¢ Il zamowienia:

Jako najkorzystniejszg wybrano oferte Wykonawcy - BOSS Monika Bartnik, ul. Romana 44,
93-370 Lodz, ktoéry zaoferowat realizacje zamowienia w cenie brutto: 120,00 zt/os, zadeklarowata
procentowy wskaznik zatrudnienia oséb z grup sposrod grup spotecznie marginalizowanych
wymienionych w SWZ na poziomie 100% oraz podawanie napojow z uwzglednieniem aspektu

srodowiskowego.

Zgodnie z art. 239 p.z.p. oraz postanowieniami SWZ, jako najkorzystniejszg wybrano oferte
Wykonawcy, ktéry zaproponowat oferte najkorzystniejszg na podstawie kryteriéw oceny ofert
okreslonych w SWZ., tj. ktéry uzyskat od kazdego z cztonkédw Komisji Przetargowej w kryterium cena:
32,67 pkt., w kryterium procentowy wskaznik zatrudnienia oséb z grup sposréd grup spotecznie
marginalizowanych: 40,00 pkt., kryterium aspekt srodowiskowy: 20,00 pkt., a ogétem: 92,67 pkt.

W przedmiotowym postepowaniu oferty na dang czes¢ zamdwienia ztozyli rowniez nastepujacy
Wykonawcy:

1. Jolanta Fornowska - KARCZMA w MILOSNEJ, Mitosna 6, 99-340 Krosniewice, ktéra
zaoferowata realizacje zamowienia w cenie brutto: 65,00 zl/os., zadeklarowata procentowy
wskaznik zatrudnienia oséb z grup sposrdod grup spotecznie marginalizowanych wymienionych
w SWZ na poziomie 10% oraz podawanie napojéw bez uwzglednienia aspektu
Srodowiskowego. Oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1
pkt. 8 p.z.p. w zw. z art. 224 ust. 6 p.z.p., jako zawierajaca razaco niska cene.
Zamawiajgcy w dniu 04.03.2024 r. zwrdcit sie do Wykonawcy o wyjasnienie ceny oferty, celem
wykazania ze nie jest ona razgco niska. Wykonawca 04.03.2024 r. przedtozyt wyjasnienia, w
ktérych przedstawit elementy majgce wptyw na obnizenie kosztéw prowadzonej dziatalnosci,
odniést sie rowniez wyczerpujgco do kwestii zgodnosci z przepisami dotyczgcymi kosztow
pracy, przepisOw prawa pracy i zabezpieczenia spotecznego. Jednakze ztozone przez
Wykonawce wyjasnienia nie odnoszg sie do ceny oferty. Zamawiajgcy wyraznie wskazat w

wezwaniu do wyjasnien, ze Wykonawca powinien wskazac¢ ,w jaki sposéb dokonano (...)

kalkulacji” elementéw, okolicznosci majgcych wptyw na cene. Ponadto do wyjasnien nie
zatgczono zadnych dowodéw, mimo ze w wezwaniu Zamawiajgcy wyraznie wskazat iz

,obowigzek poparcia sktadanych wyjasnien dowodami wynika wprost z art. 224 ust. 1 p.z.p.”.

Tym samym wskazane w wyjasnieniach elementy moglyby zosta¢ dopasowane takze do
innych ofert. Przedstawione wyjasnienia nalezy uzna¢ za zbyt ogdinikowe, brak dowodéw

w zakresie ceny skutkuje tym, ze Zamawiajgcy nadal nie wie, jak wskazane w wyjasnieniach
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okolicznosci uksztattowaty zaoferowang cene na poziomie wynikajgcym z tresci ztozonej
oferty. Z uwagi na powyzsze uznano, ze Wykonawca nie wykazat, ze oferta nie zawiera
razgco niskiej ceny, co skutkuje odrzuceniem oferty.

konsorcjum: SUN&MORE Sp. z o0.0., ul. A. Madalinskiego 8 lok. 215, 70-101 Szczecin
(lider) i Ustugi Menadzerskie Renata Rot-Barska, ul. F. Chopina 59,70-450 Szczecin,
ktére zaoferowato realizacje zamowienia w cenie brutto: 145,00 zt/os. oraz zadeklarowato
podawanie napojow z uwzglednieniem aspektu srodowiskowego. Oferta Wykonawcy
podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 2 p.z.p., poniewaz Wykonawca nie
zlozyt wraz z oferta oSwiadczenia z art. 117 p.z.p. okre$lajgcego planowany podziat zadan
pomiedzy wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia publicznego.
Wykonawca nie uzupetnit dokumentu mimo wezwania Zamawiajgcego, a tym samym nie
wykazal, ze nie podlega wykluczeniu z postepowania. Oswiadczenia z art. 117 p.z.p. jest
niezbedne do oceny oferty Wykonawcy w zakresie warunku udziatu w postepowaniu
dotyczacego doswiadczenia, bowiem przepisy wymagajg aby wykonawcy wspdlnie ubiegajacy
sie o zamowienie polegali na zdolnosciach tych, ktérzy wykonajg ustugi dla ktérych wymagane
jest doswiadczenie. Oswiadczenie z art. 117 p.z.p. stuzy réwniez weryfikacji warunku
dotyczacego posiadania uprawnien do prowadzenia okreslonej dziatalnosci, poniewaz mozna
go uznac za spetniony w sytuacji gdy ustugi do ktérych realizacji uprawnienia sg wymagane
zrealizuje Wykonawca je posiadajgcy. Postepowanie o udzielenie zaméwienia jest procedurg
sformalizowana, dlatego brak uzupetnienia oswiadczenia uniemozliwia Zamawiajgcemu
weryfikacje Wykonawcy i skutkuje odrzuceniem oferty.

Stanistaw Biatkowski, ul. Lisciasta 52 lok. 10, 91-357 Lédz, kt6ry zaoferowat realizacje
zaméwienia w cenie brutto: 65,00 zt/os. oraz zadeklarowat podawanie napojow

z uwzglednieniem aspektu srodowiskowego. Oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 8 p.z.p. w zw. z art. 224 ust. 6 p.z.p., jako zawierajaca
razaco niska cene. Zamawiajgcy w dniu 04.03.2024 r. zwrdcit sie do Wykonawcy

0 wyjasnienie ceny oferty, celem wykazania ze nie jest ona razgco niska. Wykonawca
06.03.2024 r. przedtozyt wyjasnienia, w ktérych w 7 zdaniach przedstawit elementy majace
wptyw na obnizenie kosztéw prowadzonej dziatalnosci. W tresci wyjasnieh pominieto kwestie
zgodnosci z przepisami dotyczgcymi kosztow pracy, przepisdw prawa pracy i zabezpieczenia
spotecznego, mimo ze Zamawiajgcy wyraznie wskazat w wezwaniu do wyjasnien, iz ,zgodnie

z art. 224 ust. 4 p.z.p. wyjasnienia Wykonawcy zawiera¢ powinny dowody dotyczgce

elementow oferty majacych wptyw na wysoko$c¢ ceny, w szczegoélnosci w zakresie: zgodnoSci

Z przepisami dotyczacymi kosztéw pracy (...)z przepisami z zakresu prawa pracy (...)

i zabezpieczenia spotecznego”. Ustawodawca, we wskazanym przepisie, zobowigzat

Zamawiajgcych, aby w badaniu razgco niskiej ceny ustug zawsze uwzgledniane byty kwestie

kosztéw pracy oraz respektowania przepiséw prawa pracy i ubezpieczenia spotecznego.
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Ponadto ztozone przez Wykonawce wyjasnienia nie odnoszg sie do ceny oferty. Zamawiajgcy
wyraznie wskazat w wezwaniu do wyjasnien, ze Wykonawca powinien wskazac¢ ,w jaki sposéb

dokonano (...) kalkulacji” elementdw, okoliczno$ci majacych wptyw na cene. Do wyjasnien nie

zatgczono réwniez zadnych dowoddw, mimo ze w wezwaniu Zamawiajgcy wyraznie wskazat

iz ,obowigzek poparcia sktadanych wyjasnien dowodami wynika wprost z art. 224 ust. 1

p.z.p.”. Tym samym wskazane w wyjasnieniach elementy mogtyby zosta¢ dopasowane takze
do innych ofert. Przedstawione wyjasnienia nalezy uznac¢ za zbyt ogéinikowe, brak dowodow
w zakresie ceny skutkuje tym, ze Zamawiajgcy nadal nie wie, jak wskazane w wyjasnieniach
okolicznosci uksztattowaty zaoferowang cene na poziomie wynikajgcym z tresci ztozonej
oferty. Z uwagi na powyzsze uznano, ze Wykonawca nie wykazat, ze oferta nie zawiera
razgco niskiej ceny, co skutkuje odrzuceniem oferty.

MJO Sp. z 0.0. al. Politechniki 10, 93-590 £6dz, ktdra zaoferowata realizacje zamdwienia
w cenie brutto: 98,00 zt/os. oraz zadeklarowato podawanie napojéw z uwzglednieniem
aspektu srodowiskowego, uzyskujgc od kazdego z cztonkdéw Komisji Przetargowej w kryterium
cena: 40,00 pkt., w kryterium procentowy wskaznik zatrudnienia oséb z grup spo$rod grup
spotecznie marginalizowanych: 0,00 pkt., kryterium aspekt srodowiskowy: 20,00 pkt.,

a ogoétem: 60,00 pkt.

SPEED CATERING Karolina J6zwiak, ul. Okopowa 18 lok. 50, 01-063 Warszawa, ktora

zaoferowata realizacje zamdwienia w cenie brutto: 77,00 zt/os. oraz zadeklarowata podawanie

napojow z uwzglednieniem aspektu srodowiskowego. Oferta Wykonawcy zostata
odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 8 p.z.p. w zw. z art. 224 ust. 6 p.z.p., jako
zawierajaca razaco niska cene, poniewaz Wykonawca pozostawit wezwanie do ztozenia
wyjasnien w zakresie ceny oferty bez odpowiedzi. Zgodnie z art. 224 ust. 5 p.z.p
obowigzek wykazania, ze oferta nie zawiera razgco niskiej ceny lub kosztu, spoczywa na
Wykonawcy. Konsekwencjg prawng wezwania do ztozenia wyjasnien w trybie art. 224 ust. 1
p.z.p jest powstanie domniemania faktycznego, ze Zamawiajgcy ma do czynienia z razgco
niskg ceng lub kosztem. Domniemanie zaoferowania razgco niskiej ceny lub kosztu ma
charakter wzruszalny, gdyz moze zostaé obalone przez wykonawce sktadajgcego
wyjasnienia. Zamawiajgcy w dniu 04.03.2024 r. zwrécit sie do Wykonawcy o wyjasnienie ceny
oferty, celem wykazania Zze nie jest ona razgco niska. Wykonawca nie ztozyt wyjasnien.
Zgodnie z dyspozycjg przepisu art. 224 ust. 6 p.z.p. odrzuceniu, jako oferta z razgco niskg
ceng lub kosztem podlega oferta Wykonawcy, ktory nie udzielit wyjasnien w wyznaczonym
terminie, lub jezeli ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie
ceny lub kosztu.

MIND Matgorzata Stanczyk, Janow 1b, 95-002 Smardzew, ktéra zaoferowata realizacje
zaméwienia w cenie brutto: 132,50 zt/os. zadeklarowata procentowy wskaznik zatrudnienia

0s6b z grup sposrod grup spotecznie marginalizowanych wymienionych w SWZ na poziomie

7
Fundusze Europejskie Dofinansowane przez + . " K\ ngWY
dla tédzkiego Unig Europejskq | *, ,* —,—— ODBUDOWY

Dofinansowane przez Unie Europejska - NextGenerationEU



66% oraz podawanie napojéw z uwzglednieniem aspektu srodowiskowego, uzyskujac od
kazdego z cztonkéw Komisji Przetargowej w kryterium cena: 29,58 pkt., w kryterium
procentowy wskaznik zatrudnienia oséb z grup sposréd grup spotecznie marginalizowanych:
20,00 pkt., kryterium aspekt sSrodowiskowy: 20,00 pkt., a ogétem: 69,58 pkt.
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