Akademia Ignatianum w Krakowie Krakow, dnia 15.06.2023 r.
31-501 Krakoéw, ul. Mikotaja Kopernika 26
NIP: 676-16-87-491, REGON: 357244777

Nr sprawy: BZP/2023/000014

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

W zakresie cze$ci cz. 6, 9112

Dotyczy: Przygotowanie i przeprowadzenie ustlug szkoleniowych dla kadry administracyjnej
i zarzadzajacej Akademii Ignatianum w Krakowie — 18 czes$ci

Akademia Ignatianum w Krakowie jako Zamawiajgcy, dzialajac na podstawie art. 253 ustawy z dnia
11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (t. j. Dz. U. z 2022 poz. 1710 ze zm.), zwanej dalej ustawa,
informuje, iz w wyniku w/w postepowania o udzieleniu zamdwienia publicznego, prowadzonego w trybie
podstawowym bez negocjacji na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy Pzp, jako najkorzystniejsze wybrane zostaly
nastgpujace oferty:

Czg$¢ nr 6 zamowienia — Proces inwestycyjno-budowlany w podejéciu multidyscyplinarnym:
ZESPOL EKSPERTOW MANAGER Pelczar sp. j
ul. Czyzéwka 14, lok 0.9, 30-526 Krakéw
Warto$¢ oferty brutto: 23 496,00 zt

Czgsé¢ nr 9 zamowienia: Zmiany w Kodeksie Pracy oraz Dokumentacja kadrowa wymagana nowymi przepisami
wzory procedur, polityk i wnioskow:

ZESPOL EKSPERTOW MANAGER Pelczar sp. j
ul. Czyzéwka 14, lok 0.9, 30-526 Krakéw
Warto$¢ oferty brutto: 15 456,00 zi

Czes$¢ nr 12 zamowienia: Strategiczne Zarzadzanie Uczelnia:
ZESPOL EKSPERTOW MANAGER Pelczar sp. j
ul. Czyzéwka 14, lok 0.9, 30-526 Krakow
Wartos¢ oferty brutto: 46 464,00 zi

Kryteria oceny ofert:

Lp. Nazwa kryterium Znaczenie kryterium (w %0)
1. Cena brutto 70% = 70 pkt

Doswiadczenie zawodowe trenera w prowadzeniu
2 szkolen (D) z zakresu zbieznego z dang cze$cig 30% = 30 pkt
zamoOwienia na ktorg Wykonawca sktada ofertg

W ponizszej tabeli Zamawiajacy podaje dane dotyczace Wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty
W przedmiotowym postepowaniu, a takze punktacje przyznang ofertom w kryteriach oceny ofert.




Pkt w
aa : ] Laczna
Nr | Nazwa (firma) i adres Wykonawcy C,Z ese CEIACIEY, | N Pktyv k ryterlgm ilosé
zaméwienia brutto Cena oferty | doswiadczenie i
punktow
(brutto)
TechElf sp. z 0.0.
ul. Mazowiecka 11/49, 00-052
1 Warszawa 12 Oferta odrzucona
NIP 5252857607
Wwoj. mazowieckie
Fach sp. z o0.0.
ul. Ogrodowa 4, 34-400 Nowy Targ
2 NIP: 7352880009 9 Oferta odrzucona
woj. matopolskie
Centrum Organizacji Szkolen i
Konferencji Semper Magdalena 6 Oferta odrzucona
3 Wolniewicz-Kesaria
ul. Libelta 1/2, 61-706 Poznan
NIP 7772616176 9 Oferta odrzucona
woj. wielkopolskie
Optima Centrum Rozwoju |
Ksztalcenia Kadr Spotka Cywilna
Agata Schilf, [zabela Biatasik
4 1 ul. Mikotaja Reja 13/15, 81-874 Sopot 9 Oferta odrzucona
NIP 9571073089
woj. pomorskie
ZESPOL EKSPERTOW MANAGER 6 23 496,00 47.49 20 67,49
Pelczar sp. j
5 ul. Czyzéwka 14, }ok 0.9, 30-526 9 15 456,00 58,70 30 88,70
Krakow
NIP 6790145692
woj. matopolskie 12 46 464,00 33,48 30 63,48

Uzasadnienie faktyczne wyboru oferty:

W w/w czeSciach postgpowania wybrano oferty, ktore nie podlegaja odrzuceniu. Na podstawie
przeprowadzonych czynno$ci badania ofert, Zamawiajacy stwierdzil zgodno$¢ ofert, z wymaganiami
merytorycznymi i formalnymi okreslonymi w tresci SWZ. Wykonawcy potwierdzili spelnianie wskazanych
przez Zamawiajacego warunkéw udzialu w przedmiotowym postepowaniu, a takze brak podstaw do
wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne wyboru oferty:

Zamawiajacy dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty na podstawie art. 239 ust. 1 ustawy PZP, zgodnie z
jezykowa wyktadnia wskazanego przepisu.

INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERTY

Akademia Ignatianum w Krakowie jako Zamawiajacy, dziatajac zgodnie z art. 253 ust.1 pkt.2) ustawy
z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (t. j. Dz. U. z 2022 poz. 1710 ze zm.), zwanej dalej
ustawg Pzp, informuje, ze w przedmiotowym postgpowaniu odrzucone zostaty nast¢pujace oferty:

1. w zakresie czgs$ci 12 zamowienia: TechEIf sp. z 0.0., ul. Mazowiecka 11/49, 00-052, art. 226 ust. 1 pkt 2
lit. c) ustawy Pzp.

Uzasadnienie prawne odrzucenia oferty:

art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) ustawy Pzp - ,,Zamawiajgcy odrzuca oferte jezeli zostata ztozona przez
wykonawce , ktory nie ztozyt w przewidzianym terminie o§wiadczenia, o ktorym mowa w art.125 ust.1 ,
lub podmiotowego $rodka dowodowego, potwierdzajacych brak podstaw wykluczenia Iub spelnianie
warunkow udzialu w postgpowaniu, przedmiotowego $rodka dowodowego, lub innych dokumentow lub
oswiadczen ”

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty:




W dniu 15.05.2023 r. Zamawiajacy dzialajac w oparciu o art. 274 ust.1 ustawy Pzp, przestat
Wykonawcy - TechEIf sp. z 0.0., ul. Mazowiecka 11/49, 00-052, wezwanie do ztozenia podmiotowych
srodkow dowodowych w zakresie cze$ci 12 zamowienia. Wykonawca w dniu 22.05.2023 r. odni6st si¢ do
w/w wezwania sktadajgc za posrednictwem platformy zakupowej komplet dokumentéow potwierdzajacych
brak podstaw wykluczenia oraz spelnienia warunkéw w zakresie czeSci 12 zamowienia, jednakze po
analizie Zamawiajacy dopatrzyl si¢ niespelnienia warunkdéw udzialu w postgpowaniu. W zwiazku z
powyzszym Zamawiajacy w oparciu o art. 128 ust. 1 ustawy Pzp, wezwal Wykonawce w dniu
25.05.2023r. do uzupeienia zlozonych podmiotowych $rodkow dowodowych o dokumenty
potwierdzajace spelnienie warunku w zakresie czg$ci 12 zamoéwienia. W wyznaczonym terminie
wykonawca nie ztozyl wymaganych dokumentéw, w zwiagzku z czym Zamawiajacy zobligowany byt do
odrzucenia jego oferty w oparciu o art. 226 ust. 1 pkt.2 lit. c) ustawy Pzp

w zakresie czeSci 9 zamowienia: Fach sp. z 0.0., ul. Ogrodowa 4, 34-400 Nowy Targ, w oparciu o art. 226
ust.1 pkt. 12) ustawy Pzp.

Uzasadnienie prawne odrzucenia oferty:

art. 226 ust.1 pkt. 8 ustawy Pzp - ,,Zamawiajacy odrzuca ofert¢ jezeli wykonawca nie wyrazil pisemne;j
zgody na przedluzenie terminu zwigzania oferta”

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty:

W dniu 01.06.2023 r. Zamawiajacy dziatajagc w oparciu o art. 307 ust. 2 ustawy Pzp, przestat
Wykonawcy - Fach sp. z 0.0., ul. Ogrodowa 4, 34-400 Nowy Targ, wezwanie do przedtuzenia terminu
zwigznia oferta wraz ze wzorem os$wiawiadczenia dla Wykonawzy w sprawie wyrazenia zgody na
przedtuzenie terminu zwigzania oferta. W wyznaczonym terminie wykonawca nie ztozyl wymaganego
o$wiadczenia, w zwigzku z czym Zamawiajacy zobligowany byt do odrzucenia jego oferty w oparciu o art.
226 ust. 1 pkt.12) ustawy Pzp

w zakresie czeSci 6 zamoOwienia: Centrum Organizacji Szkolen i Konferencji Semper Magdalena
Wolniewicz-Kesaria, ul. Libelta 1/2, 61-706 Poznan, art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c) ustawy Pzp.

Uzasadnienie prawne odrzucenia oferty:

art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) ustawy Pzp - ,,Zamawiajagcy odrzuca oferte jezeli zostala ztozona przez
wykonawce , ktory nie ztozyl w przewidzianym terminie o§wiadczenia, o ktorym mowa w art.125 ust.1 ,
lub podmiotowego $rodka dowodowego, potwierdzajacych brak podstaw wykluczenia lub spetianie
warunkow udziatu w postepowaniu, przedmiotowego srodka dowodowego, lub innych dokumentow lub
o$wiadczen ”

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty:

W dniu 15.05.2023 r. Zamawiajacy dziatajgc w oparciu o art. 274 ust.l ustawy Pzp, przestat
Wykonawcy - Centrum Organizacji Szkolen i Konferencji Semper Magdalena Wolniewicz-Kesaria, ul.
Libelta 1/2, 61-706 Poznan, wezwanie do ztozenia podmiotowych srodkow dowodowych w zakresie czesci
6 zamoéwienia. Wykonawca w dniu 17.05.2023 r. odniodst si¢ do w/w wezwania sktadajac za posrednictwem
platformy zakupowej komplet dokumentéw potwierdzajacych brak podstaw wykluczenia oraz spetnienia
warunkoéw w zakresie cze$ci 6 zamoOwienia, jednakze po analizie Zamawiajacy dopatrzyt si¢ niespetnienia
warunkow udziatu w postepowaniu. W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy w oparciu o art. 128 ust. 1
ustawy Pzp, wezwal Wykonawce w dniu 26.05.2023 r. do uzupetnienia ztozonych podmiotowych srodkow
dowodowych o dokumenty potwierdzajace spelnienie warunku w zakresie czgsci 6 zamoéwienia. W
wyznaczonym terminie wykonawca nie zlozyt wymaganych dokumentow, w zwigzku z czym
Zamawiajacy zobligowany byt do odrzucenia jego oferty w oparciu o art. 226 ust. 1 pkt.2 lit. c) ustawy
Pzp

w zakresie cze$ci 9 zamowienia: Centrum Organizacji Szkolen i Konferencji Semper Magdalena
Wolniewicz-Kesaria, ul. Libelta 1/2, 61-706 Poznan, w oparciu 0 art. 226 ust.1 pkt. 8) ustawy Pzp.

Uzasadnienie prawne odrzucenia oferty:

art. 226 ust.1 pkt. 8 ustawy Pzp - ,,Zamawiajacy odrzuca oferte jezeli zawiera razgco niska ceng¢ lub koszt
w stosunku do przedmiotu zamoéwienia”

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty:

W toku badania i oceny ofert Zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 224 ust.1 Pzp, wezwat
Wykonawce do zlozenia wyjasnien, w tym zlozenia dowodow dotyczacych wyliczenia ceny oferty w
zakresie czgsci 9 zamoOwienia, niezbednych do ustalenia czy zaoferowana przez Wykonawce cena dla tej



czesci zamoOwienia, jest razaco niska w stosunku do przedmiotu zamowienia (pismo przestane w dniu
12.05.2023 r.). Do dnia wyznaczonego terminu tj. do 17.05.2023 r. do godziny 12.00, do Zamawiajgcego
nie wptynely, opatrzone elektronicznym kwalifikowanym podpisem lub podpisem zaufanym lub podpisem
osobistym (elektronicznym podpisem osobistym), wyjasnienia na wystosowane zadanie Zamawiajacego.
Wobec powyzszego Zamawiajacy zobligowany byt do odrzucenia oferty w oparciu o art. 226 ust. 1 pkt. 8
ustawy w zw. z art. 224 ust. 6 ustawy.

w zakresie cze$ci 9 zamowienia: Optima Centrum Rozwoju I Ksztatcenia Kadr Spotka Cywilna Agata
Schilf, Izabela Biatasik, ul. Mikotaja Reja 13/15, 81-874 Sopot, art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) ustawy Pzp.

Uzasadnienie prawne odrzucenia oferty:

art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c) ustawy Pzp - ,Zamawiajacy odrzuca oferte jezeli zostata ztozona przez
wykonawce , ktory nie ztozyl w przewidzianym terminie o§wiadczenia, o ktorym mowa w art.125 ust.1 ,
lub podmiotowego $rodka dowodowego, potwierdzajacych brak podstaw wykluczenia lub spehianie
warunkow udzialu w postepowaniu, przedmiotowego srodka dowodowego, lub innych dokumentéw lub
o$wiadczen ”

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty:

W dniu 19.05.2023 r. Zamawiajacy dziatajac w oparciu o art. 274 ust.l ustawy Pzp, przestat
Wykonawcy - Optima Centrum Rozwoju I Ksztalcenia Kadr Spotka Cywilna Agata Schilf, Izabela
Biatasik, ul. Mikotaja Reja 13/15, 81-874 Sopot, wezwanie do zlozenia podmiotowych S$rodkéw
dowodowych w zakresie 7 i 9 zamowienia. Wykonawca w dniu 22.05.2023 r. odniost si¢ do w/w wezwania
sktadajgc za posrednictwem platformy zakupowej komplet dokumentoéw potwierdzajacych brak podstaw
wykluczenia oraz spelienia warunkéw w zakresie czeSci 7 zamodwienia, jednakze nie przedlozyt
dokumentow tozsamych dla czesci 9. W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy w oparciu o art. 128 ust. 1
ustawy Pzp, wezwal Wykonawce w dniu 26.05.2023 r. do uzupetnienia ztozonych podmiotowych srodkow
dowodowych o dokumenty potwierdzajace spelnienie warunku w zakresie czg¢$ci 9 zaméOwienia. W
wyznaczonym terminie (tj. do dnia 01.06.2023 r.) wykonawca nie ztozyt wymaganych dokumentow, w
zwiazku z czym Zamawiajacy zobligowany byt do odrzucenia jego oferty w oparciu o art. 226 ust. 1 pkt.2
lit. ¢) ustawy Pzp



