o Poznan, 24.07.2024 roku
KOMENDANT WOJEWODZKI POLICJI

W POZNANIU
Z7P.2380.41.2024

INFORMACJA O WYNIKU POSTEPOWANIA

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego, pn.: Wywo6z odpadéw komunalnych z jednostek Policji wojewodztwa

wielkopolskiego.

Informujg!, ze w dniu 24.07.2024 r. Zamawiajacy dokonat wyboru najkorzystniejszych ofert w przedmiotowym postepowaniu.

1)

W czesei nr 1 (KP Buk) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
DREXIT Pawet Drozdowski, ul. 3 Maja 54a, 64-330 Opalenica.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwigksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.2

Oferty innych Wykonawcéw podlegajace ocenie:

Przedsigbiorstwo Wielobranzowe LS-PLUS sp. z o.0., ul. Sporna 1, 61-709 Poznan - oferta tego Wykonawcy
uzyskata 96,94 punktow w kryterium ,Cena”;

COMUNALE sp. z o.0., ul. Smolna 13D/119, 61-008 Poznan - oferta tego Wykonawcy uzyskata 88,37 punktow
w kryterium ,Cena”;

W czesci nr 2 (KP Dopiewo) najkorzystniejsza oferta zostata zlozona przez Wykonawce:

Przedsiebiorstwo Wielobranzowe LS-PLUS sp. z 0.0., ul. Sporna 1, 61-709 Poznan.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwigksza liczbe punktow - 100,00, w okre$lonym przez Zamawiajgcego kryterium ,Cena”.?

Oferta innego Wykonawcy podlegajaca ocenie:

COMUNALE sp. z o.0., ul. Smolna 13D/119, 61-008 Poznan - oferta tego Wykonawcy uzyskata 99,63 punktow
w kryterium ,Cena”;

W czesci nr 3 (KP Komorniki) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:

Przedsigbiorstwo Wielobranzowe LS-PLUS sp. z 0.0., ul. Sporna 1, 61-709 Poznan.

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskala najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena’.?

Oferty innych Wykonawcow podlegajgca ocenie:

Remondis Sanitech Poznan sp. z o.0., ul. Gorecka 104, 61-483 Poznan - oferta tego Wykonawcy uzyskata 99,37
punktow w kryterium ,Cena’”;

W czesci nr 4 (KP Lubon) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:

Przedsiebiorstwo Wielobranzowe LS-PLUS sp. z 0.0., ul. Sporna 1, 61-709 Poznan.

1

2

podstawa prawna - art. 253 ust. 2 w zwigzku z art. 266 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2023 r., poz. 1605 z
pozn. zm.), zwana dalej ,ustawg’
podstawa prawna - art. 239 ust. 1 w zwigzku z art. 266 ustawy



Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego zlozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena’.3

Oferty innych Wykonawcow podlegajaca ocenie:

KOM-LUB sp. z 0.0., ul. Niepodlegtosci 11, 62-030 Lubon - oferta tego Wykonawcy uzyskata 49,97 punktow w kryterium
,cena’;

W czeécei nr 5 (KP Mosina) najkorzystniejsza oferta zostata zlozona przez Wykonawce:
Zaktad Ustug Komunalnych sp. z 0.0. w Mosinie, ul. Sowiniecka 6g, 62-050 Mosina.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskafa najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okre$lonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena’.?

W czesci nr 6 (KP Puszczykowo) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
Zaktad Ustug Komunalnych sp. z 0.0. w Mosinie, ul. Sowiniecka 6g, 62-050 Mosina.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okre$lonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.3

W czesci nr 9 (KP Steszew) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:

Zaktad Ustug Komunalnych sp. z 0.0. w Mosinie, ul. Sowiniecka 6g, 62-050 Mosina.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postgpowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajgcego kryterium ,Cena’.3

Oferta innego Wykonawcy podlegajaca ocenie:

Przedsigbiorstwo Wielobranzowe LS - PLUS Sp. z 0.0., ul. Sporna 1, 61-709 Poznan - oferta tego Wykonawcy
uzyskata 87,77 punktéw w kryterium ,Cena”.

Uniewaznit przedmiotowe postepowanie w zakresie czesci nr 10 (KP Suchy Las), ze wzgledu na to, Ze jedyna oferta,
ktora zostata ztozona do tej czesci zostata odrzucona.3

Uzasadnienie:

Do czesci nr 10 zostata zloZzona tylko jedna oferta przez Wykonawce — Zaktad Gospodarki Komunalnej Suchy Las
sp. z 0.0., ul. Obornicka 149, 62-002 Suchy Las, ktdra zostata odrzucona ze wzgledu na to, ze jej tres¢ jest niezgodna
z warunkami zamoéwienia.

Zamawiajacy w pkt 11.2.1 SWZ wskazal, ze wykonawca zobowigzany jest ztozyé przed uptywem terminu skfadania ofert
— wypetniony formularz ofertowy, o tresci okreSlonej w zataczniku nr 1 do SWZ wraz z formularzem kalkulacji cenowej
okreslonym odpowiednio dla danej czesci w zatgczniku nr5 do SWZ{(...)

Wykonawca zlozyt wymagane formularze, jednak formularz kalkulacji cenowej zataczony przez wykonawce do oferty nie
dotyczyt przedmiotowego postepowania, a jego zakres (pojemno$¢ pojemnikéw, rodzaj odpadow) byt inny niz wymagany
przez Zamawiajacego, w zwigzku z tym Zamawiajacy nie mogt poprawi¢ tych niezgodnosci zgodnie z przepisami ustawy
jako innych omytek®.

W czescei nr 12 (KPP Chodziez) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:

Zaktad Oczyszczania Miasta LAD sp. z 0.0., ul. Miynska 3, 64-800 Chodziez.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajgcego kryterium ,Cena’.3

3 podstawa prawna - art. 255 pkt 2 w zwigzku z art. 266 ustawy
4 podstawa prawna — art. 223 ust 2 pkt 3 w zwigzku z arl. 266 ustawy



10)

11)

12)

13)

14)

15)

Oferta innego Wykonawcy podlegajgca ocenie:

ALTVATER Pita sp. z 0.0., ul. Laczna 4a, 64-920 Pita - oferta tego Wykonawcy uzyskata 83,36 punktow w kryterium
,cena”.

W czescei nr 13 (KP Margonin) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
Zaktad Oczyszczania Miasta LAD sp. z 0.0., ul. Miynska 3, 64-800 Chodziez.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskafa najwigksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena’.?

Oferta innego Wykonawcy podlegajaca ocenie:

ALTVATER Pifa sp. z 0.0., ul. taczna 4a, 64-920 Pita - oferta tego Wykonawcy uzyskata 93,81 punktéw w kryterium
.cena’.

Przedsigbiorstwo Wielobranzowe LS - PLUS sp. z o.0., ul. Sporna 1, 61-709 Poznan - oferta tego Wykonawcy
uzyskata 86,70 punktow w kryterium ,Cena”.

W czescei nr 14 (KP Budzyn) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:

ALTVATER Pita sp. z 0.0., ul. L 3czna 4a, 64-920 Pita.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego z{ozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktéw - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.3

Oferta innego Wykonawcy podlegajgca ocenie:

Zaktad Oczyszczania Miasta LAD sp. z 0.0., ul. Miynska 3, 64-800 Chodziez - oferta tego Wykonawcy uzyskata 84,48
punktow w kryterium ,Cena”.

W czesci nr 15 (KPP Czarnkdw) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:

ALTVATER Pita sp. z 0.0., ul. Laczna 4a, 64-920 Pita.

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postgpowania, a oferta przez niego zlozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwigkszg liczbe punktow - 100,00, w okreSlonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.3
Oferta innego Wykonawcy podlegajaca ocenie:

Miejski Zaktad Komunalny sp. z o.0. ul. Browarna 6, 64-700 Czarnkéw - oferta tego Wykonawcy uzyskata 76,14
punktow w kryterium ,Cena”.

W czesci nr 16 (PP Drawsko) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:

ALTVATER Pita sp. z 0.0., ul. taczna 4a, 64-920 Pita.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwigksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajgcego kryterium ,Cena’.?

W czesci nr 17 (KP Krzyz Wielkopolski) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:

ALTVATER Pita sp. z 0.0., ul. Laczna 4a, 64-920 Pita.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego zlozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.3

W czesci nr 19 (KP Trzcianka) najkorzystniejsza oferta zostala zlozona przez Wykonawce:
ALTVATER Pita sp. z 0.0., ul. Laczna 4a, 64-920 Pita.
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21)

22)

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwiekszg liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.3

W czescei nr 20 (KP Wielen) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:

ALTVATER Pita sp. z 0.0., ul. taczna 4a, 64-920 Pita.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okre$lonym przez Zamawiajgcego kryterium ,Cena”.3

W czesci nr 21 (KPP Gniezno) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:

COMUNALE sp. z 0.0., ul. Smolna 13D/119, 61-008 Poznan.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena".?

W czescei nr 22 (KP Czerniejewo) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:

IGLESPOL Z. Iglewski i wspdlnicy s.j., ul. Wroctawska 14, 62-300 Wrze$nia.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwigksza liczbe punktéw - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.3

Oferta innego Wykonawcy podlegajaca ocenie:

COMUNALE sp. z o0.0., ul. Smolna 13D/119, 61-008 Poznan - oferta tego Wykonawcy uzyskata 86,24 punktow
w kryterium ,Cena’.

W czescei nr 23 (KP Ktecko) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
COMUNALE sp. z 0.0., ul. Smolna 13D/119, 61-008 Poznan.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwigksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.’

W czesci nr 24 (KP Trzemeszno) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
COMUNALE sp. z 0.0., ul. Smolna 13D/119, 61-008 Poznan.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postgpowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwigksza liczbe punktow - 100,00, w okre$lonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.?

W czesci nr 25 (KP Witkowo) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
COMUNALE sp. z 0.0., ul. Smolna 13D/119, 61-008 Poznan.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okre$lonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.?

W czescei nr 26 (PP Fatkowo) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
COMUNALE sp. z 0.0., ul. Smolna 13D/119, 61-008 Poznan.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”
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27)

28)

W czeci nr 27 (KPP Gostyn) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
PHU TRANS-KOM Barbara Rajewska, Bogustawki 8B, 63-800 Gostyn

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreSlonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.3

Oferta innego Wykonawcy podlegajaca ocenie:

ZGO-NOVA sp. z 0.0., Witaszyczki, ul. im. Mariusza Matynicza 1, 63-200 Jarocin - oferta tego Wykonawcy uzyskata
52,60 punktow w kryterium ,Cena”,

W czesci nr 28 (PP Borek Wielkopolski) najkorzystniejsza oferta zostata zlozona przez Wykonawce:
PHU TRANS-KOM Barbara Rajewska, Bogustawki 8B, 63-800 Gostyn.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwigksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena” 3

W czesci nr 29 (PP Krobia) najkorzystniejsza oferta zostata zlozona przez Wykonawce:
PHU TRANS-KOM Barbara Rajewska, Bogustawki 8B, 63-800 Gostyn.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreSlonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.?

Oferta innego Wykonawcy podlegajaca ocenie:

ZGO-NOVA sp. z o.0., Witaszyczki, ul. im. Mariusza Matynicza 1, 63-200 Jarocin - oferta tego Wykonawcy uzyskata
63,87 punktow w kryterium ,Cena’.

W czesci nr 30 (PP Piaski) najkorzystniejsza oferta zostata zlozona przez Wykonawce:

PHU TRANS-KOM Barbara Rajewska, Bogustawki 8B, 63-800 Gostyn.

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskafa najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.3
Oferta innego Wykonawcy podlegajaca ocenie:

ZGO-NOVA sp. z o0.0., Witaszyczki, ul. im. Mariusza Malynicza 1, 63-200 Jarocin - oferta tego Wykonawcy uzyskata
60,69 punktow w kryterium ,Cena”.

W czescei nr 32 (KPP Grodzisk Wielkopolski) najkorzystniejsza oferta zostata ziozona przez Wykonawce:

DREXIT Pawet Drozdowski, ul. 3 Maja 54a, 64-330 Opalenica

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwigksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.3

Oferta innego Wykonawcy podlegajaca ocenie:
Przedsiebiorstwo Ustugowe ANTRANS sp. z 0.0., ul. Szkolna 3, 64-300 Boruja KoScielna - oferta tego Wykonawcy
uzyskata 89,37 punktow w kryterium ,Cena”;

Przedsigbiorstwo Wielobranzowe LS-PLUS sp. z o.0., ul. Sporna 1, 61-709 Poznan - oferta tego Wykonawcy
uzyskata 74,00 punktow w kryterium ,Cena”;
W czesci nr 33 (KP Rakoniewice) najkorzystniejsza oferta zostata ziozona przez Wykonawce:

Przedsiebiorstwo Wielobranzowe LS-PLUS sp. z 0.0., ul. Sporna 1, 61-709 Poznan.
Uzasadnienie wyboru:



29)

30)
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Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego zlozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwigksza liczbe punktow - 100,00, w okreSlonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena” 3

W czesci nr 34 (KMP Kalisz) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
Przedsiebiorstwo Ustug Komunalnych S.A., ul. Bazancia 1a, 62-800 Kalisz.

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postgpowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbg punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.?
Oferta innego Wykonawcy podlegajgca ocenie:

Przedsigbiorstwo Oczyszczania Miasta EKO sp. z o.0. ul. Niedzwiady 38, 62-800 Kalisz - oferta tego Wykonawcy
uzyskata 99,16 punktow w kryterium ,Cena”.

W czeSci nr 35 (KWP Poznan, Kalisz, ul. Garncarska) najkorzystniejsza oferta zostafa zlozona przez Wykonawce:
Przedsigbiorstwo Ustug Komunalnych S.A., ul. Bazancia 1a, 62-800 Kalisz.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.?

Oferta innego Wykonawcy podlegajaca ocenie:

Przedsigbiorstwo Oczyszczania Miasta EKO sp. z o.0. ul. Niedzwiady 38, 62-800 Kalisz - oferta tego Wykonawcy
uzyskata 93,48 punktoéw w kryterium ,Cena”.

W czesci nr 36 (PP Kozminek) najkorzystniejsza oferta zostata zlozona przez Wykonawce:
Zaktad Wielobranzowy Marek Buchnajzer, Tymianek 20, 62-840 Kozminek.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postgpowania, a oferta przez niego zfozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktéw - 100,00, w okre$lonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.3

W czescei nr 37 (PP Liskow) najkorzystniejsza oferta zostata zlozona przez Wykonawce:
Zaktad Wielobranzowy Marek Buchnajzer, Tymianek 20, 62-840 Kozminek.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktéw - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.3

Oferta innego Wykonawcy podlegajaca ocenie:

Przedsigbiorstwo Oczyszczania Miasta EKO sp. z o.0. ul. Niedzwiady 38, 62-800 Kalisz - oferta tego Wykonawcy
uzyskata 80,94 punktow w kryterium ,Cena”,

W czescei nr 38 (PP Opatowek) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:

Zaktad Wielobranzowy Marek Buchnajzer, Tymianek 20, 62-840 Kozminek.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwigksza liczbe punktéw - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena".3

Oferta innego Wykonawcy podlegajaca ocenie:

Przedsigbiorstwo Oczyszczania Miasta EKO sp. z 0.0. ul. Niedzwiady 38, 62-800 Kalisz - oferta tego Wykonawcy
uzyskata 76,73 punktow w kryterium ,Cena’.
W czescei nr 42 (KPP Koto) najkorzystniejsza oferta zostata zlozona przez Wykonawce:

PREZERO SERVICE CENTRUM sp. z 0.0., ul. takoszynska 127, 99-300 Koto.



35)

36)

37)

38)

39)

40)

41)

42)

Uzasadnienie wyboru:
Wykonaweca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.?

W czesci nr 43 (PP Babiak) najkorzystniejsza oferta zostafa ztozona przez Wykonawce:
PREZERO SERVICE CENTRUM sp. z 0.0., ul. Lakoszynska 127, 99-300 Kofo.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego zlozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreSlonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.?

W czesci nr 45 (KP Ktodawa) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
PREZERO SERVICE CENTRUM sp. z 0.0., ul. L gkoszynska 127, 99-300 Koto.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okredlonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.?

W czesci nr 46 (RD Koscielec) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
PREZERO SERVICE CENTRUM sp. z 0.0., ul. Lgkoszynska 127, 99-300 Koto.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.3

W czeéci nr 47 (KMP Konin) najkorzystniejsza oferta zostata zlozona przez Wykonawce:

Zaktad Oczyszczania Terenu BAKUN Dorota Bakun, Roztoka 6, 62-513 Krzymow.

Uzasadnienie wyboru:

Wykonaweca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwiekszg liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.?

W czesci nr 48 (KP Golina) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
Zaktad Oczyszczania Terenu BAKUN Dorota Bakun, Roztoka 6, 62-513 Krzymow.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.?

W czesci nr 49 (PP Kazimierz Biskupi) najkorzystniejsza oferta zostafa ztozona przez Wykonawce:
Zaktad Oczyszczania Terenu BAKUN Dorota Bakun, Roztoka 6, 62-513 Krzymow.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwigksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.3

W czesci nr 50 (KP Kleczew) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
Zaktad Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej sp. z 0.0., ul. RzemiesInicza 21, 62-540 Kleczew.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwigksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena’.?

Oferta innego Wykonawcy podlegajgca ocenie:

Zaktad Oczyszczania Terenu BAKUN Dorota Bakun, Roztoka 6, 62-513 Krzymow - oferta tego Wykonawcy uzyskata
30,03 punktow w kryterium ,Cena”,
W czesci nr 51 (KP Rychwal) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:



43)

44)

45)

46)

47)

48)

49)

50)

Zaktad Oczyszczania Terenu BAKUN Dorota Bakun, Roztoka 6, 62-513 Krzymow.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.?

W czebcei nr 52 (KP Sompolno) najkorzystniejsza oferta zostata zlozona przez Wykonawce:
Zaktad Oczyszczania Terenu BAKUN Dorota Bakun, Roztoka 6, 62-513 Krzymoéw.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okre$lonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena” 3

Oferta innego Wykonawcy podlegajaca ocenie:

Przedsigbiorstwo Ustug Komunalnych sp. z o.0., ul. Piotrkowska 39, 62-610 Sompolno. - oferta tego Wykonawcy
uzyskata 68,13 punktéw w kryterium ,Cena”

W czesci nr 53 (KP Stare Miasto) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:

Zaktad Oczyszczania Terenu BAKUN Dorota Bakun, Roztoka 6, 62-513 Krzymow.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajgcego kryterium ,Cena’.3

W czesci nr 54 (KP Slesin) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:

Zaktad Oczyszczania Terenu BAKUN Dorota Bakun, Roztoka 6, 62-513 Krzymow.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwigksza liczbe punktow - 100,00, w okreSlonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.?

W czesci nr 55 (KPP Koscian) najkorzystniejsza oferta zostala zlozona przez Wykonawce:

Remondis Sanitech Poznan sp. z 0.0. ul. Gérecka 104, 61-483 Poznan

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskafa najwigksza liczbe punktow - 100,00, w okredlonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena’.?

W czeci nr 56 (PP Czempin) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej w Sremie sp. z 0.0., ul. Parkowa 6, 63-100 Srem.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwigksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.?

W czesci nr 57 (PP Krzywin) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
Remondis Sanitech Poznan sp. z 0.0., ul. Gorecka 104, 61-483 Poznan.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.3

W czesci nr 58 (PP Smigiel) najkorzystniejsza oferta zostata zlozona przez Wykonawce:
Remondis Sanitech Poznan sp. z 0.0., ul. Gérecka 104, 61-483 Poznan.

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.3

W czesci nr 72 (KPP Migdzychdd) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:



51)

52)

53)

54)

55)

56)

Miejska Spoétka Komunalna AQUALIFT sp. z o.0., ul. Bolestawa Chrobrego 24A, 64-400 Miedzychod.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwiekszg liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.3

W czesci nr 73 (KP Sierakow) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
Przedsiebiorstwo Wielobranzowe LS - PLUS sp. z 0.0., ul. Sporna 1, 61-709 Poznan.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajgcego kryterium ,Cena”.3

W czesci nr 75 (KPP Nowy Tomysl) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
DREXIT Pawet Drozdowski, ul. 3 Maja 54a, 64-330 Opalenica.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwigksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”3

Oferty innych Wykonawcow podlegajace ocenie:

1) Przedsigbiorstwo Ustugowe ANTRANS sp. z 0.0., ul. Szkolna 3, 64-300 Boruja Koscielna - oferta tego Wykonawcy
uzyskata 97,44 punktow w kryterium ,Cena”,

2) Przedsiebiorstwo Wielobranzowe LS - PLUS sp. z o0.0. ul. Sporna 1, 61-709 Poznan - oferta tego Wykonawcy
uzyskata 92,13 punktow w kryterium ,Cena”.

W czesci nr 76 (KP Opalenica) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:

Przedsiebiorstwo Ustugowe ANTRANS sp. z 0.0., ul. Szkolna 3, 64-300 Boruja Koscielna.

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwigkszg liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajgcego kryterium ,Cena”.?

Oferta innego Wykonawcy podlegajaca ocenie:

DREXIT Pawet Drozdowski ul. 3 Maja 54a, 64-330 Opalenica - oferta tego Wykonawcy uzyskata 84,27 punktow
w kryterium ,Cena”,;

Przedsigbiorstwo Wielobranzowe LS - PLUS sp. z 0.0. ul. Sporna 1, 61-709 Poznan - oferta tego Wykonawcy
uzyskata 65,22 punktéw w kryterium ,Cena”;

W czesci nr 77 (KP Zbaszyn) najkorzystniejsza oferta zostafa ztozona przez Wykonawce:

COMUNALE sp. z 0.0. ul. Smolna 13D/119, 61-008 Poznan.

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okre$lonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena".3

W czesci nr 78 (PP Lwowek) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
Przedsiebiorstwo Wielobranzowe LS - PLUS sp. z 0.0. ul. Sporna 1, 61-709 Poznan.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskafa najwieksza liczbe punktéw - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.3

W czesci nr 79 (KP Kuslin) najkorzystniejsza oferta zostata zlozona przez Wykonawce:
Przedsigbiorstwo Ustugowe ANTRANS sp. z 0.0., ul. Szkolna 3, 64-300 Boruja Koscielna.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego zlozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.?
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Oferty innych Wykonawcow podlegajace ocenie:

DREXIT Pawet Drozdowski, ul. 3 Maja 54a, 64-330 Opalenica - oferta tego Wykonawcy uzyskata 69,36 punktow
w kryterium ,Cena”;

Przedsigbiorstwo Wielobranzowe LS - PLUS sp. z o.0. ul. Sporna 1, 61-709 Poznan - oferta tego Wykonawcy
uzyskata 57,14 punktow w kryterium ,Cena”.

W czesci nr 80 (KPP Oborniki Wikp.) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
Przedsiebiorstwo Wielobranzowe LS - PLUS sp. z 0.0. ul. Sporna 1, 61-709 Poznan.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego zfozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajgcego kryterium ,Cena”.’?

W czescei nr 81 (KP Rogozno) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
Zaktad Ustug Komunalnych i Transportowych Henryk Siwinski, ul. Boguniewska 8, 64-610 Rogozno.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.

W czesci nr 82 (KPP Ostrow Wielkopolski) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
Firma Ustugowa KOSZ sp. z 0.0., ul. Wylotowa 57, 63-400 Ostréw Wielkopolski.

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktéw - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.?
Oferta innego Wykonawcy podlegajaca ocenie:

Zaktad Oczyszczania i Gospodarki Odpadami ,,MZO” S.A., ul. Staroprzygodzka 138, 63-400 Ostrow Wielkopolski -
oferta tego Wykonawcy uzyskata 94,24 punktéw w kryterium ,Cena”.

W czescei nr 83 (KP Nowe Skalmierzyce) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:

Zaktad Oczyszczania i Gospodarki Odpadami ,MZO" S.A., ul. Staroprzygodzka 138, 63-400 Ostrow Wielkopolski.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwigksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena’.?

Oferta innego Wykonawcy podlegajaca ocenie:

Przedsiebiorstwo Oczyszczania Miasta EKO sp. z o.0. ul. Niedzwiady 38, 62-800 Kalisz - oferta tego Wykonawcy
uzyskata 76,35 punktow w kryterium ,Cena”.

W czesci nr 84 (PP Przygodzice) najkorzystniejsza oferta zostata zlozona przez Wykonawce:

Zaktad Oczyszczania i Gospodarki Odpadami ,MZ0" S.A., ul. Staroprzygodzka 138, 63-400 Ostrow Wielkopolski.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajgcego kryterium ,Cena”.?

W czesci nr 85 (KP Raszkow) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
Zaktad Oczyszczania i Gospodarki Odpadami ,MZO” S.A,, ul. Staroprzygodzka 138, 63-400 Ostrow Wielkopolski

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego zlozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.3
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W czesci nr 86 (PP Sieroszowice) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:

Zaktad Oczyszczania i Gospodarki Odpadami ,MZO"” S.A., ul. Staroprzygodzka 138, 63-400 Ostréw Wielkopolski.
Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbg punktow - 100,00, w okreSlonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.?

W czesci nr 87 (KP Grabow nad Prosna) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:

Zaktad Oczyszczania i Gospodarki Odpadami ,MZ0” S.A., ul. Staroprzygodzka 138, 63-400 Ostrow Wielkopolski.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktéw - 100,00, w okre$lonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.?

W czesci nr 89 (PP Mikstat) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
Zaktad Oczyszczania i Gospodarki Odpadami ,MZ0O” S.A., ul. Staroprzygodzka 138, 63-400 Ostrow Wielkopolski.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreSlonym przez Zamawiajgcego kryterium ,Cena’.?

W czesci nr 90 (KPP Pita) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
ALTVATER Pita sp. z 0.0., ul. Laczna 4a, 64-920 Pita.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego zlozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.?

W czescei nr 91 (KWP Poznan Pita - Motylewo) najkorzystniejsza oferta zostata zlozona przez Wykonawce:
ALTVATER Pita sp. z 0.0., ul. taczna 4a, 64-920 Pita.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postgpowania, a oferta przez niego zlozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwigksza liczbe punktow - 100,00, w okreSlonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.3

W czesci nr 92 (PP Biatosliwie) najkorzystniejsza oferta zostata zlozona przez Wykonawce:
ALTVATER Pita sp. z 0.0., ul. taczna 4a, 64-920 Pita.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwigkszg liczbe punktow - 100,00, w okreSlonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena’.3

W czescei nr 93 (PP Kaczory) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
ALTVATER Pita sp. z 0.0., ul. taczna 4a, 64-920 Pita.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajgcego kryterium ,Cena”.3

W czescinr 94 (PP Szydfowo) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:

ALTVATER Pita sp. z 0.0., ul. Laczna 4a, 64-920 Pita.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajgcego kryterium ,Cena”.3

W czesci nr 95 (PP Ujscie) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
ALTVATER Pita sp. z 0.0., ul. Laczna 4a, 64-920 Pita.
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Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.?

W czescei nr 96 (KP Wyrzysk) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
ALTVATER Pita sp. z 0.0., ul. taczna 4a, 64-920 Pifa.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okre$lonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.?

W czesci nr 97 (PP Wysoka) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
ALTVATER Pita sp. z 0.0., ul. Laczna 4a, 64-920 Pita.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okre$lonym przez Zamawiajgcego kryterium ,Cena”.3

W czescei nr 98 (KPP Pleszew) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
Przedsigbiorstwo Komunalne sp. z 0.0., ul. Polna 71, 63-300 Pleszew.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktéw - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajgcego kryterium ,Cena”.?

W czeécei nr 99 (PP Dobrzyca) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:

ZGO-NOVA sp. z 0.0., Witaszyczki, ul. Mariusza Malynicza 1, 63-200 Jarocin.

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktéw - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.?

W czesci nr 105 (PP Strzatkowo) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
Zaktad Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej sp. z 0.0., ul. Rzemie$lnicza 21, 62-540 Kleczew.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonaweca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego zlozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.3

W czesci nr 107 (KPP Szamotuly) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
Przedsigbiorstwo Wielobranzowe LS - PLUS sp. z 0.0., ul. Sporna 1, 61-709 Poznan.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwigksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajgcego kryterium ,Cena”.?

W czeéci nr 108 (PP Duszniki) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
Przedsiebiorstwo Wielobranzowe LS - PLUS sp. z 0.0., ul. Sporna 1, 61-709 Poznan.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwigkszg liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.3

W czesci nr 109 (PP Obrzycko) najkorzystniejsza oferta zostata zlozona przez Wykonawce:

SANUS Zaktad Handlowo Ustugowy Pawet Kmieciak, Olin 2, 64-510 Wronki.

Uzasadnienie wyboru:

Wykonaweca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwigkszg liczbe punktow - 100,00, w okreSlonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena".3
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W czesci nr 110 (KP Wronki) najkorzystniejsza oferta zostata ztoZzona przez Wykonawce:
SANUS Zaktad Handlowo Ustugowy Pawet Kmieciak, Olin 2, 64-510 Wronki.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.?

W czesci nr 111 (KPP Srem) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej w Sremie sp. z 0.0., ul. Parkowa 6, 63-100 Srem.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego zlozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena".3

W czesci nr 112 (PP Ksigz WIikp.) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej w Sremie sp. z 0.0., ul. Parkowa 6, 63-100 Srem.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajgcego kryterium ,Cena’.3

W czesci nr 113 (KPP Sroda Wikp.) najkorzystniejsza oferta zostata zlozona przez Wykonawce:
Przedsiebiorstwo Ustug Komunalnych Artur Zys, Plawce 5A, 63-000 Sroda Wielkopolska.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okre$lonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.?

W czesci nr 114 (PP Nowe Miasto n/Warta) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
ZGO-NOVA Sp. z 0.0., Witaszyczki, ul. im. Mariusza Matynicza 1, 63-200 Jarocin.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonaweca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwiekszg liczbe punktow - 100,00, w okreSlonym przez Zamawiajgcego kryterium ,Cena”.3

W czesci nr 115 (PP Zaniemys$l) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej w Sremie sp. z 0.0., ul. Parkowa 6, 63-100 Srem.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwiekszg liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajgcego kryterium ,Cena”.?

W czesci nr 116 (KPP Turek) najkorzystniejsza oferta zostata zlozona przez Wykonawce:
.Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej sp. z 0.0. ul. Polna 4, 62-700 Turek

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwigksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.3

Oferta innego Wykonawcy podlegajgca ocenie:

Zaktad Ustug Komunalnych EKO-GAB s.c. G. Kropidtowski & D. Piastka, Kowale Panskie Kolonia 11a, 62-704
Kaweczyn - oferta tego Wykonawcy uzyskata 80,76 punktow w kryterium ,Cena”.

W czesci nr 117 (PP Dobra) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:

Zaktad Ustug Komunalnych EKO-GAB s.c. G. Kropidtowski & D. Pigstka, Kowale Panskie Kolonia 11a, 62-704
Kaweczyn.
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Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.3

W czesci nr 118 (RD Damastawek) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
COMUNALE sp. z 0.0., ul. Smolna 13D/119, 61-008 Poznan.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreSlonym przez Zamawiajgcego kryterium ,Cena".’?

W czescei nr 119 (RD Gotancz) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
ALTVATER Pita sp. z 0.0. ul. taczna 4a, 64-920 Pita

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreSlonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.3

Oferta innego Wykonawcy podlegajaca ocenie:

Przedsigbiorstwo Wielobranzowe LS - PLUS sp. z 0.0. ul. Sporna 1, 61-709 Poznan - oferta tego Wykonawcy
uzyskata 91,79 punktow w kryterium ,Cena’.
W czesci nr 120 (KPP Wrzesnia) najkorzystniejsza oferta zostata zlozona przez Wykonawce:

Przedsiebiorstwo Ustug Komunalnych sp. z o.0. ul. Gen. Sikorskiego 38, 62-300 Wrze$nia

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwigksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.3

Oferta innego Wykonawcy podlegajaca ocenie:

IGLESPOL Z. Iglewski i wspolnicy s.j., ul. Wroctawska 14, 62-300 Wrze$nia - oferta tego Wykonawcy uzyskata 96,35
punktow w kryterium ,Cena”.

W czesci nr 121 (PP Mitostaw) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:

Przedsiebiorstwo Ustug Komunalnych sp. z 0.0. ul. Gen. Sikorskiego 38, 62-300 Wrze$nia.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwigksza liczbe punktow - 100,00, w okreSlonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.3

Oferta innego Wykonawcy podlegajgca ocenie:

IGLESPOL Z. Iglewski i wspalnicy s.j., ul. Wroctawska 14, 62-300 Wrzesnia. - oferta tego Wykonawcy uzyskata 67,03
punktow w kryterium ,Cena”.

W czescei nr 122 (PP Pyzdry) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:

Przedsigbiorstwo Ustug Komunalnych sp. z 0.0. ul. Gen. Sikorskiego 38, 62-300 Wrze$nia

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreSlonym przez Zamawiajgcego kryterium ,Cena”.3
Oferta innego Wykonawcy podlegajaca ocenie:

IGLESPOL Z. Iglewski i wspalnicy s.j., ul. Wroctawska 14, 62-300 Wrzesnia. - oferta tego Wykonawcy uzyskata 68,81
punktoéw w kryterium ,Cena”.

W czescei nr 123 (PP Nekla) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:

Przedsiebiorstwo Ustug Komunalnych sp. z 0.0. ul. Gen. Sikorskiego 38, 62-300 Wrze$nia
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Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.?

Oferta innego Wykonawcy podlegajgca ocenie:

IGLESPOL Z. Iglewski i wspolnicy s.j., ul. Wroctawska 14, 62-300 Wrze$nia - oferta tego Wykonawcy uzyskata 74,14
punktow w kryterium ,Cena”.

W czesci nr 124 (KP Jastrowie) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:

ALTVATER Pita sp. z 0.0., ul. Laczna 4a, 64-920 Pita.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwieksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajgcego kryterium ,Cena’.?

W czesci nr 125 (KP Krajenka) najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Wykonawce:
ALTVATER Pita sp. z 0.0., ul. Laczna 4a, 64-920 Pita.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a oferta przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu. Oferta tego
Wykonawcy uzyskata najwigksza liczbe punktow - 100,00, w okreslonym przez Zamawiajacego kryterium ,Cena”.3
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