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DECYZJA
O WARUNKACH ZABUDOWY

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks Postepowania Administracyjnego
(tj Dz.U. z 2021 r., poz. 735) oraz art. 59 ust. 1, art. 60, 61 ust1, art. 64 ust1 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu | zagospodarowaniu przestrzennym (tj. Dz. U. z 2022 r. poz. 503), po

rozpatrzeniu wniosku:

Panstwowego Gospodarstwa LeSnego Lasy Paristwowe Nadlesnictwo Glogéw

ul. Fabryczna 57, 36-060 Glogéw Matopolski
w imieniu ktérego wystepuje petnomocnik Pani Agata Podolec
Autorskie Studio Architektury sp. z 0.0. ul. Kopernika 1, 35-069 Rzeszéw

USTALAM
WARUNKI ZABUDOWY

DLA INWESTYCJI pn.: »Budowa wiaty rekreacyjnej na czesci dziatki nr ewid. 772 polozonej
W miejscowosci Turza”

Na rzecz: Panstwowego Gospodarstva Lesnego Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Glogow
ul. Fabryczna 57, 36-060 Gtogéw Matopolski

1. Rodzaj zabudowy: - obiekty infrastruktury technicznej
2. Funkcja obiektu: - wiata rekreacyjna
3. Zasady zagospodarowania terenu i warunki zabudowy:
A) warunki i wymagania ochrony i ksztaftowania fadu przestrzennego:

1) cechy zagospodarowania terenu:

a) powierzchnia zabudowy w stosunku do powierzchni terenu inwestycji — w granicach 20% - 26%,
b) udziat powierzchni biologicznie czynnej — nie mniej niz 60% powierzchni terenu inwestyciji;

2) cechy zabudowy:

a) wysoko$¢ wiaty mierzona od poziomu terenu do kalenicy — do 16,0 m
b) wysokos¢ goérnej krawedzi elewacji frontowej (potudniowo-zachodniej) mierzona od poziomu

terenu do okapu dachu —do 2,5 m,
c) geometria dachu - dach dwuspadowy lub wielospadowy, o nachyleniu potaci w granicach 30° do
46°;
B) warunki i zasady ochrony $rodowiska i zdrowia ludzi oraz dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz débr
kultury wspdfczesnej:

1) teren inwestycji nie jest objety ochrong zabytkéw ani ochrong débr kultury wspéiczesne;j,

2) teren inwestycji pofozony jest w Sokotowsko-Wilczowolskim Obszarze Chronionego Krajobrazu, na
terenie ktérego obowigzujg zakazy i nakazy w zagospodarowaniu terenu okreslone w przepisach
Uchwaty Nr XLII/736/17 Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego z dnia 25 wrzesénia 2017 r. (Dz. Urz.
Wojewoddztwa Podkarpackiego z 2017 r. poz. 3247); realizacja przedmiotowej inwestycji nie
spowoduje naruszenia zakazow dla tego obszaru .ustanowionych w w/w uchwale,

3) planowana inwestycja nie jest zaliczana do przedsiewzie¢ mogacych zawsze ani potencjalnie
znaczgco oddziatywaé na Srodowisko, okreslonych w rozporzgdzeniu Rady Ministrow z dnia



10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz.
U.z 2019r. poz. 839 z pézn. zm),

4) planowana inwestycja nie bedzie oddziatywaé na obszary specjalnej ochrony ptakéw i specjalne
obszary ochrony siedlisk NATURA 2000. Najblizej potozony obszar Natura 2000 ,Puszcza
Sandomierska" potozony jest w odlegiosci okoto 1,4 km od lokalizacji planowanej inwestycji.
Oddziatywanie przedmiotowej inwestycji ze wzgledu na jej rodzaj i skale nie bedzie wykracza¢ poza
granice inwestycji okre$lone liniami rozgraniczajgcymi w zatgczniku graficznym do niniejszej decyzji,
a tym samym nie bedzie oddziatywa¢ na obszary NATURA 2000;

C) zasady obstugi w zakresie komunikacji i infrastruktury technicznej:

1) obstuga komunikacyjna:
a) dostep do drogi publicznej — do drogi wojewddzkiej dz. nr ewid. 345/5 poprzez droge

wewnetrzng na dziatkach nr ewid. 772 i 779/2;
b) liczba stanowisk postojowych dla samochoddw - nie dotyczy,

2) obstuga w zakresie infrastruktury technicznej:
a) dostep do wody — nie dotyczy,
b) odprowadzenie sciekow — nie dotyczy,
c) odprowadzenie wod opadowych i roztopowych — na wiasny, nieutwardzony teren inwestycji,
d) dostep do energii elektrycznej — nie dotyczy,
e) dostep do gazu - nie dotyczy,
f) zrodio ciepta — nie dotyczy,
g) gospodarowanie odpadami — nie dotyczy,

D) wymagania dotyczace ochrony intereséw oséb trzecich:

sposOb zagospodarowania terenu nie moze powodowaC naruszenia interesow o0sob trzecich,
w zakresie mozliwosci zagospodarowania i uzytkowania terenéw sagsiednich, zgodnie z przepisami

szczegolnymi, w tym:

a) ograniczenia dostepu do drogi publicznej,
b) mozliwosci korzystania z sieci i urzadzen infrastruktury technicznej przez wiascicieli

i uzytkownikdw sasiednich dziatek,

c) nie moze stwarzaé ucigzliwosci powodowanych przez hatas, wibracje, zaktocenia
elektryczne i promieniowanie,

d) nie moze powodowaé zanieczyszczeniem powietrza, wody i gleby;

E) warunki ochrony obiektéw budowlanych na terenach gérniczych:
- nie dotyczy przedmiotowego terenu.

4. Linie rozgraniczajace teren inwestycji wyznaczono na mapie w skali 1: 1000, stanowigcej
zatacznik graficzny do niniejszej decyzji. Zatacznik graficzny stanowi integralng czesé
decyzji.

UZASADNIENIE

Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Glogow, ul. Fabryczna 57, 36-060
Glogow Matopolski, w imieniu ktérego wystepuje petnomocnik Pani Agata Podolec, Autorskie Studio
Architektury sp. z o.0. ul. Kopernika 1, 35-069 Rzeszow wystgpito z wnioskiem o wydanie decyzji
o warunkach zabudowy dla inwestycji pod nazwa: ,Budowa wiaty rekreacyjnej na czeéci dziatki nr ewid. 772
potozonej w miejscowosci Turza”.

Whiosek o ustalenie warunkéw zabudowy dla wymienionej inwestycji spetnia wymagania okreslone
w art. 52 ust. 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Planowana inwestycja polegajaca na budowie wiaty rekreacyjnej — urzgdzenia turystycznego na
gruncie le§nym stanowi budowe obiektu budowlanego, wymagajgcego uzyskania pozwolenia na budowe.
Zgodnie z art. 59 ust. 1 \w zwigzku z art. 50 ust. 1 i art. 64 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, zmiana zagospodarowania terenu polegajgca na budowie wiaty rekreacyjnej w przypadku



braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wymaga ustalenia sposobow
zagospodarowania i zabudowy terenu w drodze decyzji o warunkach zabudowy.

Zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, wydanie decyzji
o warunkach zabudowy jest mozliwe jedynie w przypadku {gcznego spetnienia nastepujgcych warunkow:
co najmniej jedna dziatka sasiednia, dostepna z tej samej drogi publicznej, jest zabudowana
w sposdb pozwalajgcy na okreslenie wymagan dotyczacych nowej zabudowy w zakresie kontynuacji funkcji,
parametrow, cech i wskaznikow ksztattowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu, w tym gabarytow
i formy architektonicznej obiektéw budowlanych, linii zabudowy oraz intensywnosci wykorzystania terenu;
teren inwestycji posiada dostep do drogi publicznej, istniejace i projektowane uzbrojenie terenu jest
wystarczajgce dla realizacji planowanej inwestycji, realizacja inwestycji nie wymaga zgody na przeznaczenie
gruntéw rolnych i lesnych na cele nierolnicze i niele$ne, decyzja jest zgodna z przepisami odrebnymi,
planowana inwestycja nie znajdzie sie w obszarze w stosunku do ktérego, decyzjg o ustaleniu lokalizacji
strategicznej inwestycji w zakresie sieci przesylowej, o ktérej mowa w art. 5 ust.1 ustawy z dnia 24 lipca
2015 r. o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesytowych (Dz. U. z 2021 r.
poz. 428, 784 i 922), ustanowiony zostat zakaz, o ktérym mowa w art. 22 ust. 2 pkt 1 tej ustawy, nie znajdzie
sie w obszarze strefy kontrolowanej gazociagu ani w obszarze strefy bezpieczenstwa rurociggu.

Przedmiotem decyzji jest wiata rekreacyjna na gruncie lesnym stanowigca urzadzenie turystyczne,
zaliczane do infrastruktury technicznej zwigzanej z gospodarkg lesng. W odniesieniu do przedmiotowej
inwestycji, ma zastosowanie art. 61 ust.3 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, co
oznacza brak wymagan art. 61 ust. 1 pkt 11 2 ustawy - w zakresie istniejgcego tzw. ,dobrego sgsiedztwa’
i dostepu do drogi.

Decyzje o warunkach zabudowy stosownie do art. 60 ust. 1 o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym wydaje wojt, burmistrz, albo prezydent miasta, po dokonaniu analizy warunkéw zabudowy i
zagospodarowania oraz oceny stanu faktycznego i prawnego terenu, na ktérym przewiduje sie realizacjg
inwestycji, stosownie do art. 53 ust. 3 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
i uzgodnieniu projektu decyzji z organami, o ktérych mowa w art. 53 ust. 4 wym. ustawy.

W trakcie przeprowadzonego postepowania administracyjnego ustalono, ze na terenie objetym
wnioskiem nie obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, brak jest rowniez obowigzku
sporzgdzenia planu miejscowego. Nastepnie, stosownie do art. 53 ust. 3 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym dokonano analizy warunkéw zabudowy i zagospodarowania oraz oceny
stanu faktycznego i prawnego terenu objetego wnioskiem.

W wyniku przeprowadzonej analizy warunkow zabudowy i zagospodarowania oraz oceny stanu
faktycznego iprawnego terenu objetego wnioskiem i terendw sasiednich ustalono, ze przedmiotowa
inwestycja spetnia warunki okreslone w art. 61 ust. 1 pkt 2-6 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, teren inwestycji posiada dostep do drogi publicznej, inwestycja nie wymaga uzbrojenia
terenu dla jej realizacji, realizacja inwestycji nie wymaga zgody na przeznaczenie gruntow rolnych i lesnych
na cele nierolnicze i nielesne, decyzja jest zgodna z przepisami odrebnymi, teren inwestycji nie znajduje sie
w obszarze lokalizacji strategicznej inwestycji w zakresie sieci przesylowej, nie znajduje si¢ w obszarze
strefy kontrolowanej gazociggu ani w obszarze strefy bezpieczernstwa rurociggu.

Planowana inwestycja nie zalicza sie do przedsiewzie¢é mogacych zawsze ani potencjalnie
znaczgco oddziatywaé na $rodowisko, okres$lonych w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia
2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczaco oddziatywac¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz.
839 z p6zn. zm.).

Teren inwestycji potozony jest w Sokotowsko-Wilczowolskim Obszarze Chronionego Krajobrazu,
na terenie ktorego obowigzujg zakazy i nakazy w zagospodarowaniu terenu okreslone w przepisach
Uchwaty Nr XLII/736/17 Sejmiku Wojewoddztwa Podkarpackiego z dnia 25 wrzesnia 2017 (Dz. Urz.
Wojewodztwa Podkarpackiego z 2017 r. poz. 3247) Realizacja przedmiotowej inwestycji nie spowoduje
naruszenia zakazow dla tego obszaru .ustanowionych w w/w uchwale.

Planowana inwestycja nie bedzie oddzialywa¢ na obszary specjalnej ochrony ptakéw i specjaine
obszary ochrony siedlisk NATURA 2000. Najblizej potozony obszar Natura 2000 ,Puszcza Sandomierska”
pofozony jest w odlegtosci okoto 1,4 km od lokalizacji planowane] inwestycji. Oddziatywanie przedmiotowej
inwestycji ze wzgledu na jej rodzaj i skale nie bedzie wykraczac¢ poza granice inwestycji okreslone liniami
rozgraniczajgcymi w zatgczniku graficznym do niniejszej decyzji, a tym samym nie bgdzie oddziatywac na
obszary NATURA 2000.

Przedmiotowy teren nie jest objety ochrong zabytkéw ani ochrong débr kultury wspoéiczesnej, nie jest
potozony na terenie gorniczym, nie jest narazony na osuwanie si¢ mas ziemnych, nie jest zagrozony
niebezpieczerstwem powodzi.

Ustalone warunki nie naruszajg obowigzujgcych przepiséw w zakresie wymagan fadu
przestrzennego, urbanistyki i architektury, waloréw architektonicznych i krajobrazowych, wymagan ochrony



$rodowiska przyrodniczego, wymagan ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz dobr Kultury
wspotczesnej a takze waloréw ekonomicznych przestrzeni.

Projekt decyzji zostat sporzadzony przez osobe, spetniajgcg wymagania okreslone w art. 60 ust 4
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym i zostat uzgodniony w wymaganym zakresie z:
Starostg Rzeszowskim ul. Grunwaldzka 15 w Rzeszowie, Paristwowym Gospodarstwem Wodnym, Wody
Polskie Zarzad Zlewni ul. Jagielloriska 17 w Stalowej Woli, Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska
Al. Pitsudskiego 38 w Rzeszowie, Dyrektorem Regionalnej Dyrekcji Laséw Parfstwowych ul. Bieszczadzka 2

w Kroénie.
Uzgodnienia w/w decyzji dokonat Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Laséw Parstwowych ul.

Bieszczadzka 2 w Kro$nie Postanowieniem nr Zn. spr.: ZS.224.139.2022 z dnia 16.08.2022 .

Strony postepowania zostaty zapoznane ze zgromadzonym materiatem dowodowym, nie wniosty
zadnych uwag.

Biorgc powyzsze pod uwage ustalono warunki zabudowy jak w sentenciji decyz;ji.

POUCZENIE

Decyzja o warunkach zabudowy nie rodzi praw do terenu oraz nie narusza prawa wiasnosci
i uprawnien oséb trzecich.

W odniesieniu do tego samego terenu decyzje o warunkach zabudowy mozna wyda¢ wiecej niz
jednemu wnioskodawcy.

Whioskodawcy, ktéry nie uzyskat prawa do terenu, nie przystuguje roszczenie o zwrot naktadow
poniesionych w zwigzku z otrzymang decyzjg o warunkach zabudowy.

Wygasnigcie decyzji nastepuje, jezeli inny wnioskodawca uzyska pozwolenie na budowe a takze
gdy dla tego terenu zostanie uchwalony miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, ktérego
ustalenia bedg inne niz w wydanej decyzji.

Zgodnie z art. 51 ust 2, w zwigzku z art. 64 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, w przypadku niewydania przez wiasciwy organ decyzji o warunkach zabudowy
w terminie 90 dni od dnia ztozenia wniosku o wydanie decyzji, organ wyzszego stopnia wymierza temu
organowi, w drodze postanowienia, na ktére przystuguje zazalenie, kare pieniezng w wysokosci 500 zt za
kazdy dzien zwloki. Postepowanie w sprawie wymierzenia kary pienigznej, wszczyna sie z urzedu, jezeli
podmiot, ktory wystapit z wnioskiem o wydanie decyzji o warunkach zabudowy, wniesie Zzgdanie
wymierzenia tej kary. Zgdanie wymierzenia kary wnosi sie za posrednictwem organu wiasciwego do wydania
decyzji o warunkach zabudowy

Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwotania do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Rzeszowie, za posrednictwem Burmistrza Gminy | Miasta Sokotéw Matopolski, w terminie
14 dni od dnia jej doreczenia.

W trakcie terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia odwotania
poprzez ziozenie o$wiadczenia w tej kwestii wobec Burmistrza Gminy i Miasta w Sokotowie Matopolskim.
Z dniem doreczenia Burmistrzowi Gminy i Miasta w Sokotowie Matopolskim o$wiadczenia o zrzeczeniu sie
prawa do wniesienia odwolania przez estatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna
i prawomocna. K T N ="
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1. Zatgeznik graficzny do decyzji w skali 1:1000 .

2. Wyniki analizy funkcji, cech zabu @vﬁizagos odarowania terenu — cze$é tekstowa
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2. Strony wg zalgczonego wykazu stron w aktach-sprawy
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decyzje przygotowat Jarostaw Sroka - podinspektor w Referacie Rozwaju Gospodarczego w Sokolowie Matopoiskim
tel. 17 7729 019, w. 29, e- mail: jaroslaw.sroka@e-sokolow-mip.pl

ul. Rynek 1 e- mail: ugim@sokolow-mlp.pl tel. 17 7729 019
36- 050 Sokoléw Mip. fax: 0177729 019 w. 28"




Wojewodztwo: podkarpackie
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ULy i) GIVIAIN Y 1 iviiio s

P -
nRvnek 1

65-050 SC OW MLP.
SG-009 24 AL ZALACZNIK DO DECYZJI
tel ffax 017 77 29 019 DO WARUNKACH ZABUDOWY
WIREUM ¢ WIS NR RG.6730.132.2022

z dnia 2022-10-03

WYNIKI ANALIZY
FUNKCJI, CECH ZABUDOWY | ZAGOSPODAROWANIA TERENU

Rodzaj inwestycji: ,Budowa wiaty rekreacyjnej na czesci dziatki nr ewid. 772 potozonej w miejscowosci
Turza”

Inwestor: Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Glogow
ul. Fabryczna 57, 36-060 Glogow Matopolski, w imieniu ktérego wystepuje petnomocnik Pani Agata Podolec
Autorskie Studio Architektury sp. z 0.0., ul. Kopernika 1, 35-069 Rzeszow

Podstawa prawna analizy: art. 53 ust. 3, art. 61 i art. 64 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2022 r, poz. 503), oraz rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z
dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie sposobu ustalania wymagan dotyczgcych nowej zabudowy i
zagospodarowania terenu w przypadku braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz.
U. Nr 164 poz. 1588 z p6zn. zm.).

1.

2.

Obszar analizowany — nie wymagany

Istniejacy stan zabudowy i zagospodarowania terenu:

1) potozenie i sgsiedztwo:

a) wnioskowany teren obejmuje cze$¢ dziatki lesnej nr ewid. 772 o powierzchni okoto 504,0 m,
potozonej po pétnocnej stronie drogi wojewodzkiej nr 875 dz. nr ewid.354/5,

b) na wnioskowanym terenie znajduje sie wiata o powierzchni zabudowy ok. 40 m?, przewidziana
do rozbiorki,

c) sagsiedniteren to istniejacy las,

d) uksztaltowanie terenu - teren ptaski,

2) dostep do drogi publicznej:
wnioskowany teren posiada dostep do drogi wojewodzkiej nr 875 dz. nr ewid. 354/5 poprzez
drogi wewnetrzne na dz. nrewid. 772i779;

3) uzbrojenie w infrastrukture techniczna:

a) na terenie inwestyciji i terenie sgsiednim znajduje sie sie¢ elektroenergetyczna i wodociggowa,

b) wnioskowana inwestycja nie wymaga obstugi w zakresie infrastruktury,

c) istniejace uzbrojenie w zakresie infrastruktury technicznej jest wystarczajgce dla obstugi
projektowanej inwestycji;

4) stan prawny gruntow:

- wnioskowany teren stanowi wiasno$¢ Skarbu Panstwa w Zarzadzie Laséw Panstwowych
Nadlesnictwo Glogow Matopolski, wedlug mapy ewidencji gruntéw, wnioskowany teren jest
zakwalifikowany jako las Ls; realizacja planowanej inwestycji nie zmienia przeznaczenia gruntéw
lesnych i nie wymaga uzyskania zgody, o ktorej] mowa w przepisach ustawy z dnia
z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (Dz. U. z 2021 r. poz.1326 z pdzn.
zm.);

5) zgodnosé¢ z przepisami odrebnymi:

a) wnioskowany teren nie jest objety ochrong zabytkdw ani ochrong doébr kultury wspotczesnej,

b) planowana inwestycja nie zalicza sie do przedsiewzie¢ moggcych zawsze ani potencjalnie
znaczgco oddziatywac na $rodowisko, okreslonych w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 10
wrzeénia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz.
U.z 2019r. poz. 839 z pozn. zm.).

c) wnioskowany teren pofozony jest w Sokotowsko-Wilczowolskim Obszarze Chronionego
Krajobrazu, na terenie ktdérego obowigzuja zakazy i nakazy w zagospodarowaniu terenu
okreslone w przepisach Uchwaty Nr XLII/736/17 Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego z dnia
25 wrzesnia 2017 r. (Dz. Urz. Wojewaddztwa Podkarpackiego z 2017 r. poz. 3247); realizacja



przedmiotowej inwestycji nie spowoduje naruszenia zakazéw dla tego obszaru .ustanowionych
w w/w uchwale,

d) wnioskowana inwestycja nie bedzie oddzialywa¢ na obszary specjalnej ochrony ptakow
i specjalne obszary ochrony siedlisk NATURA 2000; najblizej potozony obszar Natura 2000
_Puszcza Sandomierska” potozony jest w odlegtosci okoto 1,4 km od lokalizacji planowane;
inwestycji; oddziatywanie przedmiotowej inwestycji ze wzgledu na jej rodzaj i skalg nie bedzie
wykraczaé poza granice inwestycji okreslone liniami rozgraniczajgcymi w zatgczniku graficznym
do niniejszej decyzji, a tym samym nie bgdzie oddziatywa¢ na obszary NATURA 2000;

e) wnioskowany teren znajduje si¢ poza terenami i obszarami gérniczymi, poza obszarami
zagrozonymi osuwaniem sie mas ziemnych i poza obszarami narazonymi na niebezpieczeristwo

powodzi,
fy) na wnioskowanym terenie nie wystepujg inne ograniczenia wynikajgce z przepisow

odrebnych;

Lokalizacja wnioskowanej inwestycji bedzie zgodna z obowigzujgcymi przepisami szczegolnymi.

Whioski: teren spetnia wymogi okreslone w art. 61 ust. 1 pkt 2-6 i ust. 3 ustawy z dnia 27 marca

3.

Wykorzystane materiaty J
mer Jaros

- informacje zawarte we wniosku inwestora Yalal
- mapy zasadnicza w skali 1: 1000 i ewidencyjna w skali 1:1000 o
- koncepcja zagospodarowania terenu - skala 1:1000

wypisy z rejestru gruntow \, y

2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, dotyczace warunkéw
wydania decyzji o warunkach zabudowy.

Analiza funkcji, cech zabudowy i zagospodarowania terenu:

Planowana inwestycja polegajgca na budowie wiaty rekreacyjnej na gruncie leSnym stanowi
urzadzenie turystyczne zaliczone do infrastruktury technicznej niezbednej do prowadzenia
gospodarki lesnej (art. 4 pkt 21 ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych -
Dz. U. z 2021 r. poz.1326 z pozn. zm., Zarzadzenie nr 64 Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych z dnia 13 sierpnia 2013 r. w sprawie wprowadzenia programu Panstwowego
Gospodarstwa Lesnego Lasy Paristwowe pt. ,Aktywne udostepnianie lasu na lata 2013-2014" oraz
zasad jego realizacji jako wspoinego przedsiewziecia jednostek organizacyjnych Lasow
Panstwowych w zakresie wytwarzania infrastruktury technicznej niezbednej do prowadzenia
gospodarki lesnej - BI.LP.2013.9.6).

Zgodnie z przepisami art. 61 ust.3 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
w odniesieniu do urzadzen infrastruktury technicznej nie stosuje sie przepisow art. 61 ust. 1 pkt 1
2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym tj. wymagan spetnienia warunkow
dobrego sasiedztwa, umozliwiajgcego wydanie decyzji o warunkach zabudowy. Ze wzgledu na
specyfike takiej zabudowy, wyznaczanie obszaru analizowanego wokét terenu wnioskowanej
inwestycji i analiza cech zabudowy i zagospodarowania terenu w obszarze analizowanym dla
potrzeb ustalenia tych cech dla planowanej inwestycji w decyzji o warunkach zabudowy jest

bezprzedmiotowa.

Inne informacje
W miejscowym planie ogélnym zagospodarowania przestrzennego gminy Sokotow Matopolski

zatwierdzonym Uchwatg Nr XXI1/54/82 Rady Narodowej Miasta i Gminy w Sokofowie Matopolskim
z dnia 17.03.1982 r. opublikowang w Dzienniku Urzedowym WRN Nr 4/82 poz. 45
z pbzniejszymi zmianami, ktory utracit wazno$¢ na podstawie art. 67 ustawy, o ktérej mowa w art. 88
ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
wnioskowany teren nie byt przeznaczony dla realizacji inwestycji nalezacych do ponadiokalnych

zadan celu publicznego.

W studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy na terenie objetym
projektem decyzji nie przewiduje sie zadan rzgdowych i samorzadowych stuzacych realizacji
inwestycji celu publicznego. 7 m RIR

- Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Sokotéw Matopolski,

Miejscowy plan ogélny zagospodarowania przestrzennego gminy Sokotéw Mip. zatwierdzony w 1982 r. z pozn.

zmianami ( nie obowigzujgcy)
wizja w terenie
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