Szczecin, dnia 18.09.2020 r.
7.7-2380-32/20

informacja na strong internetowq

dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie art. 39 i nast.
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 1. poz. 1843 ze zm.),
zwanej dalej ,,uPzp” na ,sukcesywne $wiadczenie kompleksowych uslug w zakresie napraw
biezacych oraz obstug technicznych w stuzbowym sprzecie transportowym w KWP SOP nr 1 w

Szczecinie i SOP nr 2 w Koszalinie oraz na rzecz Komend Powiatowych Policji*

Na podstawie art. 92 ust. 1 uPzp Zamawiajacy informuje o:

Cz. XVII - wykaz marek pojazdéw osobowych, terenowych i furgonéw objetych ustluga — Alfa Romeo,
Fiat, Ford, Hyundai, Kia, Nissan, Opel, Renault, Volkswagen — na rzecz Komendy Powiatowej Policji

w Stargardzie;

1.1)rozstrzygnigciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp) zlozonej
przez Wykonawce:

Zaklad Uslugowy Stacja Kontroli Pojazdow T. Mercik

ul. Mickiewicza 14A

73-240 Bierzwnik

za cene brutto 105 000,00 zI, 10% rabatu na cz¢sci zamienne oryginalne, 10% rabatu na czgsci zamienne tzw.

zamienniki, 12 m-cy udzielonej gwarancji na caly przedmiot zamoéwienia, 2 dni robocze na wykonanie ustugi,

22,6 km odleglosci do miejsca wykonania ustugi.

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta jest jedyng ztozong w postgpowaniu, nie podlega odrzuceniu i
uzyskata najwigksza ilo§¢ punktéw w lacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte na
ww. czgs¢ wykazal, iz oferta spelnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w ogloszeniu o zamowieniu

oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postepowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli
sa miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i }aczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):



Stacja Kontroli Pojazdow T. Mercik
ul. Mickiewicza 14A

73-240 Bierzwnik

mail: tmercik@interia.pl

L.p. | Nr | Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
ofer Wykonawcy
ty
1 4 |Zaktad Ustugowy Cena —40,00;

Czgsci zamienne ( zamienniki) —4,00;

Czesci zamienne ( oryginaty) — 4,00;

Okres gwarancji — 10,00

Czas wykonania usthugi — 15,00

Odlegtos¢ miedzy siedzibg a Zamawiajacym —14,00
Zatrudnienie osob niepetnosprawnych- 0,00

Razem : 87,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp):

Zamawiajacy nie ustanowit dynamicznego systemu zakupow.

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie okreslonym w art. 102 uPzp.

Cz. XVIII- wykaz marek pojazdow osobowych, terenowych i furgonéw objetych ustuga — BMW, Fiat,

Ford, Hyundai, Kia, Nissan, Opel, Volkswagen — na rzecz Komendy Powiatowej Policji w Szczecinku;

1.1)rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp) zloZzonej

przez Wykonawce:

Trako Sp. z o.o.
ul. Koszalinska 87

78-400 Szczecinek

za ceng brutto 106 000,00 z1, 5% rabatu na cz¢$ci zamienne oryginalne, 10% rabatu na czg$ci zamienne tzw.

zamienniki, 12 m-cy udzielonej gwarancji na caty przedmiot zamowienia, 2 dni robocze na wykonanie ushugi,

1,7 km odlegtosci do miejsca wykonania ustugi.

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta jest jedyng ztozong w postepowaniu, nie podlega odrzuceniu i

uzyskata najwieksza ilo$¢ punktéw w tacznej ich ocenie. Wykonaweca, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte na

ww. cze$¢ wykazal, iz oferta spelnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w ogloszeniu o zamowieniu

oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postepowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat ofert¢ najkorzystniejsza

na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.




1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli
sa miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i }aczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr | Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
ofer Wykonawcy
ty
1 4 | Trako Sp. z 0.0. Cena —40,00;

ul. Koszalinska 87
78-400 Szczecinek
mail: trakopremio@wp.pl Czes$ci zamienne ( oryginaty) — 2,00;

Czgéci zamienne ( zamienniki) —4,00;

Okres gwarancji — 10,00

Czas wykonania ushugi — 15,00

Odlegtos¢ miedzy siedzibg a Zamawiajacym —14,00
Zatrudnienie osob niepetnosprawnych- 0,00

Razem : 85,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp):

Zamawiajacy nie ustanowit dynamicznego systemu zakupow.

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie okreslonym w art. 102 uPzp.

wyk. w 1 egz.
wyk. M.L.



