KOMENDA WOJEWODZKA
POLICJI
w Szczecinie

sygn. postep. ZZ-2380-84/21
BB L.Z. covrerenrermersss sensersesimmione

Szczecin, dnia A:\’ 11.2021r

Informacja na Platforme zakupowq

dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie art. 132 i nastepne ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. z 2019 . poz. 2019 ze zm.) zwanej dalej
LUPzp” na: ,Swiadczenie ustug wywozu niesegregowanych (zmieszanych) odpadow komunalnych

stalych oraz odpado6w segregowanych z jednostek Policji garnizonu woj. zachodniopomorskiego”

Na podstawie art. 253 ust. 2 uPzp Zamawiajacy informuje o:

Czes$¢ nr 1, nazwa: KWP w Szczecinie
1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty zlozonej przez Wykonawce:

TomPol Tomasz Franecki
ul. Szeroka 17
71-211 Szczecin

za ceng 373 590,14 zi (brutto),

Uzasadnienie faktyezne: wybrana oferta jest jedyna oferta zlozona w 1 czedci postepowaniu, ktora
nie podlegata odrzuceniu i uzyskata najwieksza ilos¢ punktdw w lacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt
oferte wykazal, iz spetnia warunki udzialu w postepowaniu oraz wykazat brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: stosownie do art. 239 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteridow oceny ofert okreslonych w specyfikacji warunkow zamdwienia. Oferta zostala najwyzej oceniona na

podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w rozdz. XVI SWZ.

2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcéw, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczng punktacje (art. 253 ust. 1 pkt 1 uPzp):

Nr ‘ Wykonawca Liczba punktow wg. kryterium:
oferty cena

6  TomPol Tomasz Franecki
ul. Szeroka 17

71-211 Szezecin 100,00

Cze$¢ nr 2, nazwa: KMP Szczecin
1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty zlozonej przez Wykonawce:

TomPol Tomasz Franecki
ul. Szeroka 17
71-211 Szczecin

za cene 94 024,28 zl. (brutto),



Uzasadnienie faktyczne: wybrana oferta jest jedyna oferta zlozona w 2 czesci postgpowaniu, ktora
nie podlegata odrzuceniu i uzyskata najwieksza ilos¢ punktow w ltacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt
oferte wykazal, iz spelnia warunki udzialu w postepowaniu oraz wykazat brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: stosownie do art. 239 ust. | uPzp Zamawiajacy, wybrat oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji warunkéw zamowienia. Oferta zostala najwyzej oceniona na

podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w rozdz. XVl SWZ.

2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takie punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i taczna punktacje (art. 253 ust. 1 pkt 1 uPzp):

Nr | Wykonawca Liczba punktéw wg.
oferty kryterium; cena

6 TomPol Tomasz Franecki
ul. Szeroka 17 ;
71-211 Szczecin ‘

100,00

Cze$é nr 3, nazwa: KMP Swinoujscie
1) rozstrzygnigciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty zlozonej przez Wykonawce:

REMONDIS Szczecin Sp. z o.0.
ul. Janiny Smolenskiej ps. ,,Jachna” 35
71-005 Szczecin

za ceng 52 365,14 zi (brutto),

Uzasadnienie faktyczne: wybrana oferta jest jedyna oferta zlozona w 3 czesci postepowaniu, ktora
nie podlegata odrzuceniu i uzyskala najwieksza ilos¢ punktow w lacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt
oferte wykazat, iz spetnia warunki udziatu w postepowaniu oraz wykazat brak podstaw wykluczenia.
Uzasadnienie prawne: stosownie do art. 239 ust. | uPzp Zamawiajacy, wybrat oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji warunkéw zamowienia. Oferta zostata najwyzej oceniona na

podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w rozdz. XVI SWZ.

2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalnosci wykonaweéw, ktorzy zloiyli oferty, a takie punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczna punktacje (art. 253 ust. 1 pkt | uPzp):

Nr | Wykonawca " Liczba punktdw wg,
oferty ‘ kryterium: cena
2 REMONDIS Szczecin Sp. z o.0.

ul. Janiny Smolenskiej ps. ,,Jachna” 35 |
71-005 Szezecin
|

100,00




Czesé nr 5, nazwa: KPP Drawsko
1) rozstrzygnigciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty zlozonej przez Wykonawce:

Ustugi Komunalne Andrzej Bosiacki
ul. Drawska 1
78-520 Zlocieniec

za cene 15 750,94 zi. (brutto),

Uzasadnienie faktyczne: wybrana oferta jest jedna z dwdch ofert ztozonych w 5 czesci postepowaniu, ktéra
nie podlegata odrzuceniu i uzyskata najwicksza ilo$¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyl
oferte wykazal, iz spelnia warunki udzialu w postepowaniu oraz wykazat brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: stosownie do art. 239 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji warunkéw zamodwienia. Oferta zostata najwyze] oceniona na

podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XVI SWZ.

2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalnosci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i aczng punktacje (art. 253 ust. 1 pkt 1 uPzp):

Nr | Wykonawca Liczba punktow wg. ‘
oferty | kryterium: cena

3 | Uslugi Komunalne Andrzej Bosiacki
ul. Drawska 1 100,00 ;
78-520 Zlocieniec

5  ATF Sp. zo.0. Sp. k.
Chojnica 2 69,69
78-650 Miroslawiec

Cze¢sé nr 7, nazwa: PP Czlopa
1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty ztozonej przez Wykonawce:

ATF Sp. z 0.0. Sp. k.
Chojnica 2
78-650 Miroslawiec

za cene 4 545,29 zl. (brutto),

Uzasadnienie faktyczne: wybrana oferta jest jedyna oferta zlozona w 7 czeSci postepowaniu, ktora
nie podlegata odrzuceniu i uzyskata najwicksza ilo$¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory zlozyt
oferte wykazal. iz spelnia warunki udziatu w postgpowaniu oraz wykazat brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: stosownie do art. 239 ust. | uPzp Zamawiajacy, wybrat oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji warunkow zamowienia. Oferta zostala najwyzej oceniona na

podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XVI SWZ.



2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takie punktacj¢ przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczng punktacje (art. 253 ust. | pkt 1 uPzp):

Nr Wykonawca | Liczba punktow weg.
oferty . kryterium: cena
5 | ATF Sp. z 0.0. Sp. k. |
| Chojnica 2 100,00
| 78-650 Mirostawiec |

Cze$¢é nr 8, nazwa: PP Morzyczyn
1) rozstrzygnigciu postgpowania i wyborze najkorzystniejszej oferty ztozonej przez Wykonawce:

TomPol Tomasz Franecki
ul. Szeroka 17
71-211 Szezecin

zacene 3 216,93 zl (brutto),

Uzasadnienie faktyczne: wybrana oferta jest jedyna oferta zlozona w 8 czesci postepowaniu, ktora
nie podlegata odrzuceniu i uzyskala najwigksza ilo$¢ punktow w facznej ich ocenie. Wykonawca, ktory zlozyt
oferte wykazal, iz spetnia warunki udziatu w postepowaniu oraz wykazat brak podstaw wykluczenia,

Uzasadnienie prawne: stosownie do art. 239 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji warunkow zamowienia. Oferta zostata najwyzej oceniona na

podstawie kryteridow oceny ofert okreslonych w rozdz. XVI SWZ.

2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalnosci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takie punktacj¢ przyznang

ofertom w kazdym Kkryterium oceny ofert i {aczng punktacje (art. 253 ust. 1 pkt 1 uPzp):

Nr Wykonawca Liczba punktow wg.
oferty kryterium: cena

6 !TomPol Tomasz Franecki
| ul. Szeroka 17
71-211 Szczecin

100,00

Czgs¢ nr 12, nazwa: KPP Szczecinek
1) rozstrzygnigciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty zlozonej przez Wykonawce:

ATF Sp. z 0. 0. Sp.k.
Chojnica 2
78-650 Miroslawiec

zacene 16 425,29 zl. (brutto),

Uzasadnienie faktyczne: wybrana oferta jest jedyna oferta zlozona w 12 czeéci postgpowania, nie podlegala
odrzuceniu i uzyskata najwigksza ilo$¢ punktow w lacznej ich ocenie. Wykonawca, ktoéry ztozyt oferte wykazal,

iz spetnia warunki udziatu w postepowaniu oraz wykazat brak podstaw wykluczenia.



Uzasadnienie prawne: stosownie do art. 239 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteridow oceny ofert okreslonych w specyfikacji warunkéw zamowienia. Oferta zostala najwyzej oceniona na

podstawie kryteridw oceny ofert okreslonych w rozdz. XVI SWZ.

2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalnosei wykonawedw, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczna punktacje (art. 253 ust. 1 pkt 1 uPzp):

Nr Wykonawca Liczba punktéw we,
oferty kryterium: cena
5 | ATF Sp. zo. 0. Sp.k. i
| Chojnica 2 100,00
' 78-650 Mirostawiec

Cze$¢ nr 13, nazwa: PP Tuczno
1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty zlozonej przez Wykonawce:

ATF Sp. z 0. 0. Sp.k.
Chojnica 2
78-650 Miroslawiec

za cene 3 994,06 zl. (brutto),

Uzasadnienie faktyczne: wybrana oferta jest jedyna oferta zlozona w 13 czesci postepowania, nie podlegala
odrzuceniu i uzyskata najwigksza ilo$¢ punktéw w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt oferte wykazal,
iz spelnia warunki udziatu w postepowaniu oraz wykazat brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: stosownie do art. 239 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji warunkéw zamowienia. Oferta zostata najwyzej oceniona na

podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w rozdz. XVI SWZ.

2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalnosci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczng punktacje (art. 253 ust. | pkt | uPzp):

Nr | Wykonawca ' Liczba punktow we.
oferty kryterium: cena
5 |ATFSp.zo.o.Sp.k.
Chojnica 2 100,00

78-650 Miroslawiec

Czesé nr 14, nazwa: KP Polezyn Zdroj
1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty zlozonej przez Wykonawce:

ATF Sp. z 0. 0. Sp.k.
Chojnica 2
78-650 Mirosiawiec

za cene 10 990,16 zk (brutto),



Uzasadnienie faktyczne: wybrana oferta jest jedyna oferta zlozona w 14 czescei postepowania, nie podlegala
odrzuceniu i uzyskata najwigksza ilos¢ punktéw w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt oferte wykazat,
iz spetnia warunki udziatu w postgpowaniu oraz wykazat brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: stosownie do art. 239 ust. | uPzp Zamawiajacy, wybrat oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji warunkéw zamoéwienia. Oferta zostala najwyzej oceniona na

podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XVI SWZ.,

2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalnosci wykonaweéw, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczng punktacje (art. 253 ust. 1 pkt 1 uPzp):

Nr Wykonawca Liczba punktow weg.
oferty kryterium: cena
5 ATF Sp. z 0. 0. Sp.k.
Chojnica 2 100,00
78-650 Miroslawiec

Czes$¢ nr 16, nazwa: KPP Walcez
1) rozstrzygnigeiu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty zlozonej przez Wykonawce:

ATF Sp. z 0. 0. Sp.k.
Chojnica 2
78-650 Mirostawiec

zaceng 16 425,29 zl. (brutto),

Uzasadnienie faktyczne: wybrana oferta jest jedyna oferta ztozona w 16 czesdcei postepowania, nie podlegala
odrzuceniu i uzyskata najwieksza ilos¢ punktéw w lacznej ich ocenie. Wykonaweca, ktory zlozyl oferte wykazat,
iz spelnia warunki udziatu w postgpowaniu oraz wykazat brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: stosownie do art. 239 ust, 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji warunkéw zamoéwienia. Oferta zostata najwyzej oceniona na

podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w rozdz. XVI SWZ,

2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalnoSci wykonawedw, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i faczna punktacje (art. 253 ust. 1 pkt 1 uPzp):

Nr Wykonawca Liczba punktow we.
oferty - kryterium: cena
5 |ATF Sp. z o. 0. Sp.k. ;
' Chojnica 2 100,00
78-650 Miroslawiec

Czesé nr 17, nazwa: PP Mirostawiec
1) rozstrzygnieciu postgpowania i wyborze najkorzystniejszej oferty zlozonej przez Wykonawce:

ATF Sp. z 0. 0. Sp.k.



Chojnica 2
78-650 Mirostawiec

za ceng 3 994,06 zl. (brutto),

Uzasadnienie faktyczne: wybrana oferta jest jedyna ofertg zlozona w 17 czesci postepowania, nie podlegata
odrzuceniu i uzyskala najwieksza ilos$¢ punktéw w lacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt oferte wykazal,
iz speinia warunki udzialu w postepowaniu oraz wykazal brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: stosownie do art. 239 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji warunkdéw zamowienia, Oferta zostata najwyzej oceniona na

podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XVI SWZ.

2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalnosci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczng punktacje (art. 253 ust. 1 pkt 1 uPzp):

Nr | Wykonawca Liczba punktow wg.
oferty | kryterium: cena
5 ATF Sp. zo. 0. Sp.k. ‘
\ Chojnica 2 ; 100,00
| 78-650 Miroslawiec

Czgs¢ nr 18, nazwa: KMP Koszalin
1) rozstrzygnigciu post¢epowania i wyborze najkorzystniejszej oferty ztozonej przez Wykonawce:

EKOSAN Sp. z o.0.
Chatupy 13 B
76-024 Swieszyno

za cene 34 483,97 zl. (brutto),

Uzasadnienie faktyczne: wybrana oferta jest jedna z dwdch ofert ztozonych w 18 czesci postepowania, nie
podlegata odrzuceniu i uzyskata najwieksza ilos¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyl oferte
wykazal, iz spetnia warunki udziatu w postgpowaniu oraz wykazat brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: stosownie do art. 239 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji warunkow zamowienia. Oferta zostata najwyzej oceniona na

podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w rozdz. XV1 SWZ.

2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawedw, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczng punktacje (art. 253 ust. 1 pkt 1 uPzp):

Nr | Wykonawca | Liczba punktow wg.
oferty | l kryterium: cena
11 |EKOSAN Sp. z 0.0. '
Chatupy 13 B 100,00
| 76-024 Swieszyno




10 | Przedsiebiorstwo Gospodarki
| Komunalnej Sp. z o0.0.

|ul. Komunalna 5

| 75-724 Koszalin

i 90,44

Czesé nr 20, nazwa: KPP Stargard
1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty zlozonej przez Wykonawce:

TomPol Tomasz Franecki
ul. Szeroka 17
71-211 Szezecin

za ceng 30 784,92 zl. (brutto),

Uzasadnienie faktyezne: wybrana oferta jest jedyna oferta ztozona w 20 czesci postepowania, nie podlegata
odrzuceniu i uzyskata najwicksza ilo$¢ punktow w facznej ich ocenie. Wykonawca, ktory zlozyt oferte wykazat,
iz spetnia warunki udziatu w postepowaniu oraz wykazat brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: stosownie do art. 239 ust. | uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji warunkéw zaméwienia. Oferta zostala najwyzej oceniona na

podstawie kryteridw oceny ofert okreslonych w rozdz. XVI SWZ.

2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalnosci wykonawedw, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczna punktacje (art. 253 ust. 1 pkt 1 uPzp):

Nr Wykonawca | Liczba punktow we.
oferty kryterium: cena

6 TomPol Tomasz Franecki
ul. Szeroka 17 100,00
71-211 Szezecin

Czgs¢ nr 22, nazwa: KP Czaplinek
1) rozstrzygnigciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty zlozonej przez Wykonawce:

ATF Sp. z 0. 0. Sp. k.
Chojnica 2
78-650 Mirostawiec

za ceng 4 545,29 zl. (brutto),

Uzasadnienie faktyczne: wybrana oferta jest jedyna oferta zlozona w 22 czeéci postepowania, nie podlegata
odrzuceniu i uzyskata najwieksza ilo$¢ punktéw w lacznej ich ocenie. Wykonawca, ktéry ztozyt oferte wykazat,
iz spelnia warunki udziatu w postepowaniu oraz wykazal brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: stosownie do art. 239 ust. | uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji warunkéw zamoéwienia. Oferta zostala najwyzej oceniona na

podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XVI SWZ.



2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalnosci wykonawcéw, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczna punktacje (art. 253 ust. 1 pkt 1 uPzp):

Nr Wykonawca Liczba punktow we.
oferty kryterium: cena
5 ATF Sp. z 0. 0. Sp. k.
Chojnica 2 100,00
78-650 Miroslawiec

Cze$¢ nr 23, nazwa: PP Tychowo
1) rozstrzygnigciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty ztozonej przez Wykonawce:

ATF Sp. z 0. 0. Sp. k.
Chojnica 2
78-650 Mirostawiec

za ceng 3 214,73 zl. (brutto),

Uzasadnienie faktyczne: wybrana oferta jest jedyna oferta zlozona w 23 czesci postepowania, nie podlegala
odrzuceniu i uzyskata najwieksza ilos¢ punktow w facznej ich ocenie. Wykonawca, ktéry zlozyt oferte wykazal,
iz spetnia warunki udziatu w postepowaniu oraz wykazal brak podstaw wykluczenia,

Uzasadnienie prawne: stosownie do art. 239 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji warunkow zamdwienia. Oferta zostata najwyzej oceniona na

podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XVI SWZ.

2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalnosci wykonawedw, ktérzy zlozyli oferty, a takie punktacje przyznana

ofertom w kazdym Kkryterium oceny ofert i laczna punktacje (art. 253 ust. I pkt 1 uPzp):

Nr Wykonawca | Liczba punktow wg.
oferty kryterium: cena
5 |ATFSp.zo.o0.Sp. k.
! Chojnica 2 100,00
| 78-650 Mirostawiec

Czes$¢ nr 26, nazwa: KPP Pyrzyce
1) rozstrzygnigciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty zlozonej przez Wykonawce:

Pyrzyckie Przedsi¢biorstwo Komunalne Sp. z o. o.
ul. Kosciuszki 26
74-200 Pyrzyce

zaceng 13 756,61 zl. (brutto),

Uzasadnienie faktyczne: wybrana oferta jest jedyna oferta zlozona w 26 czgsci postgpowania, nie podlegala
odrzuceniu i uzyskata najwieksza ilos¢ punktoéw w facznej ich ocenie. Wykonaweca, ktory zlozyl oferte wykazal,

iz spelnia warunki udziatu w postepowaniu oraz wykazat brak podstaw wykluczenia.



Uzasadnienie prawne: stosownie do art. 239 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji warunkéw zamowienia. Oferta zostala najwyzej oceniona na

podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XVI SWZ.

2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalnosci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym Kryterium oceny ofert i Iaczng punktacje (art. 253 ust. 1 pkt I uPzp):

Nr Wykonawca Liczba punktow we.
oferty kryterium: cena

8 Pyrzyckie Przedsi¢biorstwo Komunalne
Sp. z 0. 0.
| ul. Kosciuszki 26 !
| 74-200 Pyrzyce

100,00

Cze¢sé nr 28, nazwa: KP Chojna
1) rozstrzygnigciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty zlozonej przez Wykonawce:

Zaklad Produkcyjno-Handlowo-Gastronomiczny ,,JUMAR”
Julian Maruszewski w spadku

ul. Dluga 20

72-006 Mierzyn

za 10 392,82 zl. (brutto),

Uzasadnienie faktyczne: wybrana oferta jest jedyna oferta ztozona w 28 czesci postepowania, nie podlegala
odrzuceniu i uzyskala najwieksza ilos¢ punktow w facznej ich ocenie. Wykonawca, ktory zlozyt oferte wykazal,
iz spetnia warunki udziatu w postgpowaniu oraz wykazat brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: stosownie do art. 239 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji warunkéw zamowienia. Oferta zostala najwyzej oceniona na

podstawie kryteridw oceny ofert okreslonych w rozdz. XV1 SWZ.

2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalnosci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczng punktacje¢ (art. 253 ust. 1 pkt 1 uPzp):

Nr Wykonawca Liczba punktow wg.
oferty Kryterium: cena
1 Zaklad Produkcyjno-Handlowo-
' Gastronomiczny ,,JUMAR”
Julian Maruszewski w spadku 100,00
ul. Dluga 20
72-006 Mierzyn

Cze$é nr 32, nazwa: KPP Choszezno
1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty zlozonej przez Wykonawce:

Miejskie Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z o. o.



ul. Wolnosei 26
73-200 Choszczno

za cene 16 215,60 zl. (brutto),

Uzasadnienie faktyczne: wybrana oferta jest jedyna oferta zlozona w 32 czedci postepowania, nie podlegala
odrzuceniu i uzyskata najwigksza ilos¢ punktdw w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory zlozyt oferte wykazal,
iz spetnia warunki udziatu w postgpowaniu oraz wykazal brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: stosownie do art. 239 ust. | uPzp Zamawiajacy, wybrat oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji warunkow zamowienia. Oferta zostala najwyzej oceniona na

podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XV1 SWZ.

2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalno§ci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacj¢ przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i taczng punktacje (art. 253 ust. | pkt 1 uPzp):

Nr Wykonawca Liczba punktow wg.
oferty kryterium: cena

15 | Miejskie Przedsi¢biorstwo Gospodarki
| Komunalnej Sp. z o. o.
ul. Wolnosci 26
73-200 Choszezno

100,00

Czes¢ nr 37, nazwa: KPP Bialogard
1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty zlozonej przez Wykonawce:

Krystyna Szwed Zaklad Wywozu Nieczystosci ,,1.ad-San”
Tadeusz Szwed Zaklad Wywozu Nieczystosci ,,Lad-San”
Piotr Gabriel Zaklad Wywozu Nieczystosci ,,Lad-San”

ul. Ustronie Morskie 1

78-200 Bialogard

za cene 18 359,29 zl. (brutto),

Uzasadnienie faktyczne: wybrana oferta jest jedyna oferta zlozona w 37 czeéci postepowania, nie podlegata
odrzuceniu i uzyskata najwieksza ilos¢ punktow w lacznej ich ocenie. Wykonawca, ktéry ztozyt oferte wykazat,
iz spetnia warunki udziatu w postepowaniu oraz wykazat brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: stosownie do art. 239 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji warunkéw zamoéwienia. Oferta zostala najwyzej oceniona na

podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XVI SWZ.

2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalnosci wykonaweéw, ktorzy zloiyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczna punktacje (art. 253 ust. | pkt | uPzp):

Nr
oferty

Wykonawca | Liczba punktow we.
kryterium: cena




13 Krystyna Szwed Zaklad Wywozu
\Nieczystuéci »Lad-San”
'Tadeusz Szwed Zaklad Wywozu
Nieczystosci ,,Lad-San” ‘ 100.00
| Piotr Gabriel Zaklad Wywozu f ’
'Nieczystosci ,,L.ad-San”
ul. Ustronie Morskie 1
78-200 Biatogard

Cze¢S¢ nr 38, nazwa: KP Mierzyn
1) rozstrzygnigciu postgpowania i wyborze najkorzystniejszej oferty zlozonej przez Wykonawce:

Zaklad Produkeyjno-Handlowo-Gastronomiczny ,,JUMAR”
Julian Maruszewski w spadku

ul. Diuga 20

72-006 Mierzyn

za cene 26 045,93 zL (brutto),

Uzasadnienie faktyczne: wybrana oferta jest jedyna oferta ztozona w 38 czedci postepowania, nie podlegata
odrzuceniu i uzyskala najwigksza ilos¢ punktow w facznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt oferte wykazal,
iz spetnia warunki udziatu w postepowaniu oraz wykazat brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: stosownie do art. 239 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteridw oceny ofert okreslonych w specyfikacji warunkéw zamowienia. Oferta zostala najwyzej oceniona na

podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XVI SWZ.

2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalnosci wykonawcéw, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacj¢ przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i faczng punktacje (art. 253 ust. 1 pkt 1 uPzp):

Nr Wykonawca Liczba punktow weg,
3 I g
oferty kryterium: cena

1 Zaklad Produkeyjno-Handlowo-

Gastronomiczny ,,JUMAR”

Julian Maruszewski w spadku 100,00
ul. Dluga 20 ‘

72-006 Mierzyn ‘

Cze$¢ nr 42, nazwa: KP Mielno
1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty zlozonej przez Wykonawce:

EKOSAN Sp. z 0. o.
Chatupy 13 B
76-024 Swieszyno

za cene 4 976,64 zi. (brutto),



Uzasadnienie faktyczne: wybrana oferta jest jedyna ofertg zlozona w 42 czesci postepowania, nie podlegata
odrzuceniu i uzyskata najwieksza ilos¢ punktow w ltacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt oferte wykazat,
iz spetnia warunki udziatu w postgpowaniu oraz wykazal brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: stosownie do art. 239 ust. | uPzp Zamawiajacy, wybrat ofertg najkorzystniejsza na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji warunkéw zamowienia. Oferta zostata najwyzej oceniona na

podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XVI SWZ,

2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacj¢ przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczng punktacje (art. 253 ust. 1 pkt | uPzp):

Nr Wykonawca Liczba punktéw wg,
oferty kryterium: cena
11 | EKOSAN Sp. z 0. 0.
|Chatlupy 13 B 100,00

| 76-024 Swieszyno

Cze¢$¢ nr 43, nazwa: KP Debno
1) rozstrzygnigciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty zlozonej przez Wykonawce:

Przedsigbiorstwo Uslug Komunalnych Sp. z o. o.
ul. Jana Baczewskiego 34
74-400 Debno

za ceng¢ 6 014,94 zl. (brutto),

Uzasadnienie faktyezne: wybrana oferta jest jedyna oferta ztozona w 43 czesdci postepowania, nie podlegata
odrzuceniu i uzyskata najwicksza ilo§¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktéry zlozyl oferte wykazat,
iz spetnia warunki udzialu w postepowaniu oraz wykazat brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: stosownie do art. 239 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji warunkéow zamowienia, Oferta zostala najwyzej oceniona na

podstawie kryteridw oceny ofert okreslonych w rozdz. XVI SWZ.

2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalnoSei wykonaweow, ktorzy zloiyli oferty, a takie punktacje przyznang

ofertom w kazdym Kkryterium oceny ofert i faczna punktacje (art. 253 ust. 1 pkt 1 uPzp):

Nr Wykonawca Liczba punkiow wg.
oferty kryterium: cena

9 | Przedsiebiorstwo Ustug Komunalnych
|Sp. z 0. 0.
|ul. Jana Baczewskiego 34
74-400 Debno

100,00




Czg$é nr 44, nazwa: KPP Kolobrzeg
1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty zlozonej przez Wykonawce:

»ECO-SERWIS” Roman Elminowski
Plac Zjednoczenia 4
72-320 Trzebiatow

za cene 14 488,85 zL. (brutto),

Uzasadnienie faktyczne: wybrana oferta jest jedna z dwoch ofert ztozonych w 44 czesci postepowania, nie
podlegala odrzuceniu i uzyskata najwigksza ilos¢ punktéw w facznej ich ocenie. Wykonawca, ktéry ztozyt oferte
wykazal, iz spelnia warunki udziatu w postepowaniu oraz wykazal brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: stosownie do art. 239 ust. 1 uPzp Zamawiajacy. wybrat oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriow oceny ofert okre§lonych w specyfikacji warunkow zamowienia. Oferta zostala najwyzej oceniona na

podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XVI SWZ,

2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejseami wykonywania dzialalno$ci wykonawcoéw, ktoérzy zlozyli oferty, a takie punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczna punktacje (art. 253 ust. 1 pkt 1 uPzp):

Nr Wykonawca l Liczba punktow wg.
olerty | Kryterium: cena
7 »ECO-SERWIS” Roman Elminowski
Plac Zjednoczenia 4 100,00

172-320 Trzebiatow

12 Miejski Zaktad Zieleni, Drog i Ochrony
Srodowiska w Kolobrzegu Sp. z o.0. 94,95
(ul. 6 Dywizji Piechoty 60 ‘

Czes$é nr 45, nazwa: KP Trzebiatow
1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty zlozonej przez Wykonawce:

»ECO-SERWIS” Roman Elminowski
Plac Zjednoczenia 4
72-320 Trzebiatow

za cen¢ 4 557,60 zl. (brutto),

Uzasadnienie faktyczne: wybrana oferta jest jedyna oferta zlozona w 45 czgéei postepowania, nie podlegala
odrzuceniu i uzyskala najwigksza ilo$¢ punktéw w lacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory zlozyt oferte wykazat,
iz spetnia warunki udziatu w postepowaniu oraz wykazal brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: stosownie do art. 239 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w specytikacji warunkéw zamowienia. Oferta zostala najwyzej oceniona na

podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XVI SWZ.



2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli s3
miejscami wykonywania dzialalnodci wykonawcdw, ktorzy zlozyli oferty, a takie punktacj¢ przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i }aczna punktacje (art. 253 ust. 1 pkt 1 uPzp):

Nr Wykonawca ' Liczba punktéw wg.
oferty kryterium: cena
7 | L,ECO-SERWIS” Roman Elminowski \
Plac Zjednoczenia 4 100,00
72-320 Trzebiatow

PCA
Komendanta Wojgybey
Wyk. w 1 egz. w Szcf
Wyk. Bo.S

r Manek Jasztal



