ANALIZA EKONOMICZNA I EKOLOGICZNA

NAZWA PROJEKTU PROJEKTANT

Projekt budynku jednorodzinnego Marcin Kaczmarek
ADRES

Buk
POWIERZCHNIA PRZESTRZENI OGRZEWANEJ AH [m2] 189,5
ZAPOTRZEBOWANIE NA MOC DLA SYSTEMU OGRZEWANIA I WENTYLACII OHL [w] 9929
ZAPOTRZEBOWANIE NA ENERGIE UZYTKOWA DLA SYSTEMU OGRZEWANIA I WENTYLACII QH,nd [kWh/rok] 15505
\ZNAEP'\?_I‘_I'YRLiECBJ‘?WANIE NA ENERGIE KONCOWA DLA URZADZEN POMOCNICZNYCH SYSTEMU OGRZEWANIA I F.\e,l’pom’ [KWh/rok] 563
POWIERZCHNIA PRZESTRZENI CHLODZONEJ AC [m2] 0,0
ZAPOTRZEBOWANIE NA MOC DLA SYSTEMU CHEODZENIA ¢CL [wW] 0
ZAPOTRZEBOWANIE NA ENERGIE UZYTKOWA DLA SYSTEMU CHEODZENIA QC,nd [kWh/rok] 0
ZAPOTRZEBOWANIE NA ENERGIE KONCOWA DLA URZADZEN POMOCNICZYCH SYSTEMU CHtODZENIA Ee|,P0m: [kWh/rok] 0
ZAPOTRZEBOWANIE NA MOC DLA SYSTEMU PRZYGOTOWANIA CIEPLE] WODY UZYTKOWE] oW [W]
ZAPOTRZEBOWANIE NA ENERGIE UZYTKOWA DLA SYSTEMU PRZYGOTOWANIA CIEPLE] WODY UZYTKOWE) QW,nd  [kWh/rok] 1594
ZAPOTRZEBOWANIE NA ENERGIE KONCOWA DLA URZADZEN POMOCNICZYCH SYSTEMU CIEPLE] WODY E(’?Lpoml [kWh/rok] 95
POWIERZCHNIA OBSLUGIWANA PRZEZ SYSTEM OSWIETLENIA AL [m2] 0,00
ZAPOTRZEBOWANIE NA MOC DLA INSTALACII OSWIETLENIOWE] oL [W] 0
ZAPOTRZEBOWANIE NA ENERGIE KONCOWA DLA SYSTEMU OSWIETLENIA EK,L [kWh/rok] 5685
ZAPOTRZEBOWANIE NA ENERGIE KONCOWA DLA URZADZEN POMOCNICZYCH SYSTEMU OSWIETLENIA Eel,pom,L [kWh/rok] 0

DOSTEPNE NOSNIKI ENERGII

Gaz, energia elektryczna

DOSTEPNE WARIANTY PRZYLACZENIA DO ZEWNETRZNYCH SIECI

Gaz, energia elektryczna

EMISJE ZANIECZYSZCZEN

S02 NO2 co C0o2 PYLY SADZA BAP
eI kg/rok kg/rok kg/rok kg/rok kg/rok kg/rok kg/rok
Kociot gazowy 0,570 3,590 0,670 4 606,16 0,0087
Pompa Ciepta 10,496 4,962 0,122 3 945,44 0,1658
P} A ODA
OPIS S02 NO2 co C0o2 PYLY SADZA BAP
kg/rok kg/rok kg/rok kg/rok kg/rok kg/rok kg/rok
Kociot gazowy 0,096 0,625 0,117 803,00 0,0015
Pompa Ciepta 3,560 1,683 0,042 1 338,32 0,0562

OSWIETLENIE

S02 NO2 Cco C0o2 PYLY SADZA BAP
kg/rok kg/rok kg/rok kg/rok kg/rok kg/rok kg/rok

Kociot gazowy 4,859 2,297 0,057 1 826,59 0,0767,

OPIS




Pompa Ciepfa

8,098

3,829

0,095 3 044,32

0,1279

EMISJA ZANIECZYSZCZEN WE WSZYSTKICH SYSTEMACH Z PODZIALEM NA WARIANTY OBLICZEN
oPIS S02 NO2 co C02 PYLY SADZA BAP
kg/rok kg/rok kg/rok kg/rok kg/rok kg/rok kg/rok
Kociot gazowy 5,525 6,512 0,844 7 235,75 0,0869
Pompa Ciepta 22,154 10,474 0,259 8 328,08 0,3499

ZUZYCIE PALIW

OGRZEWANIE I WENTYLACJA
PALIWO WARIANT OBLICZEN ZUZYCIE
ENERGIA ELEKTRYCZNA
. Kociot gazowy 562,81 kWh
Pompa Ciepta 7 115,73 kWh
PALIWO WARIANT OBLICZEN ZUZYCIE
GAZ ZIEMNY M$
Kociot gazowy 2212,67 m3

CIEPLA WODA
PALIWO WARIANT OBLICZEN ZUZYCIE
ENERGIA ELEKTRYCZNA
! Kociot gazowy 95,03 kWh
Pompa Ciepta 1 297,13 kWh
PALIWO WARIANT OBLICZEN ZUZYCIE
GAZ ZIEMNY M$
! Kociot gazowy 386,24 m3

PALIWO

WARIANT OBLICZEN

ZUZYCIE

ENERGIA ELEKTRYCZNA

5 685,00 kWh

Kociot gazowy
Pompa Ciepta

5 685,00 kWh

ZUZYCIE PALIW WE WSZYSTKICH SYSTEMACH Z PODZIAKEM NA WARIANTY OBLICZEN

PALIWO

WARIANT OBLICZEN

ZUZYCIE

ENERGIA ELEKTRYCZNA

. Kociot gazowy

6 342,84 kWh

Pompa Ciepta

14 097,86 kWh

PALIWO

WARIANT OBLICZEN

ZUZYCIE

GAZ ZIEMNY MS

. Kociot gazowy

2 598,91 m3

KOSZTY ZUZYCIA PALIW

OGRZEWANIE I WENTYLACJA
PALIWO

WARIANT OBLICZEN

ZUZYCIE

ENERGIA ELEKTRYCZNA

. Kociot gazowy

393,97 zi/rok

Pompa Ciepta

4 981,01 zi/rok

PALIWO

WARIANT OBLICZEN

ZUZYCIE

GAZ ZIEMNY MS

CIEPLA WODA

PALIWO

. Kociot gazowy

2 765,83 zl/rok

WARIANT OBLICZEN

ZUZYCIE

ENERGIA ELEKTRYCZNA

. Kociot gazowy

66,53 zi/rok

Pompa Ciepta

907,98 zi/rok

PALIWO

WARIANT OBLICZEN

ZUZYCIE

GAZ ZIEMNY MS

Kociot gazowy

482,79 zt/rok

PALIWO

WARIANT OBLICZEN

ZUZYCIE




. ENERGIA ELEKTRYCZNA

. Kociot gazowy 3979,50 zt/rok
Pompa Ciepta 3979,50 zt/rok
PALIWO WARIANT OBLICZEN ZUZYCIE
GAZ ZIEMNY M$
. Kociot gazowy zt/rok

KOSZTY ZUZYCIA PALIW WE WSZYSTKICH SYSTEMACH Z PODZIALEM NA WARIANTY OBLICZEN

PALIWO WARIANT OBLICZEN ZUZYCIE
ENERGIA ELEKTRYCZNA
. Kociot gazowy 4 440,00 z/rok
Pompa Ciepta 9 868,49 zt/rok
PALIWO WARIANT OBLICZEN ZUZYCIE
GAZ ZIEMNY M$
! Kociot gazowy 3 248,62 zi/rok

KOSZTY INWESTYCYJINE

KOSZTY INWESTYCYJINE Z PODZIALEM NA SYSTEMY

OGRZEWANIE &
NAZWA KOSZTU I WENTYLACIA CHLODZENIE CIEPLA WODA OSWIETLENIE RAZEM
Pompa Ciepta 60 000,00 60 000,00

WYNIKI ANALIZY EKONOMICZNEJ

OKRES OBLICZENIOWY [lata] 30

STOPA DYSKONTOWA [%] 4

KOSZT CALKOWITY

NAZWA WARIANTU Kociol gazowy Pompa Ciepta

OBECNA WARTOSC KOSZTU CALKOWITEGO [z1] 132952 233759
PROSTY CZAS ZWROTU SPBT [lata] - -
PRZYROST KOSZTOW INWESTYCYINYCH

W STOSUNKU DO WARIANTU BAZOWEGO (2] 60000
ROCZNE 0SZCZEDNOSCI _

W STOSUNKU DO WARIANTU BAZOWEGO (2] 2360

PODSUMOWANIE ANALIZY EKONOMICZNEJ

Najnizszym kosztem catkowitym charakteryzuje sie wariant "Kociot gazowy".

OBJASNIENIA

| OBLICZENIE KOSZTU CALKOWITEGO |

Koszt catkowity uwzglednia poczatkowe koszty inwestycji, koszty energii, koszty utrzymania, koszty odtworzenia oraz koszty usuniecia.
Od powyzszych kosztow odejmuje sie wartos¢ rezydualng na koniec okresu obliczeniowego. Przy czym mogg zosta¢ pominiete koszty,
ktdre sa takie same dla wszystkich wariantéw. Dla koszdw ponoszonych w réznych latach obliczana jest ich warto$¢ biezaca

z wykorzystaniem przyjetej stopy dyskontowej.

Stopa dyskontowa, stosowana w niniejszej analizie, jest stopa realna, czyli z wylaczeniem inflacji.

Wspotczynnik dyskontowy Rd obliczany jest dla kazdego roku na podstawie stopy dyskontowej. Umozliwia on obliczenie wartosci
biezacej kosztu ponoszonego w danym roku (przeliczenie wartosci na rok zerowy).

| OBLICZENIE PROSTEGO CZASU ZWROTU




Ltaczne koszty inwestycji oznaczajg poczatkowe koszty inwestycji, koszty odtworzenia oraz koszty usuniecia, pomniejszone o wartos¢
rezydualng na koniec okresu obliczeniowego.

Roczne koszty eksploatacyjne uwzgledniajg koszty energii i utrzymania.

Przyrost kosztow inwestycyjnych oznacza réznice kosztéw inwestycyjnych danego wariantu i wariantu bazowego.

Roczne oszczednosci oznaczajg zmniejszenie kosztéw eksploatacyjnych w stosunku do wariantu bazowego.

Prosty czas zwrotu oznacza czas, po jakim roczne oszczednosci w stosunku do wariantu bazowego wyréwnajg przyrost kosztow

inwestycyjnych. Prosty czas zwrotu obliczany jest przez podzielenie przyrostu kosztow inwestycyjnych przez roczne oszczednosci.

WYNIKI ANALIZY EKOLOGICZNEJ
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DOPUSZCZALNE STEZENIE EMISJI
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WYNIKI ANALIZY EKOLOGICZNEJ]

NAZWA WARIANTU Kociol gazowy Pompa Ciepta

EMISIA ROWNOWAZNA Er [kg/rok] 25,70 32,75
REDUKCJA EMISII ROWNOWAZNE]  AEr [kg/rok] 0,0 -7,0
PROCENTOWA REDUKCIA EMISII

ROWNOWAZNE] %Er [%/rok] 0,0 -27,4
EMISIA CALKOWITA CO2 ECO2 [kg/rok] 7235,8 8328,1
(FéglgUKCJA EMISII CALKOWITE)  AECOD  [kg/rok] 0,0 -1092,3
PROCENTOWA REDUKCIA EMISII

CALKOWITE] C0p %ECO2  [%/rok] 0,0 -15,1
EMISIA CALKOWITA CO ECO [kg/rok] 0,8 0,3
REDUKCJA EMISJI CALKOWITE) O AECO [kg/rok] 0,0 0,6
D WA REDUKCAEMISIL ofECO  [%/rok] 0,0 69,3
EMISJA CALKOWITA SO2 ESO2 [kg/rok] 5,5 22,2
REDUKCJA EMISII CALKOWITE) S02 AESO2  [kg/rok] 0,0 -16,6
PROCENTOWA REDUKCA EMISIL o4E50)  [9%/rok] 0,0 301,0
EMISJA CALKOWITA NO2 ENO2 [kg/rok] 6,5 10,5
ESZUKCJA EMISII CALKOWITED  AENOD  [kg/rok] 0,0 -4,0
PROCENTOWA REDUKCIA EMISII

CALKOWITE] NO2 %ENO2  [%]rok] 0,0 -60,8
EMISJA CALKOWITA PYLOW Epyty [kg/rok] 0,1 0,3
EELDéJVlf’CJA EMISII CALKOWITED  AEovily  [kg/rok] 0,0 -0,3
P NI REDUKCREMISIL gpEpyly  [%/rok] 0,0 -302,6
EMISIA CALKOWITA SADZY Esadza  [kg/rok] 0,000 0,000
:ESLZJ\}((CJA EMISII CALKOWITE)  AFeadza  [kg/rok] 0,00 0,00
PR NI REDKCREMISIL 5B sadza [%/rok] 0,0 0,0
EMISJA CALKOWITA BaP EBaP [kg/rok] 0,000 0,000
REDUKCJA EMISJI CALKOWITE] BaP AEBaP [kg/rok] 0,0000 0,0000
PR IR REDUKCIREMISIL ofEBaP  [%/rok] 0,0 0,0




