ZZ7-2380-85/20

Szczecin, dnia 12.03.2021 .

Informacja na strong internetowg

dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie art. 39 i nast. Ustawy

z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz.1843 ze zm.), zwanej

dalej

»uPzp” mna dzierzawa laczy telekomunikacyjnych ethernetowych i analogowych

dla jednostek Policji wojewodztwa zachodniopomorskiego

Zamawiajacy informuje o zwigkszeniu kwoty jaka zamierzat przeznaczyé na sfinansowanie zaméwienia

na zadaniunr 2, 4, 9, 11, 12, 13, 14, 15, 18, 19, 20, 21, 24, 25, 27, 28, 30, 31, 32, 33, 35, 36, 38, 44, 45, 46, 47, 48,
49, 51, 52, 54, 55,56, 58, 60, 62, 64, 66 do wysokosci ceny najkorzystniejszej oferty.

Zadanie nr 1

Ponadto na podstawie art. 92 ust. 1 uPzp Zamawiajacy informuje o:

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawceg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za Yaczng cene brutto 57 962,52 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i sposrod wszystkich ofert uzyskata

na ww. zadaniu najwigksza ilo$¢ punktéw w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte

na ww zadaniu wykazal, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postepowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral ofert¢ najkorzystniejsza

na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa

miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p.

Nr
oferty

Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres

Wykonawcy

Liczba pkt wg kryterium




1 1 |Orange Polska S.A. Cena w zl brutto (C) — 60,00;

Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 20,00;

02-326 Warszawa Przeptywno$¢ dla tacza (P) — 19,00;
Zatrudnienie osoby niepetnosprawnej- 1,00

Razem : 100,00

2 2 |Multimedia Polska Biznes S.A. Cena w z1 brutto (C) —59,79;
ul. Koszykowa 61B Czas usunigcia awarii (A) — 20,00;
00-667 Warszawa Przeptywno$¢ dla tacza (P) — 19,00;

Zatrudnienie osoby niepetnosprawnej- 0,00

Razem : 95,79

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupdéw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 2

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawcg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 68 589,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilos¢ punktoéw w acznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajgcego w specyfikacji istotnych

warunkow zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postepowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat ofert¢ najkorzystniejsza
na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
Mmiejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcéw, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):



L.p. | Nr Firma (hazwa) lub nazwisko oraz Liczba pkt wg kryterium

oferty adres Wykonawcy
1 1 |Orange Polska S.A. Cena w zl brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 20,00;
02-326 Warszawa Przeptywnos¢ dla tacza (P) — 19,00;

Zatrudnienie osoby niepelnosprawnej- 1,00

Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp):. Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupdw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 3

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za Yaczng cene brutto 59 733,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilos¢ punktoéw w acznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta spelnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zaméwienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteriéw oceny ofert okres§lonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostala najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalnosci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium

oferty Wykonawcy

1 1 |Orange Polska S.A. Cena w z1 brutto (C) — 60,00;




Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 20,00;
02-326 Warszawa Przeptywnos¢ dla tacza (P) — 19,00;
Zatrudnienie osoby niepelnosprawnej- 1,00

Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupow (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamowieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okre§lonym w art. 102 uPzp.
Zadanie nr 4

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawcg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za Yaczng cene brutto 64 161,72 z1 .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyna ztozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwickszg ilos¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejszg oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spelnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zaméwienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania..

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. X1l SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 1 |Orange Polska S.A. Cena w zi brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 20,00;
02-326 Warszawa Przeptywnos¢ dla tacza (P) — 19,00;
Zatrudnienie osoby niepelnosprawnej- 1,00
Razem : 100,00




1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupow (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamowieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okre$lonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 5

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawcg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng ceng brutto 59 733,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyna ztozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigkszg ilos¢ punktoéw w acznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyl najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta spelnia wymagania okres$lone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postepowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat ofert¢ najkorzystniejsza
na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 1 |Orange Polska S.A. Cena w z1 brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 20,00;
02-326 Warszawa Przeptywnos¢ dla tacza (P) — 19,00;
Zatrudnienie osoby niepelnosprawnej- 1,00
Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupéw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamowieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):



Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.
Zadanie nr 6

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawcg:

Multimedia Polska Biznes S.A.
ul. Koszykowa 61B
00-667 Warszawa

za Yaczng cene brutto 56 811,24 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i sposrod wszystkich ofert uzyskata
na ww. zadaniu najwigkszg ilo$¢ punktéw w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spelnia wymagania okre$lone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postepowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteridéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr | Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 2 |Multimedia Polska Biznes S.A. Cena w z1 brutto (C) — 60,00;
ul. Koszykowa 61B Czas usunigcia awarii (A) — 20,00;
00-667 Warszawa Przeptywnos¢ dla tacza (P) — 19,00;
Zatrudnienie osoby niepetnosprawnej- 0,00
Razem : 99,00
2 1 |Orange Polska S.A. Cena w z1 brutto (C) — 51,35;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 20,00;
02-326 Warszawa Przeptywnos¢ dla tacza (P) — 19,00;
Zatrudnienie osoby niepelnosprawnej- 1,00
Razem : 91,35

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):



Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 7

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawcg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za Yaczng cene brutto 68 589,72 z1 .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyna ztozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwickszg ilos¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejszg oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spelnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zaméwienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteridéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zi brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 20,00;
02-326 Warszawa Przeptywnos¢ dla tacza (P) — 19,00;
Zatrudnienie osoby niepetnosprawnej- 1,00
Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 8



1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawcg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 59 733,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilos¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zamoéwienia oraz wykazal brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteridéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zi brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 20,00;
02-326 Warszawa Przepltywnos¢ dla tacza (P) — 19,00;
Zatrudnienie osoby niepetnosprawnej- 1,00
Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupoéw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamowieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupéw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okre$lonym w art. 102 uPzp.
Zadanie nr 9

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawcg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160



02-326 Warszawa

za faczna ceng brutto 73 017,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilo$¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zaméwienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zi brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usuni¢cia awarii (A) — 20,00;
02-326 Warszawa Przeptywnos¢ dla tacza (P) — 19,00;
Zatrudnienie osoby niepelnosprawnej- 1,00
Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okre§lonym w art. 102 uPzp.
Zadanie nr 10
1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawcg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 95 157,72 zt .



Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilo$¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory zlozyt najkorzystniejszg oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zamoéwienia oraz wykazal brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat ofert¢ najkorzystniejsza
na podstawie kryteridéw oceny ofert okres§lonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalnoSci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacj¢ przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w z1 brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usuni¢cia awarii (A) — 20,00;
02-326 Warszawa Przeptywnos¢ dla tacza (P) — 19,00;
Zatrudnienie osoby niepelnosprawnej- 1,00
Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okre§lonym w art. 102 uPzp.
Zadanie nr 11

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 68 589,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng ztozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilo$¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonaweca, ktory zlozyt najkorzystniejszg oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkoéw zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.



Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalnosci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i }aczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zi brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usuni¢cia awarii (A) — 20,00;
02-326 Warszawa Przeptywnos¢ dla tacza (P) — 19,00;
Zatrudnienie osoby niepelnosprawnej- 1,00
Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okre§lonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 12

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 161 577,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng ztozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilo$¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory zlozyl najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkoéw zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postepowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteridw oceny ofert okreslonych w rozdz. X1l SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg



miejscami wykonywania dzialalnosci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i }aczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zi brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 20,00;
02-326 Warszawa Przeptywnos¢ dla tacza (P) — 19,00;
Zatrudnienie osoby niepetnosprawnej- 1,00
Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupdw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 13

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawceg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 86 301,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilos¢ punktoéw w acznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajagcego w specyfikacji istotnych

warunkow zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postepowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat ofert¢ najkorzystniejsza
na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):



L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium

oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zi brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 20,00;
02-326 Warszawa Przeptywnos¢ dla tacza (P) — 19,00;

Zatrudnienie osoby niepetnosprawnej- 1,00
Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupdw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 14

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za Yaczng cene brutto 108 441,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilos¢ punktoéw w acznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta spelnia wymagania okre$lone przez Zamawiajgcego w specyfikacji istotnych

warunkow zaméwienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteridéw oceny ofert okres§lonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostala najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium

oferty Wykonawcy

1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;




Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 20,00;
02-326 Warszawa Przeptywnos¢ dla tacza (P) — 20,00;
Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupdw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamoéwienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 15

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za Yaczng cene brutto 68 589,72 z1 .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyna ztozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwickszg ilos¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory zlozyt najkorzystniejszg oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spelnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zaméwienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajgcy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);



1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupdw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamdéwienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 16

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 55 305,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigkszg ilos¢ punktoéw w acznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyl najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta spelnia wymagania okre$lone przez Zamawiajgcego w specyfikacji istotnych

warunkow zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postepowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteridéw oceny ofert okre§lonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usuni¢cia awarii (A) — 20,00;
02-326 Warszawa Przepltywnos¢ dla tacza (P) — 20,00;
Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupéw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 17



1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawcg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 59 733,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilo$¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zamoéwienia oraz wykazal brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteridéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. X1l SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zi brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 20,00;
02-326 Warszawa Przepltywnos¢ dla tacza (P) — 19,00;
Zatrudnienie osoby niepetnosprawnej- 1,00
Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupoéw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):
Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupéw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia
w trybie dwustopniowym okre$lonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 18

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawcg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160



02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 77 445,72 7t .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilo$¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zaméwienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zi brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usuni¢cia awarii (A) — 20,00;
02-326 Warszawa Przeptywnos¢ dla tacza (P) — 19,00;
Zatrudnienie 0soby niepetnosprawnej- 1,00
Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okre§lonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 19

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1
uPzp) ztozonej przez Wykonawcg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 68 589,72 zt .



Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyna zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilo$¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory zlozyt najkorzystniejszg oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta spelnia wymagania okre$lone przez Zamawiajgcego w specyfikacji istotnych

warunkow zamoéwienia oraz wykazal brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat ofert¢ najkorzystniejsza
na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalnoSci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacj¢ przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usuni¢cia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdéwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupdw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

W trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 20

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawcg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 68 589,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigkszg ilos¢ punktoéw w acznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spelnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postepowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral ofert¢ najkorzystniejsza



na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalnosci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usuni¢cia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp):. Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okre§lonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 21

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za Yaczng cene brutto 77 445,72 7t .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng ztozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilo$¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonaweca, ktory zlozyt najkorzystniejszg oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkoéw zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybratl oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteridéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg

miejscami wykonywania dzialalnosci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje¢ przyznana



ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w z1 brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usuni¢cia awarii (A) — 20,00;
02-326 Warszawa Przeptywnos¢ dla tacza (P) — 19,00;
Zatrudnienie osoby niepelnosprawnej- 1,00
Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okre§lonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 22

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za Yaczng cene brutto 73 017,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyna ztozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwickszg ilos¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory zlozyl najkorzystniejszg oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spelnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zaméwienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostala najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli s
miejscami wykonywania dzialalnosci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje¢ przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium

oferty Wykonawcy




1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupdw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 23

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawceg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 64 161,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilos¢ punktoéw w acznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta spelnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat ofert¢ najkorzystniejsza
na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w z1 brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 20,00;
02-326 Warszawa Przeptywnos¢ dla tacza (P) — 19,00;
Zatrudnienie osoby niepetosprawnej- 1,00
Razem : 100,00




1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupow (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamowieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okre§lonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 24

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawcg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng ceng brutto 117 297,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyna ztozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigkszg ilos¢ punktoéw w acznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejszg oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postepowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat ofert¢ najkorzystniejsza
na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. X1l SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupoéw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamowieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupéw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.



Zadanie nr 25

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za Yaczng cene brutto 95 157,72 z1 .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyna ztozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwickszg ilos¢ punktéw w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejszg oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spelnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zaméwienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteriow oceny ofert okre$lonych w specyfikacji istotnych warunkow zaméowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zi brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 20,00;
02-326 Warszawa Przeptywnos¢ dla tacza (P) — 19,00;
Zatrudnienie osoby niepetnosprawnej- 1,00
Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdéwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupdw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamoéwienia

w trybie dwustopniowym okre§lonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 26

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawcg:



Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 61 947,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i sposrod wszystkich ofert uzyskata
na ww. zadaniu najwigkszg ilo$¢ punktéw w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zaméwienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia (SIWZ). Oferta

zostala najwyzej oceniona na podstawie kryteridw oceny ofert okreslonych w rozdz. XI11 SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr | Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 1 | Orange Polska S.A. Cena w z1 brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 20,00;
02-326 Warszawa Przeptywnosc¢ dla tacza (P) — 19,00;

Zatrudnienie osoby niepetnosprawnej- 1,00

Razem : 100,00

2 2 |Multimedia Polska Biznes S.A. Cena w z1 brutto (C) — 51,15;
ul. Koszykowa 61B Czas usunigcia awarii (A) — 20,00;
00-667 Warszawa Przeptywnosc¢ dla tacza (P) — 19,00;

Zatrudnienie osoby niepetnosprawnej- 0,00

Razem : 90,15

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupoéw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamowieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupéw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okre$lonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 27

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1



uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng ceng brutto 77 445,72 7t .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyna ztozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwickszg ilos¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejszg oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zaméwienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteriéw oceny ofert okre§lonych w specyfikacji istotnych warunkoéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zi brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 20,00;
02-326 Warszawa Przeptywnos¢ dla tacza (P) — 19,00;
Zatrudnienie 0soby niepetnosprawnej- 1,00
Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupdw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamdéwienia

w trybie dwustopniowym okre§lonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 28
1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1
uPzp) ztozonej przez Wykonawcg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160



02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 73 017,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilo$¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta spelnia wymagania okre$lone przez Zamawiajgcego w specyfikacji istotnych

warunkow zaméwienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usuni¢cia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdéwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia
W trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 29

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawcg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 59 733,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng ztozong na ww. zadaniu

oraz uzyskata najwigksza ilo$¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory zlozyt najkorzystniejszg oferte



na ww zadaniu wykazat, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zamoéwienia oraz wykazal brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat ofert¢ najkorzystniejsza
na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalnoSci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacj¢ przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usuni¢cia awarii (A) — 20,00;
02-326 Warszawa Przeptywnos¢ dla tacza (P) — 20,00;
Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okre§lonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 30

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawcg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 73 017,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng ztozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilo$¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonaweca, ktory zlozyt najkorzystniejszg oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta spelnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postepowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat ofert¢ najkorzystniejsza
na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.



1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalnoSci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacj¢ przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usuni¢cia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdéwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

W trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 31

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Multimedia Polska Biznes S.A.
ul. Koszykowa 61B
00-667 Warszawa

za Yaczng cene brutto 61 239,24 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i spos$rod wszystkich ofert uzyskata
na ww. zadaniu najwigkszg ilo$¢ punktéw w tacznej ich ocenie. Wykonaweca, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spelnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zaméwienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostala najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalnosci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje¢ przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr | Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium

oferty Wykonawcy




1 2 |Multimedia Polska Biznes S.A. Cena w zi brutto (C) — 60,00;

ul. Koszykowa 61B Czas usunigcia awarii (A) — 20,00;

00-667 Warszawa Przeptywno$¢ dla tacza (P) — 19,00;
Zatrudnienie osoby niepetnosprawnej- 0,00
Razem : 99,00

2 1 |Orange Polska S.A. Cena w z1 brutto (C) — 44,88;

Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 20,00;

02-326 Warszawa Przeptywno$¢ dla tacza (P) — 19,00;
Zatrudnienie osoby niepetnosprawnej- 1,00
Razem : 84,88

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupdéw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 32

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawcg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 73 017,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilos¢ punktoéw w acznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postepowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat ofert¢ najkorzystniejsza
na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):



L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdéwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupdw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

W trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 33

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za Yaczng cene brutto 75 231,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilos¢ punktoéw w acznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta spelnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postepowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral ofert¢ najkorzystniejsza
na podstawie kryteridéw oceny ofert okres§lonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostala najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli s
miejscami wykonywania dzialalnosci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00




1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupow (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamowieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okre§lonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 34

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za Yaczng cene brutto 57 519,72 z1 .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyna ztozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwickszg ilos¢ punktoéw w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejszg oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zaméwienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdéwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupdw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamoéwienia



w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 35

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawcg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za Yaczng cene brutto 86 301,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyna ztozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwickszg ilos¢ punktoéw w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejszg oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spelnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zaméwienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteridéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 36

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:



Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 73 017,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwickszg ilos¢ punktoéw w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejszg oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zaméwienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okre§lonym w art. 102 uPzp.
Zadanie nr 37
1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawcg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 55 305,72 zt .



Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilo$¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory zlozyt najkorzystniejszg oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta speinia wymagania okres$lone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zamoéwienia oraz wykazal brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat ofert¢ najkorzystniejsza
na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (STWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalnoSci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacj¢ przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usuni¢cia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdéwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 38

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 81 873,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilo$¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonaweca, ktory zlozyt najkorzystniejszg oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spelnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkoéw zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postepowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybratl oferte najkorzystniejsza

na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta



zostala najwyzej oceniona na podstawie kryteridw oceny ofert okreslonych w rozdz. XI11 SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalnoSci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacj¢ przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okre§lonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 39

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 55 305,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyna ztozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwickszg ilos¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory zlozyl najkorzystniejszg oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkoéw zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postepowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybratl oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):



L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupow (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamdwienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 40

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za Yaczng cene brutto 53 091,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilos¢ punktoéw w acznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta spelnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postepowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral ofert¢ najkorzystniejsza
na podstawie kryteridéw oceny ofert okres§lonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostala najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli s
miejscami wykonywania dzialalnosci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00




1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupow (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamowieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okre§lonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 41

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawcg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za Yaczng cene brutto 53 091,72 z1 .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng ztozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigkszg ilos¢ punktoéw w acznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyl najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat ofert¢ najkorzystniejsza
na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupoéw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamowieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupéw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.



Zadanie nr 42

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za Yaczng cene brutto 59 733,72 z1 .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyna ztozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwickszg ilos¢ punktéw w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejszg oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spelnia wymagania okre$lone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zaméwienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (STWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupdw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamoéwienia

w trybie dwustopniowym okre§lonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 43

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.



Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za Yaczng cene brutto 64 161,72 z1 .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyna ztozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwickszg ilos¢ punktoéw w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejszg oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zamowienia oraz wykazal brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat ofert¢ najkorzystniejsza
na podstawie kryteridéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XI1I1 SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupdw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia
w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 44

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawcg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 86 301,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyna ztozong na ww. zadaniu

oraz uzyskata najwickszg ilos¢ punktoéw w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte



na ww zadaniu wykazat, iz oferta spelnia wymagania okre$lone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zamoéwienia oraz wykazal brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat ofert¢ najkorzystniejsza
na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usuni¢cia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupow (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamédwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupdw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamdwienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 45

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 81 873,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwickszg ilos¢ punktoéw w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejszg oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta spelnia wymagania okre$lone przez Zamawiajagcego w specyfikacji istotnych

warunkoéw zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postepowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteridéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.



1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalnoSci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacj¢ przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usuni¢cia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okre§lonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 46

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za Yaczng cene brutto 95 157,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng ztozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwickszg ilos¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory zlozyl najkorzystniejszg oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spelnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zaméwienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybratl oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalnosci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium

oferty Wykonawcy




1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupoéw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupdw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 47

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawceg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 92 943,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilos¢ punktoéw w acznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postepowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat ofert¢ najkorzystniejsza
na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (STWZ). Oferta

zostala najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupéw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamowieniu);



1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupdw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamoéwienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 48

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 61 947,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilos¢ punktoéw w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyl najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postepowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteridéw oceny ofert okre§lonych w specyfikacji istotnych warunkoéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostala najwyzej oceniona na podstawie kryteridw oceny ofert okreslonych w rozdz. XI11 SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupow (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamowieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupdw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamdéwienia

w trybie dwustopniowym okre§lonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 49



1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawcg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 70 803,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilo$¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta spelnia wymagania okre$lone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zamoéwienia oraz wykazal brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteridéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usuni¢cia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupow (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zaméwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupdw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamdwienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 50

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawcg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa



za taczng cene brutto 57 519,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilo$¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zaméwienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalnoSci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacj¢ przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usuni¢cia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdéwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okre§lonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 51

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 68 589,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng ztozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilo$¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonaweca, ktory zlozyt najkorzystniejszg oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkoéw zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.



Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalnosci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i }aczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usuni¢cia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupdéw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 52

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 73 017,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyna ztozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilo$¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonaweca, ktory zlozyt najkorzystniejszg oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkoéw zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postepowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybratl oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (STWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalnosci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):



L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupdw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 53

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za Yaczng cene brutto 55 305,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilos¢ punktoéw w acznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta spelnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postepowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat ofert¢ najkorzystniejsza
na podstawie kryteridéw oceny ofert okres§lonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostala najwyzej oceniona na podstawie kryteridw oceny ofert okreslonych w rozdz. XI11 SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalnosci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00




1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupow (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamowieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okre§lonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 54

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 90 729,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyna ztozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwickszg ilos¢ punktoéw w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejszg oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zaméwienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteridéw oceny ofert okres§lonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostala najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcéow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupow (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamdwienia



w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 55

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawcg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 73 017,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigkszg ilos¢ punktoéw w acznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyl najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postepowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral ofert¢ najkorzystniejsza
na podstawie kryteridéw oceny ofert okre§lonych w specyfikacji istotnych warunkoéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupoéw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamowieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupéw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 56

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawcg:



Orange Polska S.A.

Al. Jerozolimskie 160

02-326 Warszawa za taczng ceng brutto 79 659,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyna ztozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwickszg ilos¢ punktoéw w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejszg oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spetlnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat ofert¢ najkorzystniejsza
na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostala najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupdw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.
Zadanie nr 57
1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawcg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 57 519,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu

oraz uzyskata najwickszg ilos¢ punktoéw w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte



na ww zadaniu wykazat, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zamoéwienia oraz wykazal brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat ofert¢ najkorzystniejsza
na podstawie kryteriow oceny ofert okre§lonych w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalnoSci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacj¢ przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usuni¢cia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 58

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 99 585,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwickszg ilos¢ punktoéw w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejszg oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta spelnia wymagania okre$lone przez Zamawiajagcego w specyfikacji istotnych

warunkoéw zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postepowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybratl oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteridéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostala najwyzej oceniona na podstawie kryteridw oceny ofert okreslonych w rozdz. XI11 SIWZ.



1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalnoSci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacj¢ przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okre§lonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 59

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za Yaczng cene brutto 59 733,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyna ztozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwickszg ilos¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory zlozyl najkorzystniejszg oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zaméwienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybratl oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostala najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium

oferty Wykonawcy




1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowit dynamicznego systemu zakupow (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamdwienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 60

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawceg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 68 589,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilos¢ punktoéw w acznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta spelnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postepowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral ofert¢ najkorzystniejsza
na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia (SIWZ). Oferta

zostala najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupéw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamowieniu);



1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupdw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamdéwienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 61

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 57 519,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i spo$rdd wszystkich ofert uzyskata
na ww. zadaniu najwigksza ilo$¢ punktéw w facznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyl najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteridéw oceny ofert okre§lonych w specyfikacji istotnych warunkoéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalnosci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr | Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 1 | Orange Polska S.A. Cena w zi brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 20,00;
02-326 Warszawa Przeptywnosc¢ dla tacza (P) — 19,00;

Zatrudnienie osoby niepetnosprawnej- 1,00

Razem : 100,00

2 2 |Multimedia Polska Biznes S.A. Cena w z1 brutto (C) — 56,36;
ul. Koszykowa 61B Czas usunigcia awarii (A) — 20,00;
00-667 Warszawa Przeptywnos¢ dla tacza (P) — 19,00;

Zatrudnienie osoby niepetnosprawnej- 0,00

Razem : 95,36

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajgcy



nie ustanowit dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdéwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupdw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamoéwienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 62

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 75 231,72 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i sposrod wszystkich ofert uzyskata
na ww. zadaniu najwigksza ilo$¢ punktéw w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spelnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zaméwienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteridéw oceny ofert okres§lonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostala najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr | Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 1 | Orange Polska S.A. Cena w zi brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 20,00;
02-326 Warszawa Przeptywno$¢ dla tacza (P) — 19,00;

Zatrudnienie osoby niepetnosprawnej- 1,00

Razem : 100,00

2 2 |Multimedia Polska Biznes S.A. Cena w z1 brutto (C) — 46,32;
ul. Koszykowa 61B Czas usunigcia awarii (A) — 20,00;
00-667 Warszawa Przeptywno$¢ dla tacza (P) — 19,00;

Zatrudnienie osoby niepetnosprawnej- 0,00

Razem : 85,32




1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupow (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamowieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okre§lonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 63

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawcg:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za Yaczng cene brutto 64 161,72 z1 .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyna ztozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigkszg ilos¢ punktoéw w acznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyl najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zamowienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postepowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybrat ofert¢ najkorzystniejsza
na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupoéw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamowieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupéw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okreslonym w art. 102 uPzp.



Zadanie nr 64

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1

uPzp) ztozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

za Yaczng cene brutto 81 873,72 z1 .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyna ztozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwickszg ilos¢ punktoéw w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejszg oferte
na ww zadaniu wykazat, iz oferta spelnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zaméwienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteridéw oceny ofert okre§lonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczna punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usunigcia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupdw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamdwieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupdw, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamdéwienia

w trybie dwustopniowym okre§lonym w art. 102 uPzp.

Zadanie nr 66

1.1) rozstrzygnieciu postepowania i Wyborze najkorzystniejszej oferty na ww. zadaniu (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp)

zlozonej przez Wykonawce:

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160



02-326 Warszawa

za taczng cene brutto 192 780,00 zt .

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu i jest jedyng zlozong na ww. zadaniu
oraz uzyskata najwigksza ilo$¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte
na ww zadaniu wykazal, iz oferta spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych

warunkow zaméwienia oraz wykazat brak podstaw wykluczenia z postgpowania.

Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 91 ust. 1 uPzp Zamawiajacy, wybral oferte najkorzystniejsza
na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia (SIWZ). Oferta

zostata najwyzej oceniona na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w rozdz. XIII SIWZ.

1.2) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana

ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczng punktacje (art. 92 ust. 1 pkt 1 uPzp):

L.p. | Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Liczba pkt wg kryterium
oferty Wykonawcy
1 4 | Orange Polska S.A. Cena w zt brutto (C) — 60,00;
Al. Jerozolimskie 160 Czas usuni¢cia awarii (A) — 40,00;
02-326 Warszawa Razem : 100,00

1.3) dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow (art. 92 ust. 1 pkt 5 uPzp): Zamawiajacy

nie ustanowil dynamicznego systemu zakupoéw (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zamowieniu);

1.4) nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw (art. 92 ust. 1 pkt 6 uPzp):

Zamawiajacy nie stosuje dynamicznego systemu zakupow, poniewaz nie przewiduje udzielenia zamowienia

w trybie dwustopniowym okre§lonym w art. 102 uPzp.



wyk. M.L.



