ZP.271.11.2022 Orneta, 09.09.2022r.

Zamawiajacy:
Gmina Orneta
11-130 Orneta, Plac Wolnosci 26

Uczestnicy postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego na: ,,Zabezpieczenie
osuwiska powstatego w obrebie dz. Nr 189/41, 288, 286/2, 273 obreb Nr 1 miasta Orneta
przy ul. Mickiewicza w miejscowosci Orneta”

ogtoszonego w Biuletynie Zamoéwien Publicznych Nr ogtoszenia 2022/BZP 00317903/01
z dnia 24.08.2022r.

WYJASNIENIA TRESCI SWZ NR 2

W odpowiedzi na skierowane do Zamawiajacego zapytania dotyczace tresci Specyfikacji
Warunkéw Zamoéwienia, Zamawiajacy: Gmina Orneta, 11-130 Orneta, Plac Wolnosci 26,
dziatajac na podstawie art. 284 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 — zwanej dalej ,,ustawa Pzp”) wyjasnia:

Pytanie nr 13:
Zwracamy sie z prosbg o rozwazenie rozszerzenia warunku SIWZ par.8 pkt 2 ppkt. 4 ai b. o:

» Co najmniej jedng osobe, ktéra petni¢ bedzie funkcje kierownika budowy, posiadajgcg co najmniej :
-uprawnienia budowlane do kierowania robotami budowlanymi w specjalnosci Inzynieryjnej
hydrotechnicznej bez ograniczen w rozumieniu ustawy z dnia 7 lipca 1994r Prawo budowlane (t.].
Dz.U.2021r, poz. 2351 ze zm.) oraz Rozporzadzenie Ministra Inwestycji i Rozwoju z dn. 29 kwietnia
2019 r. w sprawie przygotowania zawodowego do wykonywania samodzielnych funkcji technicznych w
budownictwie (Dz.U. z 2019r, poz. 831)
- min. 2 letnie doswiadczenie zawodowe jako kierownik budowy i/lub kierownik robot
budowlanych
- doswiadczenie w petnieniu funkcji kierownika budowy lub kierownika robot w realizacji
co najmniej jednej zakonczonej roboty budowlanej, polegajgcej na zabezpieczeniu lub
stabilizacji lub likwidacji osuwiska albo zabezpieczeniu skarpy
* co najmniej jedng osobg, ktéra petni¢ bedzie funkcje projektanta, posiadajgca co najmnie;:
- uprawnienia budowlane do projektowania w specjalnosci Inzynieryjnej hydrotechnicznej bez
ograniczen w rozumieniu ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (t.j. Dz.U.2021r., poz. 2351 ze
zm.) oraz Rozporzgdzenie Ministra Inwestycji i Rozwoju z dn. 29 kwietnia 2019 r. w sprawie
przygotowania zawodowego do wykonywania samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie
(Dz.U.z2019r., poz. 831)
- min. 5 letnie doswiadczenie zawodowe jako projektant,
Swoja prosbe motywujemy faktem, iz zgodnie z opisem przedmiotu zamoéwienia znajdujgcym
sie w SIWZ, zakres prac obejmuje wykonanie zabezpieczenie osuwiska skarpy przy rzece, ktére
sa w kompetencji oséb posiadajacej specjalnos¢ inzynierii hydrotechniczne;j.

Odpowiedz do pytania 13:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane warunku udziatu w postepowaniu i podtrzymuje

warunki udziatu zapisane w SWZ.



Pytanie nr 14:
Na podstawie Art. 284 ustawy Pzp, w zwigzku z zamiarem przystgpienia do przetargu
dotyczgcego zadania jak wyzej zwracamy sie o0 wyjasnienie i uzupetnienie tresci SWZ
poprzez:
e udostepnienie prawidtowego, wolnego od wad Programu Funkcjonalno-Uzytkowego
stanowigcego zatgcznik do SWZ;
e zmiane terminu realizacji zadania inwestycyjnego na termin realny, mozliwy do
zachowania biorgc pod uwage przedmiot zamowienia;
lub, jezeli Zamawiajgcy nie moze usung¢ ww. nieprawidtowos$ci postepowania, zwracamy sie
0 uniewaznienie postepowania na podstawie art. 225 pkt. 6) ustawy Pzp.
Uzasadnienie

ad 1) udostepnienie prawidlowego, wolnego od wad Programu Funkcjonalno-
Uzytkowego stanowigcego zatagcznik do SWZ

Przedmiotem zamodwienia jest zaprojektowanie i wykonanie robdét budowlanych w oparciu o
udostepniony przez Zamawiajgcego Program Funkcjonalno-Uzytkowy (PFU). W PFU Autor
opracowania zaproponowat zabezpieczenie przedmiotowego osuwiska konstrukcjg oporowg ztozong z
gruntu zbrojonego. W tym opracowaniu zbrojenie gruntu stanowi geotkanina utozona w warstwach
grubosci 30 cm, a grunt nasypowy stanowi pospotka. Zbrojenie

z geotkaniny zaproponowane jest o dlugosci 3m. Dodatkowo skarpa jest zabezpieczona geokratg
komérkowg  wypetniong  pospétkg  przytwierdzong  pretami  stalowymi do  skarpy

i przykryta jest darning. Skarpa ma zosta¢ uksztattowana w nachyleniu 40 stopni, w koronie stanowi¢
bedzie w wiekszosci nasyp a u podstawy oraz do okoto 1/3 wysokosci w catosci bedzie wykonana w
wykopie.

Zaproponowane rozwigzanie zaktada wykonanie w pierwszej kolejnosci robdt ziemnych

u podstawy skarpy pod konstrukcje z gruntu zbrojonego, tj. wykopu o gtebokosci ponad 2 m,
wcinajgcego sie w skarpe na 3m, odstaniajgcy grunty wyodrebnione w DGl (Dokumentacji
Geologiczno-Inzynierskiej dla okreslenia warunkéw geologiczno-inzynierskich na potrzeby stabilizaciji
osuwiska znajdujgcego sie na dziatkach nr 288, 286/2, 189/34 i 273 (obreb nr 1 Orneta) w
miejscowosci Orneta, pow. lidzbarski, woj. warmihsko-mazurskie) jako warstwy Vlic, VIld stanowigce
pyty piaszczyste i gliny piaszczyste w stanie plastycznym

i miekkoplastycznym, jednoczesnie wrazliwe na dziatanie wody. Taki wykop odstonitby rowniez
zwierciadto wody gruntowej oraz zalegajgce ponizej gruntow Vlic i VIId piaski drobne i pylaste warstwy
VId w stanie Srednio zageszczonym. Nacisk gruntow stabonosnych warstw Vlic i VIId, odstoniecie
piaskow warstwy VId oraz wody gruntowej spowoduje osuwanie sie wyzej zalegajgcych warstw
piaskow, co w konsekwencji doprowadzi do destabilizacji catego obszaru osuwiskowego
Zaproponowane przez Zamawiajgcego rozwigzanie zabezpieczenia przedmiotowego

osuwiska zaktada usuniecie gruntow koluwium osuwiska i zastgpienie go konstrukcjg z gruntu
zbrojonego. Jednak przedstawione rozwigzanie nie zaktada zakotwienia konstrukcji w gruntach
stabilnych, czego konsekwencjg moze by¢ wytworzenie sie nowej ptaszczyzny poslizgu i dalsza utrata
statecznosci skarpy. Dodatkowym czynnikiem wptywajgcym negatywnie na skuteczne zabezpieczenie
osuwiska zgodnie z zaproponowanym rozwigzaniem jest wystepowanie nienosnych namutéw ponize;j
zaproponowanej konstrukcji, ktéra bezposrednio wywotywataby nacisk na te grunty. Przedstawione w
Dokumentacji geologiczno-Inzynierskiej wyniki badan gruntu oraz wykonane obliczenia statecznosci
skarpy, zatgczone do niniejszego pisma, jednoznacznie potwierdzajg powyzsze wnioski.

Wykonanie zabezpieczenia osuwiska zgodnie z zaproponowanym w PFU jest praktycznie
niemozliwe z punktu widzenia technologicznego, a przede wszystkim nie zapewnia
skutecznego zabezpieczenia osuwiska. Wspoétczynnik statecznosci zbocza FS<1,00 jest ponizej
wymaganego przez norme Eurokod 7 i wskazuje na brak statecznosci skarpy.



W zafgczeniu Wykonawca przedstawia ,Analize statecznosci zbocza” wykonang przez projektanta
posiadajgcego uprawnienia do projektowania bez ograniczeh w specjalnosci konstrukcyjno -
budowlanej oraz posiadajgcego doswiadczenie w projektowaniu konstrukcji zabezpieczajgcych
osuwiska (zatgcznik nr 1).

W zwigzku z powyzszym Wykonawca wzywa Zamawiajgcego do udostepnienia prawidiowego,
wolnego od wad Programu Funkcjonalno-Uzytkowego. W przeciwnym razie istnieje powazne ryzyko,
ze po wykonaniu robét w oparciu o udostepniong dokumentacje, dojdzie w przysztosci do utraty
statecznosci skarpy i osuniecia sie skarpy, wraz z uszkodzeniem budynkéw mieszkalnych
usytuowanych na jej szczycie.

ad 2) zmiana terminu realizacji zadania inwestycyjnego na termin realny, mozliwy do
zachowania biorgc pod uwage przedmiot zaméwienia

W opinii Wykonawcy, zgodnie z art. 36a ust. 5 pkt 2 ppkt a i b ustawy Prawo Budowlane,
przedstawiony w PFU sposo6b zabezpieczenia osuwiska stanowi istotne odstgpienie od zatwierdzonego
projektu budowlanego. Charakterystyczne parametry obiektu budowlanego zmieniajg sie ponad
dopuszczalne zmiany wskazane w Ustawie z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane
(Dz.U.2021.0.2351 z pozn. zm.). Powierzchnia zabudowy zmienia sie w zakresie znacznie
przekraczajgcym 5% a wysokosci, dlugosci lub szerokosci sg przekroczone w zakresie ponad 2%. Wg
Wykonawcy, konieczne bedzie wiec uzyskanie zamiennej decyzji o pozwoleniu na budowe. Nie mozna
réwniez wykluczy¢ koniecznosci uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, czy tez
pozwolenia wodnoprawnego. Procedury te trwajg wiele miesiecy.

Jednoczesnie zgodnie z udzielonymi przez Zamawiajgcego wyjasnieniami tresci SWZ, przedmiotowe
zamowienie jest finansowane ze srodkow celowych. Warunkiem sfinansowania inwestycji ze srodkéw
celowych jest zrealizowanie inwestycji zgodnie z zatwierdzonym projektem budowlanym uprzednio
pozytywnie zaopiniowanym przez Panstwowy Instytut Geologiczny oraz przez Wojewddzki Zespot
Nadzorujgcy Realizacje Zadan w Zakresie Przeciwdziatania Ruchom Osuwiskowym oraz Usuwania ich
Skutkow. Wszelkie zmiany w projekcie budowalnym, nawet jezeli z punkiu widzenia Prawa
budowlanego bytyby nawet zmianami nieistotnymi (w tym przypadku to jednak zmiany istotne), ale
zmieniajg sposob zabezpieczenia osuwiska, wymagajg ponownego zaopiniowania przez Panhstwowy
Instytut Geologiczny oraz przez Wojewodzki Zespot Nadzorujgcy Realizacje Zadan w Zakresie
Przeciwdziatania Ruchom Osuwiskowym oraz Usuwania ich Skutkow.

Majgc na uwadze wskazang powyzej konieczno$¢ uzyskania dodatkowych opinii i uzgodnien oraz
zamiennego pozwolenia na budowe, nie jest mozliwe wykonanie tej inwestycji w wymaganym przez
Zamawiajgcego terminie. Termin ten powinien wynosi¢ minimum 12 miesiecy na uzyskanie zamiennej
decyzji pozwolenie na budowe oraz minimum 5 miesiecy na wykonanie robot budowlanych.
Dodatkowo, Zamawiajacy wprowadzajgc do SWZ nowg dokumentacije projektowag

wprowadzit Wykonawcéw w btad, jakoby mozliwym byto skuteczne wykonanie stabilizacji osuwiska wg
zaproponowanego rozwigzania zamiennego, nie przedstawiajgc jednak opinii projektanta

Projektu budowlanego o nieistotnosci zmian oraz o poprawnosci projektu zamiennego.

Podsumowujgc, Wykonawca wnosi 0 usunigcie nieprawidtowosci, lub jezeli Zamawiajgcy nie moze
usung¢ ww. nieprawidtowosci w najblizszym terminie, o uniewaznienie postepowania.

Zatgczniki:
1. Analiza statecznosci zbocza z dnia 31.08.2022

Odpowiedz do pytania 14:

Odpowiedz do pytania 14 ad1):



Zamawiajgcy uwaza, ze zatgcznik do SWZ, dokument: Program Funkcjonalno-Uzytkowy zostat
przygotowany prawidtowo.

W PFU podano szacunkowe wymiary wzmacnianej skarpy. Szczegoétowe dane bedg ustalone w
projekcie technicznym, ktéry Oferent powinien wykonac.

Oferent w zakresie prac ma przewidziane wykonanie dokumentacji projektowej, w ktorej zakres powinny
wchodzi¢ takze badania geologiczne.

Wedtug symulacji jakg przeprowadzit potencjalny Wykonawca, skarpa bytaby niestabilna po usunieciu
warstwy nr | nN (faza 2) i wykonaniu wzmocnienia gruntem zbrojonym (faza 3).

Oferent w obliczeniach pominat stan obecny, ktéry wedtug obliczen komputerowych bytby tez
niestabilny. (faza 1) Swiadczy to o tym, ze wyniki badan zawarte w badaniach geotechnicznych
odbiegajg od rzeczywistosci poniewaz skarpa "stoi".

Duze watpliwosci budzi takze wykorzystanie programu, ktéry zaktada kotowe linie poslizgu. Linie te
przebiegajg np: przez warstwy gruntu Vlla i Vllb gliny w stanie zwartym. Analiza zjawiska osuwiska
(nawet na tych wynikach badan ktérymi dysponujemy) dowodzi ze proces ten przebiegat na zupetnie
innych zasadach, a przyjecie kotowych linii pos$lizgu jest btedem.

Jezeli chodzi o wykorzystanie technologii wykorzystania geokrat nie jest obligatoryjna.

Oferent moze zaproponowac wtasne rozwigzania poniewaz jest to inwestycja wykonywana na zasadzie
"zaprojektuj i zbudu;j".

Odpowiedz do pytania 14 ad2):

Zdaniem Zamawiajgcego Wykonawca winien wykonac projekt zamienny, ktory spetnia wymagania
okreslone w PFU, jako zmiany nieistotne (etap projektu). Parametry techniczne nie ulegajg zmianie
(dtugose, szerokosé¢, wysokos¢) powierzchnia sie nie zmienia, jest liczona w rzucie, a nie po diugosci.
W art. 36a ust. 5 pkt 2 ppkt a i b ustawy Prawo Budowlane czytamy:

»9. Istotne odstgpienie od zatwierdzonego projektu zagospodarowania dziatki lub terenu lub projektu
architektoniczno-budowlanego lub innych warunkéw pozwolenia na budowe stanowi odstgpienie w
zakresie:

1) projektu zagospodarowania dziatki lub terenu, w przypadku zwiekszenia obszaru oddziatywania
obiektu poza dziatke, na ktorej obiekt budowlany zostat zaprojektowany;

(te warunki nie wystepuja)

2) charakterystycznych parametréw obiektu budowlanego dotyczgcych:

a) powierzchni zabudowy w zakresie przekraczajgcym 5%, (odnosi sie do budynkéw)

b) wysokosci, dtugosci lub szeroko$ci w zakresie przekraczajgcym 2%,(odnosi sie do budynkow)

¢) liczby kondygnaciji;(odnosi sie do budynkow)

3) warunkéw niezbednych do korzystania z obiektu budowlanego przez osoby niepetnosprawne, o
ktérych mowa w art. 1 zakres regulacji ustawy Konwencji o prawach oséb niepetnosprawnych,
sporzgdzonej w Nowym Jorku dnia 13 grudnia 2006 r., w tym osoby starsze;(nie zmieniajg sie)

4) zmiany zamierzonego sposobu uzytkowania obiektu budowlanego lub jego czesci; (nie zmienia sie)
5) ustalen miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, innych aktéw prawa miejscowego lub
decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu; (nie zmienia sig)

6) wymagajgcym uzyskania lub zmiany decyzji, pozwolenh lub uzgodnien, ktére sg wymagane do
uzyskania decyzji o pozwoleniu na budowe lub do dokonania zgtoszenia:

a) budowy, o ktérej mowa w art. 29 wylgczenie obowigzku uzyskania pozwolenia na budowe ust. 1 pkt
1—4, lub (nie sg wymagane)

b) przebudowy, o ktérej mowa w art. 29 wyfgczenie obowigzku uzyskania pozwolenia na budowe ust. 3
pkt 1 lit. a, oraz instalowania, o ktérym mowa w art. 29 wyfgczenie obowigzku uzyskania pozwolenia na
budowe ust. 3 pkt 3 lit. d; (nie dotyczy)

7) zmiany zrddta ciepta do ogrzewania lub przygotowania cieptej wody uzytkowej, ze Zrodta zasilanego
paliwem ciektym, gazowym, odnawialnym zrédtem energii lub z sieci cieptowniczej, na zrédto opalane
paliwem statym. (nie dotyczy)



5a. (uchylony)

5b. Przepisow ust. 5:

1) pkt 1 nie stosuje sie do urzgdzen budowlanych oraz obiektéw matej architektury;

2) pkt 6 nie stosuje sie w zakresie odstgpienia od:

a) projektowanych warunkéw ochrony przeciwpozarowej, jezeli odstgpienie zostato uzgodnione pod
wzgledem ochrony przeciwpozarowej, (nie dotyczy)

b) wymagan zawartych w pozwoleniu wtasciwego konserwatora zabytkdw wydanego na podstawie
przepiséw o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, jezeli odstgpienie zostato uzgodnione z
wiasciwym wojewodzkim konserwatorem zabytkéw. (nie dotyczy)

c) (uchylona)”

6. Projektant dokonuje kwalifikacji zamierzonego odstgpienia od projektu zagospodarowania dziafki lub
terenu lub projektu architektoniczno budowlanego lub innych warunkéw decyzji o pozwoleniu na
budowe, a w przypadku uznania, Ze jest ono nieistotne, dotgcza do dokumentacji budowy odpowiednie
informacje (rysunek i opis) dotyczace tego odstgpienia. Nieistotne odstgpienie od zatwierdzonego
projektu zagospodarowania dziatki lub terenu lub projektu architektoniczno-budowlanego, lub innych
warunkéw decyzji o pozwoleniu na budowe nie wymaga uzyskania decyzji o zmianie pozwolenia na
budowe oraz ponownego zgtoszenia. (na etapie projektu zamiennego)

Takze czas wykonania inwestycji wynoszacy 2-2,5 miesigca jest obligatoryjny. Inwestycja musi byé
wykonana i rozliczenia do potowy grudnia poniewaz jest finansowana ze srodkéw celowych i musi by¢
rozliczona do kornca roku.

Termin wykonania inwestycji wynika z sposobu finansowania i nie podlega zmianie.

W SWZ zaproponowano rozwigzanie ktére zdaniem Zamawiajgcego bedzie najbardziej efektywne.
Rozwigzanie to jest koncepcjg, a nie projektem. Szczegoétowe rozwigzania konstrukcyjne i opinie sg
zadaniem oferenta, ktéry podejmie sie Wykonania tego zadania.

Tak wiec Zamawiajacy nie widzi podstaw aby zmienia¢ stawiane wymagania.

Pytanie nr 15

1) W celu unikniecia watpliwosci zwracam sie z prosbg o zatgczenie prawidtowej wersji zatgcznika nr 2
do IDW.

2) W jakiej pozycji Zestawienia Elementow Przedmiotu Zamowienia, nalezy uwzgledni¢ prace budowla-
ne zwigzane z wykonaniem zabezpieczenia osuwiska (jak. np. konstrukcje oporowe, gwozdziowanie
itd..). Dotgczona Zestawienie Elementow Przedmiotu Zamdwienia obejmuje roboty budowlane jedynie w
zakresie: robot przygotowawczych, robét ziemnych oraz budowy chodnika z kostki betonowe;j i urzgdze-
nie terenu. .

Odpowiedz do pytania 15

Zatgcznik nr 2 do IDW — jest prawidtowy.

Wg PFU nie zaktada sie budowy zelbetowych konstrukcji oporowych, oraz gwozdziowania. Prace
zwigzane z zabezpieczeniem osuwiska, nalezy umiesci¢ w pozycji 3: Budowlane roboty ziemne
(Zestawienia Elementéw Przedmiotu Zamdwienia).

Zamawiajacy informuje, ze powyzsze wyjasnienia tresci SWZ stajg sie integralng czescia
Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia , sg obowigzujace i wigzace dla wszystkich wykonawcow
uczestniczagcych w przedmiotowym postepowaniu. Inne zapisy SWZ nie ulegaja zmianie.

Zatwierdza
Orneta, dnia 09.09.2022r.

Ireneusz Popiel

Burmistrz Ornety
(podpis nieczytelny)
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