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Wszyscy zainteresowani Wykonawcy

Sprawa: Odpowied? na zapytania Wykonawcow w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego na:

wPoprawa_bezpieczeristwa _uczestnikéw ruchu drogowego poprzez budowe i _modernizacje
obiektow inzynierskich w ciggu drég publicznych na terenie miasta Katowice” 74/XI1/2022/WP.

Miejski Zarzad Ulic i Mostéw w Katowicach jako zamawiajgcy informuje, ze wptynely
zapytania dotyczace SWZ dla przedmiotowego postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego,
dzialajac zgodnie z art. 284 ust. 2 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamOwien publicznych

(Dz.U. 2021 poz. 1129 ze zm.) - dalej: ,,ustawa Pzp” udziela odpowiedzi na zadane zapytania:
Zestaw pytan nr 1

1. Zwracamy si¢ z proba o udostepnienie wstgpnej promesy z podang kwota, w celu mozliwosci
skalkulowania odsetek niezbednych do sfinansowania zamdwienia.

Ad.1. — Zamawiajgcy informuje, ze Wstgpna Promesa zostala udostgpniona Zal. Nr 5 Umowa
nastepnie zalgcznik nr 6 do umowy.

Zestaw pytan nr 2

1. Zamawiajacy nie okreglit warunku udziatu w postgpowaniu w zakresie zdolnosci
finansowej. Tym samym nie bedzie on w stanie zweryfikowa¢ czy wykonawcy faktycznie
beda posiadaé¢ mozliwosci poniesienia obciazenia zwigzanego z finansowaniem inwestycji.
Nalezy zauwazy¢ iz zgodnie z okreslonym fakturowaniem inwestycji przez Zmawiajgcego
tj. 3 faktur brak weryfikacji wykonawcow w zakresie posiadanej zdolnosci finansowej budzi
duze ryzyko w zakresie realizacji inwestycji przez wybranego w dalszym etapie
postepowania Generalnego Wykonawceg.

Majac powyzsze na uwadze wykonawca celem weryfikacji w zakresie mozliwosci
finansowania inwestycji zwraca sie z wnioskiem o wprowadzenie jako spetnienie warunku
udzialu w postepowaniu wymogu posiadania zdolnosci finansowej na poziomie
adekwatnym do wielko$ci zamowienia.

Ad 1. — Zgodnie z art. 115 PZP zamawiajgcy moze okreslic warunki w zakresie posiadania
zdolnosci  finansowej lub ekonomicznej przez wykonawcow i podmiotowej srodki
dowodowe w tym zakresie. Nie ma takiego obowigzku. Zamawiajgcy nie zmienia SWZ w

zwigzku z wnioskiem.




Wykonawca zawraca si¢ 0 jednoznaczne okreslenie zrodia finansowania przedmiotowej
inwestycji, ze wzgledu na rozbieznosci jakie zaistniaty w dokumentacji przetargowe;.
Zgodnie z SWZ Rozdziat I Informacje ogélne pkt.1.1 Zamawiajacy podaje zrédio
finansowania przedmiotu zaméwienia: BUDZET GMINY KATOWICE, natomiast z
zalaczonym do SWZ zal. nr 5 Umowa jako Zrddto finansowania wskazuje dofinansowanie w
ramach RZADOWEGO FUNDUSZU POLSKI £LAD: PROGRAM INWESTYCJ1
STRATEGICZNYCH (dalej POLSKI EAD). Majac na uwadze powyzsze, kluczowa jest
przy dokonaniu wyceny przedmiotu postgpowania kwestia finansowania inwestycji, gdzie w
przypadku jej finansowania z POLSKIEGO LADU Wykonawcy musza w swej wycenie
uwzgledniaé kredytowanie przedmiotowego zadania. Dlatego rozbiezno$¢ w dokumentacji
przetargowej co do Zrédet finansowania bedzie mie¢ kluczowy wplyw na wyceng i jej
roznorodnosé, co wplynie z kolei na mozliwa nierzetelno$¢ jest zaoferowania przez
podmioty biorace udziat w postgpowaniu.

Ad.2. — Zamawigjgcy informuje, ze finansowanie przedmiotowej inwestycji odbywaé si¢ bedzie

zgodnie z warunkami — Rzqdowego Funduszu Polski Lad: Program Inwestycyi
Strategicznych.

W zwiazku z rozbieznoéciami dla zadnia ,,Rozbiérka i budowa nowego przesta kiadki w
ciagu ul. Szopienickiej nad zlikwidowanym torem linii kolejowej” pomigdzy kosztorysem
ofertowym. i przedmiarem robét, oraz z zapisem Zatacznika nré do SWZ ,, pkt 1.7
Kosztorys/sy/ ofertowy/e/ musza zawiera¢ caly zakres rzeczowy poszezegolnych robot
zawartych w przedmiarze/ach/ bedacym/mi/ integralng czescia dokumentacji
projektowej/ch/, ktdre otrzymali wszyscy Wykonawcy wraz ze specyfikacjg istotnych
warunkéw zamowienia. Opisy pozycji przedmiarowych (zastosowane materiaty, technologia
robét itp.), musza by¢ zgodne z przedmiarem/ami/ stanowigcym/i/ zatacznik/i/ do swz.”
wnosimy o doprecyzowanie jakie ilosci nalezy przyja¢ w pozycjach kosztorysowych nr 2.4,
5.4, 6.7 oraz czy w kosztorysie ofertowym powinna sie znalez¢ pozycja 4.16.1. ,,Ulozenie
rur drenazowych PVC 150 perforowanych na catym obwodzie” w ilosci 12m, ktdrej brak w
pliku Kosztorysu ofertowego (ujgta w Przedmiarze Robot).

wnosimy o okreslenie

Ad 3. — Zamawiajgcy informuje, ze poprawng iloscig dla pozycji 2.4 jest 27,00 m2 zgodnie z

podlgczonym kosztorysem ofertowym, pozycia 2.4., dla pozycji 5.4 poprawng ilosciq jest
7.6 m oraz dla pozycji 6.7 przedmiaru robdt jest ilos¢ 7,8 m zgodnie z podigczonym
kosztorysem ofertowym pozycja 6.7. Informuje rownmiez, ze do kosztorysu ofertowego
dodano pozycje 4.16.1 w ilosci 12 m.

Zestaw pytan nr 3

1.

Prosze o sprecyzowanie/ zmiane zapisu w pkt. 2.1. wzoru umowy o jaki rodzaj
wynagrodzenia chodzi, bowiem nie istnieje takie sformutowanie jak: ,,wynagrodzenie
ryczattowo-ilodciowe, tj. kosztorysowe" i nie moze zostaé uzyte w umowig, poniewaz jest
wewngtrznie sprzeczne. Wynagrodzenie moze by¢ albo ryczaltowe, albo kosztorysowe. Jak
mozna przypuszezad po pelnym brzmieniu pkt. 2.1.a takze pkt. 3.3 w/w umowy,
Zamawiajacy mial na mysli po prostu wynagrodzenie kosztorysowe. Okreslenie
,.wynagrodzenie ryczaltowo-iloéciowe™ nie wystepuje w nauce prawa i nie jest stosowane w
obrocie.



Ad 1. — Projekt umowy zawiera precyzyjne zapisy dot. charakteru wynagrodzeniq. Stawki za
poszczegolne pozycje z kosztorysu ofertowego majq charakter ryczatiowy i niezmienny,
natomiast ilo$é wykonanych czynnosci w ramach poszczegolnych pozycji z kosztorysu
ofertowego wynikaé bedzie z obmiaréw powykonawczych.

2. Prosze o informacje czy pkt. 2.5. zdanie drugie wzoru umowy dotyczy rowniez sytuacji, w
ktérych aneks miatby obejmowaé zmniejszenie wynagrodzenia Wykonawcy?

Ad.2. — Zamawiajgcy informuje, ze zdawie 2 zapisu pkt. 2.5. umowy, dolyczy zwlaszcza sytuacji
gdzie aneks mialby zmniejszaé wsigpnie okreslone wynagrodzenie. Wykonawca wie ma
prawa zafakturowaé kwoty wyzszej niz wynikajgca z . zaakceptowanego obmiaru
powykonawczego.

3. Prosze o informacjg co oznacza pojgcie "dostarczenia” lub dookreslenie w zapisie w jaki
spos6éb ma by¢ dostarczona faktura ? listem poleconym, droga elektroniczng ?

Ad 3. — Zamawiajgcy informuje, ze zapisy sq oczywiste. Zapis pki. 2.7. umowy pozostaje bez zmian.

4. Wnosimy o usunigcie pkt. 3.5. ze wzoru umowy, poniewaz wprowadza on domniemanie
nieadekwatne do rzeczywistosci. Brak przekazania [HIRF badz brak jego aktualizacji nijak
ma sie do tego ktéra ze stron ponosi wing za powstate opéznienia. Powyzszy obowigzek
odnosi sig jedynie do stworzenia lub zaktualizowania dokumentu planistycznego oraz w
zaden sposéb nie wplywa na okolicznosci faktyczne, a to z nich wynikajg zazwyczaj
zdarzenia decydujace o kwestii winy. Stanowi zatem naruszenie rownowagi kontraktowe]
stron narzucanie przez Zamawiajacego zapisu takiego, jak proponowany. Powyzsze
zastrzezenie jest tym bardziej doniosle, ze zgodnie z pkt. 3.6. aktualizacja HRF nie zmienia
terminoéw wykonania przedmiotu umowy, za§ kwestionowane domniemanie miatoby
dotyczyé m.in. winy za niedotrzymanie terminéw wykonania przedmiotu umowy.

Ad 4. — Zamawiajgcy informuje, ze zapis pkt. 3.5. umowy pozosiaje bez zmian,

5. Whnosimy o uzupeinienie pkt. 7.5. wzoru umowy o obowigzek Zamawiajgcego wezwania
Wykonawcy do wykonania naprawy pod rygorem uprawnienia Zamawiajacego do jej
usunigcia we wiasnym zakresie. Z pkt. 7.8. wzoru umowy mozna wnioskowac, ze réwniez
wady usuwane w trybie pkt. 7.5. mogg by¢ przez Zamawiajgcego zlecane podmiotom
trzecim, a zatem nic nie stoi na przeszkodzie, azeby Wykonawca miat szanse réwniez takie
wady usunaé we wlasnym zakresie w odpowiednio krétkim terminie, uzasadnionym
charakterem wad zagrazajgcych bezpieczenstwu

Ad 5. — Zamawiajgey informuje, ze zapis pkt. 7.5. umowy pozostaje bez zmian.

6. Prosze o wydtuzenie terminu platnoéei z 5 dni okreslonego w pkt. 15.3 na co najmniej 7 dni.
Jednoczeénie proszg o wskazanie czy sa to dni robocze czy dni kalendarzowe ?

Ad 6. — Zamawiajqcy informuje, ze zapis pkt. 15.3. umowy pozostaje bez zmian. Informuje rowniez,
ze sq to dni kalendarzowe.

7. Zwracamy uwage, ze tematy finansowane z Polskiego Y.adu obarczone sg wysokimi
kosztami kredytowania inwestycji przez Wykonawee, ktore zazwyczaj nie s3 uwzglednione
w kosztorysach inwestorskich co w praktyce prowadzi do tego, ze kwoty na otwarciach
przetargdw finansowanych z Polskiego Ladu sg duzo wyzsze niz kwoty jakie r6zni
Zamawiajacy zamierzaja przeznaczyé na realizacje roznych zadaf. Wzér umowy w punkeie
2.11 opisuje kolejnoéé ptatnosci, jednak nie méwi nic na temat mozliwej sytuacji gdy
Zamawiajacy zdecyduje sie na zwigkszenie finansowania inwestycji. Zgodnie z zapisami




promes z Polskicgo Ladu wklad wlasny Zamawiajacego powinien wynosi¢ minimum 5%
szacowanej wartosci zadania. W przypadku gdy finalnie wkiad wiasny Zamawiajacego
bedzie wyzszy niz wymagane 5% (co jest mocno prawdopodobne), to czy istnieje
mozliwos§é by wowezas Zamawiajacy fakturowat Srodki powyzej rzeczonych 5% w ramach
comiesiecznych faktur czesciowych? Rozwigzanie to pozwoli na uregulowanie cho¢ czgsci
wynagrodzenia dla dostawcow materiatéw lub Podwykonawcéw i zmniejszenie kosztow
kredytowania inwestycji przez Wykonawce.

Ad.7. — Zamawiajgey informuje, ze finansowanie przedmiotowej inwestycji odbywal sig bgdzie
zgodnie z warunkami — Rzgdowego Funduszu Polski Lad: Program Inwestycyi
Strategicznych.

8. Prosimy o udostepnienie promesy z Polskiego Ladu gdyz jej zapisy moga mie¢ wplyw na
wysoko$¢ ponoszonych przez Wykonawce kosztow.

Ad.8. — Zamawiajgey informuje, ze Wstgpna Promesa zostata udostgpniona Zat. Nr 5 Umowa
nastgpnie zalgcznik ny 6 do umowy.

9. W przedmiarze robét dla ktadki w ciggu ul. Szopienickiej w pozycji 6.7 wystepuje btedna
pozycja dotyczaca whudowania krawgznika betonowego w ilo$ei 29 403,00m (stownie
dwadziescia dziewieé tysiecy czterysta trzy). Poniewaz mamy kosztorysowe rozliczenie
robét gdzie kosztorysy nalezy sporzadzi¢ na podstawie zatgczonych do przetargu
przedmiardw robét, a Oferenci nie moga zmieniaé ilosci przedmiarowych pod grozbg
odrzucenia oferty przetargowej, to wnosimy o dokonanie stosownej korekty ilosci przez
Zamawiajacego. Pragniemy zaznaczy¢, ze pozostanie przy obecnej ilosci spowoduje
wielomilionowe zawyzenie kosztorysu ofertowego oraz moze prowadzi¢ do pozniejszych
odwolan do KIO poniewaz w chwili obecnej postgpowanie jest obarczone istotna wada.

Ad.9. — Zamawiajgcy informuje, ze poprawngq iloscig dla pozycji 6.7 przedmiaru robdt dla kladki w
ciggu ul. Szopienickiej jest ilosé 7,8 m zgodnie z podigczonym kosziorysem ofertowym
pozycja 6.7.

10.  Po przeprowadzeniu wizji lokalnej wiaduktu w ciggu ul. Ligockiej (zad. 1), okazuje sig, ze
pod obiektem urzadzone sa dzikie wysypiska, ktére nalezy bezwzglednie usunaé i
zutylizowaé przed rozpoczeciem rob6t. Prosimy o wyjasnienie po czyjej stronie bgda koszty
powyzszego?

Ad 10. — Zamawiajgcy informuje, ze dzikie wysypiska pod wiaduktem w ciggu ul. Ligockiej (zad.1)
zostang usunigte przez Inwestora na jego koszt.

11.  Dla zadania 1 czy Zamawiajgcy posiada jakiekolwiek uzgodnienia z PKP PLK S.A.
dotyczace zwolnienia z oplat za zajecie terenu kolejowego? Jesli tak prosimy o
udostepnienie, jesli nie prosimy o informacjg po czyjej stronie bedg koszty z tym zwiazane z
zajeciem terenu kolejowego?

Ad 11, — Zamawiajgcy informuje, ze na zadaniu nr 1 — ,, Modernizacja wiaduktu drogowego w
ciggu ul. Ligockiej nad torami PKP”, koszty zwigzane z oplatami za zdjecie lerenu
kolejowego ponosi Wykonawca Robdt.

12.  Dla zadania 1 wnosimy o wyjasnienie pozycji kosztorysowej 2.9.5 dotyczacej demontazu,
zabezpieczenia antykorozyjnego oraz ponownego montazu oston przeciwporazeniowych w
liczbie 4 szt. Po przeprowadzeniu wizji lokalnej stwierdzono 2 szt. oston. Wnosimy réwniez



Ad.12.

13.

Ad 13.

14.

Ad 14.

15.

Ad IS5

16.

o weryfikacje jednostki zabezpieczenia antykorozyjnego, zdaniem Wykonawcy powinna
by¢ wyrazona w m?2.

— Zamawiajgey informuje, ze na zadaniu nr 1— ,, Modernizacja wiaduktu drogowego w
ciggu ul. Ligockiej nad torami PKP” znajdujq sig 4 szt. oston przeciwporazeniowych (2 szt.
po 2mz kazdej strony) oraz, ze w pozycji 2.9.5. my$inik drugi o tresci ,, naprawa stalowych
oston przeciwporazeniowych (czyszczenie z powlok malarskich, naniesienie warstwy
metalizacyjnej oraz powlok malarskich) "jest wyrazona w jednostkach m2

Dla zadania 2 prosimy o informacje kto jest Zarzadeg DK79/ul. Bagiennej przebiegajaccej
pod wiaduktem? Czy jest to GDDKiA Oddziat Katowice i w zwigzku z tym nalezy
przewidzieé koszty zajecia pasa drogowego czy moze MZUIM Katowice i Wykonawea
bedzic zwolniony z optat?

— Zamawiajgey informuje, ze na zadaniu nr 2 — ,, Przebudowa mostu i Kadek dla pieszych w

ciggu ul. Bohateréw Monte Cassino nad ul. Bagienng” zarzqdcq drogi DK79/ul. Bagiennej
przebiegajgeq pod wiaduktem jest MZUiM w Katowicach i Wykonawca bedzie zwolniony z

optat.

Po przeprowadzeniu wizji lokalnej dla zadania 3 okazuje sig, ze bezposrednio nad mostem
przebiega linia wysokiego napigcia. Zgodnie z OPZ przy moscie na Rawic przewidziano
wykonanie 6 metrowych $§cianek szczelnych, ktére bedg whijane z dZwigu ustawionego
bezposrednio pod linig wysokiego napigcia. Prosimy o informacjg, czy Zamawiajacy
posiada jakiekolwiek uzgodnienia z zarzgdeg linii WN odnosnie jej czasowego wylaczenia?
Jedli tak prosimy o udostepnienic. Jesli nie prosimy o wskazanie pozycji kosztorysowej, w
ktérej nalezy uwzgledni¢ koszty wyltaczenia sieci WN.
— W dokumentacji projektowej (TOMO3, str. 72-74) zamieszczono opinig techniczng Tauron
Dystrybucja z dn. 16.03.2021 dot. m.in. prowadzenia prac pod linig 110 kV.
"Wykonawca przed przysigpieniem do pracy przy uzyciu sprzgtu mechanicznego pod linig
WN i w odleglo$ci poziomej mniejszej niz 15 m od rzutu skrajnych przewoddéw winien
uzgodnié szczegblowy harmonogram robot celem ustalenia bezpiecznych metod pracy
Zaprojektowano wykorzystanie grodzic stalowych wbijanych z poziomu ok. 262, 1.
wystajgcych preed whiciem ok. 3,20 m ponad poziom projektowanej niwelety drogi. Zaleca
sie stosowanie rozwigzan dostosowanych do pracy w miejscach o ograniczonej wysokosci
(np. wibromiot z chwytem bocznym) lub montaz grodzic z kilku segmentow 1qczonych przez
spawanie doczolowe. Prace mogq byé prowadzone bez nadmiernego zblizenia do linii
napowietrznej, z zachowaniem obecnej skrajni drogowej. Technologig prowadzenia robdt
opracuje Wykonawca, jezeli z przyjetych rozwigzan bedzie wynikata konieczno$¢ wylgezenia
sieci koszty te nalezy uwzglednié w koszcie wykonania poszczegélnych robot.

Dla zadania 4 prosimy o informacjg kto jest Zarzadcg DW902/DTS przebiegajgeej pod
wiaduktem? Czy jest to ZDW Katowice lub DTS S.A. i w zwiazku z tym nalezy
przewidzieé koszty zajecia pasa drogowego czy moze MZUiM Katowice i Wykonawcea
bedzie zwolniony z optat?

~ Zamawiajqcy informuje, ze na zadaniu nr 4 — ,, Remont wiaduktu w ciggu ul. Jana Pawla
II” zarzgdcq DTS S.A. przebiegajgcq pod wiaduktem jest MZUiM w Katowicach i
Wykonawca bedzie zwolniony z oplat.

Dla zadania 5 czy Zamawiajacy posiada jakiekolwiek uzgodnienia z SRK S.A. dotyczace
zwolnienia z optat za zajecie terenu pod kladkg i wiaduktem? Jesli tak prosimy o
udostepnienie, jesli nie prosimy o informacj¢ po czyjej stronie beda koszty z tym zwigzane z
zajeciem terenu?”




Ad 16. — Zamawiajgcy informuje, ze dziathe pod Kadkq i wiaduktem, decyziq ZRID przejeto na
stan Urzedu Miasta Katowice, w zwigzku z powyzszym Wykonawca robdt jest zwolniony z
kosztow zwiqzanych z zajeciem tego tereni.

17. W przedmiarze robét dla kladki w ciagu ul. Szopienickiej w pozycji 2.5 podano dwie rézne
iloci i jednostki tj. 27,00m2, a nastgpnie pod spodem 2,70m3. Prosimy o wyjasnienie i
jednoznaczne wskazanie, ktora lo$é i jednostke nalezy wyceniaé oraz w zwigzku z
kosztorysowym rozliczeniem wnosimy o dokonanie stosownej korekty przedmiaru robét
przez Zamawiajacego."

Ad. 17. — Zamawiajgcy informuge, ze chodzi o pozycje 2.4. i prawidiowq iloScig poz. 2.4. przedmiaru

robot dla ktadki w ciggu ul. Szopienickiej jest 27,00 m2 zgodnie z podigczonym
kosztorysem ofertowym, pozycia 2.4.

Zestaw pytan nr 4

1. W zalaczonej przez Zamawiajacego dokumentaciji przetargowej brakuje kosztorysow
ofertowych w wersji edytowalnej dla dwdch zadan:

Zadanie nr 1 — Modernizacja wiaduktu drogowego w ciagu ul. Ligockiej nad torami PKP
Zadanie nr 3 — Rozbiérka i budowa nowego mostu w ciagu ul. Zelaznej nad rzekg Rawg w
Katowicach. Bardzo prosimy o zamieszczenie brakujacych dokumentow.
Ad.1. — Zamawiajqcy informuje, ze udostepnil kosztorysy ofertowe w wersfi edytowalnej dla:
Zadanie nr 1 — Modernizacja wiaduktu drogowego w ciggu ul. Ligockiej nad torami PKP
Zadanie nr 3 — Rozbidrka i budowa nowego mostu w ciggu ul. Zelaznej nad rzekg Rawg w
Katowicach

2. W zwiazku z wysokim stopniem skomplikowania postgpowania wynikajacego z potgczenia
5 r6znych zadah o réznym charakterze i lokalizacji w ramach jednego postgpowania
przetargowego, 7 ogloszeniem tematu w przerwie pomigdzy $wietami i trudnoscig z
pozyskaniem ofert od podwykonawcéw branzowych, zwracamy si¢ z prosbg o wydluzenie
czasu na rzetelne przygotowanie oferty i przesunigcie przetargu o 10 dni

Ad.2. — Zamawiajgcy informuje, ze termin zostat wydfuzony do dnia 20.01.2023 r.
Zestaw pytan nr 5

1. Wnosimy o udostepnienie kosztoryséw w wersji edytowalnej dia nastgpujacych zadan:
- zad. 1: Modernizacja wiaduktu drogowego w ciagu ul. Ligockiej nad torami PKP;
- zad. 3: Rozbiérka i budowa nowego mostu w ciagu ul. Zelaznej nad rzeka Rawa w
Katowicach.

Ad 1.~ Zamawiajgcy informuje, Ze udostgpnit kosztorysy ofertowe w wersji edytowalne dla:
Zadanie nr 1 — Modernizacja wiaduktu drogowego w ciqgu ul. Ligockief nad torami PKP
Zadanie nr 3 — Rozbidrka i budowa nowego mostu w ciggu ul. Zelaznej nad rzekq Rawg w
Katowicach

2. Dotyczy: Zadanie nr 1 — ,Modernizacja wiaduktu drogowego w ciggu ul. Ligockiej nad

torami PKP”
- wnosimy o wyjasnienie, czy ostony przeciwporazeniowe majg by¢ wymienione na nowe,
zgodnie z Opisem Technicznym pkt. 5.6, czy tez wyremontowane?

- wnosimy o wyjasnienie, kto ponosi koszty opracowania regulaminéw wylaczen linii
kolejowych, o ktérych jest mowa w opisie technicznym w pkt. 6.17

- wnosimy o wyjasnienie, kto ponosi koszty opracowania regulaminéw wylaczen trakeji
kolejowych PKP Energetyka?



Ad.2. — Zamawiajgcy informuje, ze na zadaniu nr — ,, Modernizacja wiaduktu drogowego w ciggu
ul. Ligockiej nad torami PKP”:
- ostony przeciwporazeniowe majq by¢ wyremontowane,
- koszty opracowania regulaminéw wylqczer: linii kolejowych ponosi Wykonawca Robdi,
- koszty opracowania regulaminéw wylqgczen trakeji kolejowych PKP Energetyka ponosi

" Wykonawca Robét.

3. Dotyczy: Zadanie nr 3 — ,,Rozbiérka i budowa nowego mostu w ciagu ul. Zelaznej nad rzeka
Rawg w Katowicach”
- w ktérej pozycji kosztorysowej nalezy wyceni¢ montaz i demontaz tymczasowe] ktadki dla
pieszych?

Ad 3. — Zamawiajgcy informuje, ze na zadaniu nr 3 — ,, Rozbiérka i budowa nowego mostu w ciggu
ul. Zelaznej nad rzekg Rawg w Katowicach”, montaz i demontaz tymczasowej kodki dla
pieszych nalezy wyceni¢ w pozycji Branza Mostowa A.a Tymczasowa organizacja robot —
3. Wykonanie tymczasowej organizacyi ruchu

4, Dotyczy: Zadanie nr 4 — ,,Remont wiaduktu w ciggu ul. Jana Pawta II”
- czy Zamawiajacy dopuszcza zamiang balustrad stalowych na balustrady aluminiowe?

Ad 4. - Zamawiajgcy informuje, ze na zadaniu nr 4 — ,, Remont wiaduktu w ciggu ul. Jana Pawla
11" nie dopuszcza zamiany balustrad stalowych na balustrady aluminiowe.

5. Dotyczy kosztorysu ofertowego dla zadania nr 5: ,,Rozbidrka i budowa nowego przgsta
kladki dla pieszych w ciggu ul. Szopienickiej nad zlikwidowanym torem kolejowym w
Katowicach” :

- w zwigzku z blednie okreslong iloscia zbrojenia (poz. 4.5 kosztorysu ofertowego) wnosimy
o wskazanie poprawnej iloéci dla w/w pozycji.

Ad.5. — Zamawiajgey informuje, ze ilo$¢ dla stali w poz. 4.5. kosztorysu ofertowego jest zgodna z
ilosciq znajdujgcq sig w przedmiarze robot w poz. 4.5. i wynosi 7 384,00 kg '

6. Whosimy o podanie kwoty dofinansowania inwestycji z rzadowego funduszu Polski ¥.ad
(wstepna promesa nr Edycja2/2021/6534/Polskil.ad).
Ad6. — Zamawiajqcy informuje, ze nie poda tej kwoly. Mialoby to negatywny wplyw na
konkurencyino$§é postepowania o udzielenie zamdwienia osiggnigeie celu jakim jest
uzyskanie najkorzystniejszej oferty.

7. Whnosimy o podanie hierarchii dokumentéw dla przedmiotowej inwestycji.
Ad. 7. — Zamawiajgcy informuje, ze nie wprowadza hievarchii dokumentéw.

8. Czy Zamawiajacy dopuszcza odbiory koficowe poszezegonych obiekiéw wr6éznych
terminach po skofczonych na danym obiekcie pracach?

Ad 8. — Zamawiajgcy dopuszcza odbiory kovicowe poszczegdlnych obiektéw w réznych terminach
po skofczeniv na danym obiekcie pracach, jednak Zamawiajgcy zastrzega, Ze
finansowanie przedmiotowej inwestycji odbywaé sie bedzie zgodnie z warunkami
Rzgdowego Funduszu Polski Lad: Program Inwestycji Strategicznych.

9. Dotyczy art. 3.1 wzoru umowy
Whosimy o wyjasnienie czy Zamawiajacy przewiduje jakickolwiek wutrudnienia w dostgpie
do terenu budowy. Ponadto wnosimy o wyjaénienie czy Zamawiajgcy we wskazanym




terminie przekaze Wykonawcy od razu caly teren budowy w zakresie wszystkich zadan
inwestycyjnych objetych przedmiotem niniejszego zamdéwienia.

Ad9. — Zamawiajgcy informuje, ze nie przewiduje zadnych utrudnien w dostgpie do terenu
budowy. Zamawiajgcy informuje, ze we wskazanym terminie przekaze Wykonawcy od razu
caly teren budowy w zakresie wszystkich zadar inwestycyjnych objetych przedmiotem
niniejszego zamowienia.

10.  Deotyczy art. 3.5 WZoru umowy
Whnosimy o usunigcie przedmiotowego postanowienia z uwagi na to, ze brak jest
dostatecznie wyraznych i zasadnych konotacji pomigdzy wing w niedotrzymaniu terminu
oraz samym. faktem nie przekazania aktualizacji harmonogramu.

Ad. 10. — Zamawiajgcy informuje, ze zapis pkt. 3.5. umowy pozostaje bez zmian.

11.  Dotyczy art. 3.5 wzoru umowy
Whnosimy o wyjasnienie jaki jest charakter tego domniemania? Czy chodzi tu o
domniemanie praesumptiones tantum czy domniemanie o charakterze praesumptiones ac de
iure? Ponadto prosimy o wyjasnienie czy intencjg Zamawiajgcego bylo ukonstytuowanie
domniemania formalnego czy materialnego?

Ad 11. - Jest to domniemanie wzruszalne, przy czym cigzar obalenia tego domniemania spoczywa
na Wykonawcy, ktéry nie zrealizowal obowigzku umownego.

12.  Dotyczy art. 3.6 wzoru umowy
Whnosimy o wyja$nienie jaki zatem jest cel dokonywania aktualizacji harmonogramu, jezelii
tak nie zmienia to zadnych terminéw zwigzanych z realizacjg przedmiotu umowy?

Ad.12. — HRF oraz jego aktualizacje stuzq do monitorowania procesu budowlanego objetego

umowdq.

13.  Dotyczy art. 5.1 wzoru umowy
Wnosimy o potwierdzenie, ze intencja Zamawiajacego wyrazong w tym postanowieniu
umownym jest to, ze Wykonawca bedzie zobowigzany do przedstawienia raportu wylgcznie
na zadanie Zamawiajacego, przy tym nie bgdzie ono stawiane Wykonawcy czesciej niz
jeden raz w tygodniu.

Ad.13. — Zamawiajgcy informuje, ze Wykonawca bedzie zobowigzany na zqdanie Zamawigjgcego
do raportowania realizacji przedmiotu umowy nie wigcej niz raz w tygodniu.

14.  Dotyczy art. 7.3 wzoru umowy
Wnosimy o wyjasnienie w jaki spos6b Zamawiajacy zapewni Wykonawcy mozliwose
weryfikacji o dokladnej dacie kiedy informacja o wadzie wplynglta do MZUIM w
Katowicach lub dacie kiedy shizby MZUIM w Katowicach ujawnily wade we wlasnym
zakresic?

Ad.14. - MZUM przekaze informacje o dowiedzeniu sig o wadzie oraz dowody potwierdzajqce datg
uzyskania informacyi.



15.

Dotyczy art. 7.6 wWzoru umowy

Whnosimy o zastgpienie uzytego zwrotu "opéZnienie" na wyraz "zwloka", poniewaz z
przyczyn niemozliwych do przewidzenia na obecnym etapie usunigcie wady w wymaganym
terminic moze by¢ niewykonalne z przyczyn niezaleznych od Wykonawcy.

Ad. 15. — Zamawiajgcy informuje, ze zapis pkt. 7.6. umowy pozostaje bez zmian.

16.

Ad 16.

17.

AdI7.

18.

Ad I8.

19.

Dotyczy art. 7.8 wzorn umowy

Wnosimy o wyjasnienic na jakiej podstawie prawnej w jakim trybie (w jakie]
procedurze)zostanie wyloniony podmiot, ktéremu zlecone zostanie usunigcie wad? Ponadto
wnosimy o wyjasnienie kogo beda obciazaé obowigzki gwarancyjne po usunigciu wad przez
podmiot trzeci - Wykonawce przedmiotowego zaméwienia czy podmiot, ktéremu zlecono
prace?

— Zamawiajgcy jako podmiot publiczny zleca prace zgodnie z aktualnie obowigzujgcymi
przepisami regulujgcymi zamoéwienia publiczne

Dotyczy art. 7.10 wzoru umowy

Whnosimy o wyjasnienie intencji wskazanego postanowienia umownego, w szczegdlnosei o
wyjagnienie z jakich roszczen oderwanych od przystugujacych uprawnien zamierza
korzysta¢ Zamawiajacy?

— zapis jest jasny i pozostaje bez zmian. Wynika z niego, ze Zamawiajgcy moze realizowaé
wedhig swojego wyboru rezim odpowiedzialnosci gwarancyjnej lub rekojmiowey.

Dotyczy art. 8.2.f) wzoru umowy
Whnosimy o okreélenie w jakim terminie od wykrycia przez Zamawiajgcego naruszefl , 0
ktérych mowa w art. 8.2.f) wzoru umowy nastapi odstgpienie od umowy?

— Zamawiajgcy dokonuje zmiany treSci SWZ w zakresie wzoru umowy w fen sposéb, ze
wprowadza zapis: Zamawiajgcy jest uprawniony do odstgpienia od umowy 7 priyczyn
okreslonych w pkt. 8.2. w terminie 30 dni od zaistnienia opisanych w tym punkcie
prrestanek, lub w ciggu 30 dni od stwierdzenia przez Zamawiajgcego okolicznosci
opisanych w pkt. 8.2. lit. f).

Dotyczy art. 9.1.c) wzoru umowy

Wnosimy o wskazanie w tresci umowy, ze w przypadkach, o ktérych mowa w art. 9.1.c)
wzoru umowy wykonawcy przystuguje takze prawo zadania zmiany wynagrodzenia. W
przeciwnym wypadku wnosimy o wyjasnienie 1 wskazanie podziemnych sieci, instalacji lub
urzadzen, ktére nie byly brane pod uwage przy projektowaniu robot stanowigeych przedmiot
niniejszego zaméwienia. Z jednej strony wykonawcy na etapie kalkulowania ofert w
przetargu nie sg w stanie wycenié¢ robét, ktorych nie przewidziat projektant, z drugiej strony
ustawa PZP zabrania przerzucania na wykonawce ryzyk za ktoére wylgczng
odpowiedzialnoé¢ ponosi Zamawiajacy, w tym za nalezyte przygotowanie opisu przedmiotu
zamdwienia.

Ad. 19. — zapis reguluje wylgcznie kwestie zmian terminu wykonania zadania, co nie musi wigzac sig

z zwiekszonymi kosztami. Zmiany fe mogq byé wprowadzone w drodze aneksu, 1.
konsensusu Sstron. Zamawiajgcy nie wprowadzi roszczemia o zmiang wynagrodzenia
zgodnie z wnioskiem. Kwestie skutkéw ujawnienia infrastruktury nieprzewidzianej w
projekcie bedg vozpatrywane w zaleznosci od wszystkich okolicznosci prawnych i
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20.

faktycznych  zwigzanych z danym zdarzeniem. Projektant bral pod uwage przy
sporzqdzaniu dokumentacji wszystkie sieci instalacje itp. Ujawnione w dokumentacji
budowlanej Zamawiajgcego, ujawnionych w zasobach ewidencji gruntdw i budynkéw oraz
wynikajgcych z uzgodnier branzowych.

Dotyczy art. 12.2 wzoru umowy

Wnosimy o wyjasnienie jakie kluczowe czesci zamodwienia zostaly zastrzezone do
osobistego wykonania wykonawcy? W razie faktycznego braku takiego zastrzezenia
prosimy o stosowng modyfikacje przedmiotowego postanowienia umowy.

Ad.20. — Zamawiajqcy informuje, e zadne kluczowe czeSci zamowienia nie zostaly zastrzezone do

21.

Ad. 21

22.

Ad 22,

osobistego wykonania Wykonawcy. Zamawiajgcy informuje rowniez, ze zapis pkt. 12.2.
umowy pozostaje bez zmian.

Dotyczy art. 12.2 wzoru umowy

Wnosimy o wyjasnienie jakie kluczowe czeSci zamdwienia zostaly zastrzezone do
osobistego wykonania wykonawcy? W razie faktycznego braku takiego zastrzezenia
prosimy o stosowng modyfikacj¢ przedmiotowego postanowienia umowy.

—Zamawigjgcy informuje, ze zadne kluczowe czesci zaméwienia nie zostaly zastrzezone do
osobistego wykonania Wykonawcy. Zamawiajgcy informuje réwniez, ze zapis pkt. 12.2.
umowy pozostaje bez zmian.

Dotyczy art. 15 wzoru umowy

Wnosimy o zastapienie uzytego w art. 15 wzoru umowy zwrotu "opdZnienie" na wyraz
"zwloka", poniewaz op6zinienic moze wynikaé z przyczyn niezaleznych od wykonawcy, a
ustawa PZP nie zezwala na przenoszenie odpowiedzialnosci na wykonawce za okolicznosci
za ktore nie ponosi winy, w szczegdlnosci - zgodnie z art. 433 ustawy PZP — postanowienia
umowy nie moga przewidywaé odpowiedzialnodel wykonawcy za opdZnienie, chyba ze jest
to uzasadnione okoliczno$ciami lub zakresem zamowienia. W razie braku zgody na zmiane
Wzoru umowy w powyzszym zakresie wnosimy o szezegbtowe wskazanie informacji o
okolicznosciach lub zakresie zamoéwienia usprawicdliwiajgcym karanic wykonawcy za
opdznienie.

— Zapis zgodny z PZP. Sankcjonuje opdinienia zawinione przez Wykoﬁawcg, co wprost
wynika z tekstu umowy.

Zestaw pytan nr 6

1.

Prosimy o wyjaénienie zapiséw PW — Rozbidrka i budowa mostu w ciggu ul. Zelaznej nad
rzeka Rawa w Katowicach — pkt.3.2 Urzadzenia Miejskiego Zarzadu Ulic 1 Mostow w
Katowicach —,,.....linie kablowg przebudowaé na odcinku mostu stosujge kabel YAKXSs
4x240mm?2 0,6/1kV i mufy kablowe typu POLJ01/4x120-240...... ; natomiast w rys. PW ani
w przedmiarze nie zostat wskazany w/w zakres prac.

Ad 1. — Zamawiajgcy informuje, ze zakres prac uwzgledniono w pozycjach nr 4 | 8 braniy

elektrycznef

PW rys. E-02 uwzglednia przebudowe istniejacego kabla nN YAKY 4x240mm2 relacji
GLC330-ZK GLC120079) docelowo kabel NA2XY-J 4x240mm?2 -42mb —, brak natomiast
tymezasowego utozenia w/w kabla — patrz PW rys. E02 oraz zestawienie materialow pkt.7 .
Prosimy o uzupehienie przedmiaru rob6t ,podajac podstawe wyceny i ilos¢ obmiarows .
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Ad.2. — Zamawiajqcy informuje, ze zakres prac uwzgledniono w pozycji nr 10 branzy elekirycznej

3. Przedmiar robot -poz. 12 ujeto rure dwudzielna A 110PS-14mb , a winna by¢ A 160PS —
zabezpieczenie kabla nN 4x240mm2 wg PW rys. E03, prosimy o zmiang opisu.
Ad.3. — Zamawiajgcy informuje, ze w poz. 12 nalezy uwzgledni¢ rury dwudzielne 160mm zgodnie z
rys. E02 (branza elektryczna).

4. Na kablach SN nalezy wykona¢ pomiar wytadowan niezupelnych, wymagane przez
TAURON , natomiast przedmiar robot nie uwzglednia w/w zakresu prac, prosimy o
uzupelnienie poprzez wprowadzenie do przedmiaru zakresu prac i ilosci obmiarowej.

Ad 4. — Zamawiajgcy informuje, ze zakres prac uwzgledniono w pozycji nr 21branzy elekirycznej.

5. Wg Uzgodnien -pismo TAURON o lokalizacji sieci ich wlasnosci — sygnatura
TD/OGL/OMD/2021-03-16/0000022 z dn. 16.03.2021 wraz z zalagczona mapa przebiegu
sieci WN, nN ,SN oraz o$wietlenia. Z w/w wynika ,iz prace bgda przebiega¢ pod siecig WN
, a zatem TAURON wymaga opracowania instrukcji prowadzenia prac pod linig WN wraz z
przeszkoleniem pracownikéw montazowych ; Wykonawca ponosi koszty tytutem w/w
czynnosci. W zwiazku z tym prosimy o uzupelnienie przedmiaru uwzgledniajgc opis i ilos¢
obmiarowa.

Ad.5. — Dotyczy calego zakresu przedsigwzigcia - uwzgledni¢ w poz. 2 (wymagania ogolne) branza

mostowa.

6. Czy Inwestor , posiada zatwierdzony przez TAURON -PW przebudowy sieci kablowych SN
inN.
Ad.6. —  Zamawiajgcy posiada projekt uzgodniony przez Tauron Dystrybucja (pismem z dn.
18.01.2022) z zamieszczonym uzgodnieniem.

> Uwaga. Zamawiajgcy do niniejszego pisma zalgcza nowy przedmiar/kosztorys ofertowy
dotyczacy: zadania pn. ,,Rozbiorka i budowa nowego przesta ktadki dla pieszych w ciagu

ul. Szopienickiej nad zlikwidowanym torem kolejowym w Katowicach”.

Niniejsze pismo zostato zamieszczone na stronie internetowej

https://platformazakupowa.pl/pn/mzum.katowice w dniu 17.01.2023r

! / i k&%@% wpghvaznionej

b&"\z Piotr Handwdrker
P | alaczniki:

“\

1. przedmiar/kosztorys ofertowy

Otrzymuja:
1 Wykonawcy uczestniczacy w przedmiotowym postgpowaniu.

2 WP a/a sprawy.
Zamieszczono:
Strona internetowa https:/platformazakupowa.pl/pn/mzum katowice.

Administratorem danych jest Miejski Zarzad Ulic i Mostdw w Katowicach (40-381) z siedzibga przy ul. Kantoréwny 2a.
Celem przetwarzania danych jest udzielenie odpowiedzi na pytanie, realizacja obowigzku prawnego lub  zadania.
Przystugujg Paristwu prawa: sprostowania i dostepu do danych, ograniczenia przetwarzania, przenoszenia danych, odwotania zgody, sprzeciwu oraz
whniesienia skargi.

Szczegbty: https://mzum.katowice.pl/content/rodo7.
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