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numer sprawy: 12.271.5.2023 Sekowa, 13.04.2023 r.

do wszystkich Wykonawcoéw

dotyczy: Wyjasnienia tresci Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia (SWZ) i zmiana tresci SWZ
w postepowaniu o zaméwienie publiczne prowadzonym w trybie podstawowym na
dostawe pracowni jezykowej do Szkoly Podstawowej w Sekowej.

1. Zapytania Wykonawcéw i wyjasnienia Zamawiajgceqo

Wykonawca nr 1:

Whniosek nr 1 z dnia 10.04.2023 r:

Po zapoznaniu sie z opisem przedmiotu zamodwienia wskazujemy iz opis jest naruszeniem przepisow
art. 99 ust. 1 w zw. z art. 99 ust. 4 w zw. z art. 16 ust. 1 ustawy pzp poprzez prowadzenie do opisu
wytgcznie do jednego  producenta  Pracownia jezykowa  Sensolab = Multiplex  24.
Wykonawcy przystuguje zgtoszenie nieprawidtowosci w ramach kontroli doraznej do Prezesa UZP
poniewaz ma interes w uzyskaniu zamowienia kwalifikowany mozliwoscig poniesienia szkody w wyniku
naruszenia przez zamawiajgcego przepisow ustawy. Specyfikacja warunkéw zamowienia w
przedmiotowym postepowaniu w zakresie opisu przedmiotu zaméwienia zawiera postanowienia
naruszajgce pzp. Gdyby opis przedmiotu zaméwienia zostat sporzgdzony zgodnie z pzp, Wykonawca
miatby mozliwos¢ ziozenia oferty zgodnej z opisem przedmiotu, co w konsekwencji mogtoby
doprowadzi¢ do uzyskania zamoéwienia. Powyzsze rozumienie interesu w uzyskaniu zaméwienia
znajduje petne odzwierciedlenie w orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej, o czym $wiadcza
cytowane nizej, jedynie tytutem przyktadu, orzeczenia KIO.

- z uzasadnienia wyroku Krajowej Izby Odwotawczej przy Prezesie Urzedu Zamowien
Publicznych z dnia 31 lipca 2015 r. sygn. KIO 1519/15:

W odwotaniach od tresci SIWZ wykonawca nie tyle wskazuje na brak bezposredniej mozliwosci
uzyskania zamoéwienia, co na wadliwe i niekonkurencyjne postanowienia SIWZ, ktére utrudniajg mu
ztozenie prawidtowej i zgodnej z przepisami p.z.p. oferty - zgodnie z art. 29 ust. 2 p.z.p. wystarczajgce
jest uprawdopodobnienie tego faktu. Tym samym krgg podmiotéw, ktére mogg
korzysta¢ z odwotan od tresci SIWZ jest szeroki. Uprawnienie to przystuguje kazdemu wykonawcy, ktéry
potencjalnie moze ubiegac¢ sie o udzielenie tego zamdwienia.

Na powyzszym etapie wystarczajgce jest wykazanie jedynie hipotetycznej szkody polegajgcej na
niewtasciwym sformutowaniu tresci SIWZ, kiére moze utrudnia¢ wykonawcy dostep do zamowienia.
Tym samym wystarczajgca jest dla uznania interesu danego wykonawcy jedynie deklaracja, ze jest
zainteresowany uzyskaniem tego zaméwienia i tego faktu nie ma obowigzku udowodni¢. Na tym etapie
postepowania interes wykonawcy jest interesem faktycznym w szerokim
tego stowa znaczeniu.

- z uzasadnienia wyroku Krajowej Izby Odwotawczej przy Prezesie Urzedu Zaméwieh
Publicznych z dnia 26 lipca 2013 roku sygn. KIO 1702/13; KIO 1708/13:

Ustalono dalej, ze wykonawcy wnoszacy odwofania posiadajg interes w uzyskaniu przedmiotowego
zamoéwienia, kwalifikowany mozliwoscig poniesienia szkody w wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego
przepisOw ustawy, o ktérych mowa w art. 179 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych. Czynnosci
Zamawiajgcego uniemozliwiajg Odwotujgcym zitozenie oferty. Gdyby Zamawiajgcy nie naruszyt
przepisow ustawy P.z.p. wskazanych w odwotaniu, Odwotujgcy mogliby
ztozy¢ oferty, ktére moglyby zosta¢ wybrane jako oferta najkorzystniejsza. Na etapie ksztattowania
zapisow specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia i postanowien przysztego kontraktu tgczgcego
strony, brak jest mozliwosci okreslenia i udowodnienia konkretnej szkody, ktérg wykonawca moze
poniesc.

oraz

Wystarczajgce jest zatem wskazanie na naruszenie przepiséw prowadzgce do powstania hipotetyczne;j
szkody w postaci utrudnienia dostepu do zamdwienia lub spowodowania konieczno$ci ubiegania sie o
zamoéwienie niezgodnie z prawem, w tym zawarcia niezgodnej z przepisami prawa umowy w sprawie
zamowienia publicznego. Wypetnione zostaly zatem materialno-prawne przestanki do rozpoznania
odwotania, wynikajgce z tresci art. 179 ust. 1 ustawy P.z.p
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Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie dokonat opisu przedmiotu zamdwienia, ktéry miatby dotyczyé wytacznie jednego
producenta Pracownia jezykowa Sensolab Multiplex 24. Zamawiajgcy opisat przedmiot zamoéwienia
poprzez odniesienie sie do rodzajow produktéw i programow, ktére sg oferowane powszechnie na
otwartym rynku. Jednoczesnie Zamawiajgcy dopuscit mozliwos¢ zastosowania rozwigzan
réwnowaznych, zgodnie z pkt 1. 4 SWZ, zgodnie z ktérym :
"Wykonawca moze zaoferowac produkty o lepszych lub rwnowaznych parametrach od wymaganych.
Obowigzek udowodnienia ro(wnowaznosci spoczywa na Wykonawcy.”
W Specyfikacji technicznej zamowienia stanowigcej zat. nr 1 do SWZ wskazane zostaty dopuszczalne
parametry rGwnowaznosci.

Whniosek nr 2 z dnia 11.04.2023 r

Opis przedmiotu zamowienia zostat sporzadzony z naruszeniem art. 99 ust. 1 ustawy Prawo zaméwienh
publicznych. Naruszenie to majagc na uwadze zaawansowanie postepowania nie moze zostaé
skorygowane poprzez wprowadzenie modyfikacji do opisu przedmiotu zamodwienia. Wada ta prowadzita
by tez do zawarcia podlegajgcej uniewaznieniu umowy. Stad tez postepowanie nalezy na podstawie
art. 255 pkt 6 nalezy uniewaznic.

Dokonanie opisu zamowienia w sposob sprzeczny z art. 99 ust. 1 P.z.p. w zwigzku z art. 16 pkt 1 P.z.p.
stanowi niemozliwg do usuniecia wade uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu
umowy w sprawie zaméwienia publicznego. W zwigzku z powyzszym zachodzg przestanki okreslone w
art. 255 ust. 6 P.z.p. i Zamawiajacy w tych okolicznosciach sprawy powinien przedmiotowe
postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego uniewazni¢ (wyrok KIO z dnia 27.04.2022 r. sygn.
akt KIO 909/22).

Odpowiedz:

W ocenie Zamawiajgcego opis przedmiotu zamowienia nie narusza art. 99 ust. 1 ustawy Pzp, oraz nie
wystepuje zadna z przestanek opisanych w art. 255 Pzp mogacych powodowac uniewaznienie
postepowania, w tym postepowanie nie jest obarczone niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajgcg
zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego.

Wykonawca nr 2:

Whniosek nr 1 z dnia 12.04.2023 r

W projekcie uktadu pracowni jezykowej dotgczonej do OPZ niniejszego postepowania mozna zauwazy¢,
ze biurko uczniowskie z prawej strony przylega do $ciany oraz jest ustawione ,za nauczycielem”, co nie
jest do konca prawidtowym rozwigzaniem. Dodatkowo, zliczajgc dtugosci biurek mozna tatwo obliczyc,
ze z drugiej strony zostaje jedyne 72 cm przejscia, co jak na jedyny cigg komunikacyjny w pracowni jest
zdecydowanie zbyt wagskim przejsciem. Rozwigzaniem tego problemu moze by¢ dopuszczenie
mniejszych biurek uczniowskich o wymiarach 130cm x 60cm (lub 55¢cm, co takze bedzie wystarczajgce)
oraz niewielka zmiana uktadu sali, jak na rysunku ponizej:
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Wobec powyzszego wnosze do Zamawiajgcego o dopuszczenie jako réwnowaznych stolikow
uczniowskich dwuosobowych o wymiarach 130cm x 55-60cm, co pozwoli na lepsze zagospodarowanie
przestrzeni wewnatrz pracowni jezykowe;.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie stolikow uczniowskich dwuosobowych o wymiarach blatu 130cm
x 55-60cm. Zgodnie ze specyfikacjg techniczng zamoéwienia zat. nr 1 do SWZ ,Zamawiajgcy dopuszcza
inny uktad mebli”

Whniosek nr 2 z dnia 12.04.2023 r

Zatgczone rysunki mebli w pracowni jezykowej pokazujg stoliki z blatami w ksztatcie tzw. ,pity”, czesto
stosowanej w pracowniach jezykowych. Z naszej wiedzy wzor ten jest zastrzezony przez pewng firme
trzecig, co niepotrzebnie podnosi koszty wykonania mebli z takimi blatami. Ponadto, wiele komentarzy
uzytkownikow takich pracowni jezykowych podaje w watpliwo$¢é zasadnos¢ stosowania takich blatéw,
poniewaz nie niosg one ze sobg zadnych korzysci praktycznych. Wobec powyzszego wnosze do
Zamawiajgcego o dopuszczenie jako roéwnowaznych stolikdw uczniowskich z blatami o ksztaicie
prostokgtéw.

Odpowiedz:

Ksztalt mebla objety postepowaniem jest powszechnie stosowany i nie moze by¢ przedmiotem praw
zastrzezonych na rzecz konkretnej firmy. Zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie stolikdw uczniowskich
z blatami w ksztatcie prostokgtow. Zgodnie ze specyfikacjg techniczng zamoéwienia zat. nr 1 do SWZ
»Zamawiajgcy dopuszcza inny uktad mebli”

2. Zmiana tresci SWZ - Przedluzenie terminu skiadania ofert

Nowe, obowigzujgce terminy:

Termin skiadania ofert uptywa dnia: 20.04.2023 r. godz. 10:00
Otwarcie ofert nastapi dnia: 20.04.2023 r. godz. 10:30

Dokonuje sie odpowiednio zmiany terminu zwigzania ofertg, w zwigzku z czym postanowienie ust. 5 pkt
1) SWZ otrzymuje nowa tresé:
»5. TERMIN ZWIAZANIA OFERTA
1) Termin zwigzania ofertg wynosi 30 dni od dnia uptywu terminu sktadania ofert, przy czym
pierwszym dniem terminu zwigzania ofertg jest dzien, w ktérym uptywa termin sktadania ofert.
Wykonawca jest zwigzany oferta do uptywu terminu 19.05.2023 r.”

3. Zamawiajgcy informuje jednoczesnie o odpowiedniej zmianie ogtoszenia o zamdwieniu nr 2023/BZP
00167240/01 z dnia 06.04.2023r.
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