Rogowo, dnia 30 lipca 2021r.
RIDiGP. 271.1.6.2021.Z1
Otrzymuja Wykonawcy,

ktorzy zlozyli oferty
W postepowaniu

Dotyczy: zawiadomienia w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego
prowadzonego w trybie podstawowym bez negocjacji o wartosci zaméwienia nie
przekraczajacej progéw unijnych o jakich stanowi art. 3 ustawy z 11 wrze$nia
2019r. — Prawo zamdwieri publicznych na robot¢ budowlang pn: ,,Przebudowa
boiska do gry w hokeja na trawie wraz z infrastrukturg towarzyszaca w
miejscowosci Rogowe” o wyborze najkorzystniejszej oferty i o terminie
zawarcia umowy.

1. Na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. — Prawo zamdwier
publicznych (Dz. U. z 2021r. poz. 1129 z pézn. zm.) uprzejmie zawiadamiam, ze
W postgpowaniu prowadzonym przez Gming Rogowo z siedzibg w Rogowie, ul. Koscielna 8
w trybie podstawowym bez negocjacji pn: ,,Przebudowa boiska do gry w hokeja na
trawie wraz z infrastruktury towarzyszaeg w miejscowosci Rogowo”, dokonano wyboru
oferty najkorzystniejszej ztozonej przez Wykonawce:

ACTIV SPORT
Arkadiusz Krzyzanski
ul. Sportowa 2
62-040 Puszczykowo

- za kwotg brutto wykonania zaméwienia w wysokosci 2 897 904,60 zt (stownie: dwa
miliony osiemset dziewigédziesigt siedem tysigey dziewigéset cztery zlote sze$édziesiat
groszy)

Uzasadnienie:

Oferta nr 2 ww. Wykonawcy wybrana zostala zgodnie z art. 253 ust. 1 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019r. — Prawo zaméwieri publicznych na podstawie kryteriéw oceny ofert
okreslonych w Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia przez Zamawiajacego. W kryterium
CENA oferta otrzymata 60,00 pkt, w kryterium poza cenowym: OKRES UDZIELONEJ
GWARANCIJI otrzymala 40,00 pkt. W sumie oferta otrzymala maksymalna liczbe
punktéw tj: 100,00 sposréd ocenianych ofert nie podiegajacych odrzuceniu,

Ponadto Wykonawca spelnia wszystkie warunki udzialu w postepowaniu, a oferowane
roboty budowlane spetniaja wymagania okre$lone przez Zamawiajacego w SWZ,

2. W postgpowaniu ztozono 4 (cztery) oferty nie podlegajace odrzuceniu opréez Wykonawcy,
o ktérym mowa w pkt 1, oferty ztozyli:

1) Sport-Track Spétka z 0.0. ul. Miniska 38, lok. 310, 54-610 Wroctaw — Oferta nr 5;

Uzasadnienie:
Oferta zlozona przez ww. Wykonawce otrzymala lacznie 98,11 pkt w tym: CENA -
58,11 pkt, OKRES UDZIELONEJ GWARANCII otrzymata 40,00 pkt. — kwota brutto:
2992 048,74 =zl (stownie: dwa miliony dziewigéset dziewigcdziesiat dwa tysigce
czterdziesci osiem zlotych siedemdziesiat cztery grosze) sposréd ocenianych ofert nie
podlegajacych odrzuceniu,
Ponadto Wykonawca spelnia wszystkie warunki udziatu w postepowaniu, a oferowane
roboty budowlane spelniajg wymagania okreslone przez Zamawiajgcego w SWZ.



2) ,Matejko Development” Spétka z o.0. ul. Poznanska 99,61-160 Czapury — Oferta nr 1;

Uzasadnienie:
Oferta ziozona przez ww. Wykonawce otrzymata lacznie 94,79 pkt w tym: CENA -

54,79 pkt, OKRES UDZIELONEJ GWARANCIJI otrzymata 40,00 pkt. - kwota brutto:
3173 513,71 zk (stownie: trzy miliony sto siedemdziesiat trzy tysigce pigéset trzynascie
zlotych siedemdziesigt jeden groszy) sposréd ocenianych ofert nie podlegajacych
odrzuceniu.

Ponadto Wykonawca spelnia wszystkie warunki udzialu w postgpowaniu, a oferowane
roboty budowlane spetniajg wymagania okreslone przez Zamawiajacego w SWZ.

3) MARDO-SPORT Spéika z o.0. ul. Wydmowa 10, 62-041 Puszczykowo — Oferta nr 3;

Uzasadnienie:
Oferta zlozona przez ww. Wykonawce otrzymala lacznie 91,92 pkt w tym: CENA —

51,92 pkt, OKRES UDZIELONEJ GWARANCII otrzymala 40,00 pkt. — kwota brutto:
3348 609,32 zI (slownie: trzy miliony trzysta czterdziesci osiem tysiecy szeSéset
dziewig¢ zlotych trzydziesci dwa grosze) sposréd ocenianych ofert nie podiegajacych
odrzuceniu,

Ponadto Wykonawca spelnia wszystkie warunki udzialu w postgpowaniu, a oferowane
roboty budowlane spetniajg wymagania okreslone przez Zamawiajacego w SWZ.

4) EVERSPORT Spétka z 0.0. ul. Kiersnowskiego 12/20, 03-161 Warszawa — Oferta nr 4;

Uzasadnienie:
Oferta ziozona przez ww. Wykonawcee otrzymata lgcznie 91,15 pkt w tym: CENA -

51,15 pkt, OKRES UDZIELONEJ GWARANCII otrzymata 40,00 pkt. — kwota brutto:
3 399 621,06 z} (stownie: trzy miliony trzysta dziewigédziesiat dziewigé tysigcy szedéset
dwadziescia jeden zlotych szes¢ groszy) sposrod ocenianych ofert nie podlegajacych
odrzuceniu.

Ponadto Wykonawca spelnia wszystkie warunki udziatlu w postgpowaniu, a oferowane
roboty budowlane spetniajg wymagania okreslone przez Zamawiajgcego w SWZ.

3. Zgodnie z art. 308 ust. 2 z dnia 11 wrzeénia 2019r. — Prawo zamowiert publicznych —
umowa w sprawie zamowienia publicznego moze byé¢ zawarta w terminie nie krétszym niz 5
dni liczac od dnia przestania niniejszego zawiadomienia przy uzyciu $rodkéw komunikacji
elektroniczne;.

Jednoczesnie informuj¢ o konieczno$ci dopetienia przez wybranego Wykonawce
przed zawarciem umowy formalnosci okre§lonych w ROZDZIALE XIX Specyfikacji
Warunkéw Zaméwienia (RIDiGP.271.1.6.2021).

Dzigkujemy za udziat w postgpowaniu.

Otrzymuja:

1. ACTIV SPORT
Arkadiusz Krzyzanski
ul. Sportowa 2
62-040 Puszczykowo
activsport@activsport.pl

2. Sport-Track
Spodtka z o.0.



w

ul. Minska 38, lok. 310
54-610 Wroclaw
a.bi@sport-track.pl

. »Matejko Development”

Spolka z o.0.

ul. Poznariska 99

61-160 Czapury
biuro@matejkodevelopment.pl

MARDO-SPORT
Spolka z o.0.

ul. Wydmowa 10
62-041 Puszczykowo /6
63-100 Srem

biuro.mardosport@gmail.com

EVERSPORT

Spétka z o.0.

ul. Kiersnowskiego 12/20
03-161 Warszawa
boiska@eversport.pl

Strona internetowa Zamawiajgcego
https://rogowo.bip.net.pl




