»,Budowa drogi gminnej Jablonna - Blinek”

PYTANIE NR 1

Dot. Projektu umowy § 6 ust. 3.6

Prosimy o zmian¢ w par. 6 ust. 3.6 umowy na: ,, ponoszenie petnej odpowiedzialnosci za
udokumentowane szkody oraz nastepstwa nieszczesliwych wypadkow pracownikow 1 oséb
trzecich, powstate w zwigzku z prowadzonymi robotami, w tym takze ruchem pojazdow.”

Odpowiedz na pytanie nr 1:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmian¢ § 6 ust. 3.6 wzoru umowy.

PYTANIE NR 2

Dot. projektu umowy § 8 ust. 1. 2

Whnosimy o zmniejszenie wymiaru kary z 0,3% wynagrodzenia brutto przedmiotu umowy na
0,03% wynagrodzenia brutto przedmiotu umowy. Obecny wymiar kary za brak zaplaty
wynagrodzenia naleznego podwykonawcom lub dalszym podwykonawcom jest wygdrowany i
niezasadny.

Odpowiedz na pytanie nr 2:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang § 8 ust. 1.2 ani ust. 1.3 wzoru umowy.

PYTANIE NR 3

Dot. projektu umowy § 8 ust. 5

Wnosimy o zmniejszenie maksymalnej wysokosci kar umownych naliczonych na podstawie
umowy z maksymalnej warto$ci 40% wynagrodzenia brutto umowy na 15% wynagrodzenia
brutto umowy. Aktualny wymiar maksymalnej wysokosci kar umownych jest zdaniem
Wykonawcy wygorowany 1 niezasadny.

W doktrynie prawa zamdwien publicznych oraz w aktualnym orzecznictwie Krajowej Izby
Odwolawczej przy Prezesie Urzedu Zamowien Publicznych dominuje poglad, Zze kara umowna
co do istoty ma charakter wytacznie odszkodowawczy i kompensacyjny, a nie prewencyjny.
Ustalenie przez Zamawiajacego zbyt wygorowanych kar umownych dla wykonawcow stanowi
zatem naruszenie prawa w zakresie rowno$ci stron umowy (Wyrok Krajowej Izby
Odwotlawczej z dnia 31 lipca 2015 r. sygn. akt: KIO/1519/15). Nalezy mie¢ rowniez na
wzgledzie stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z 29 listopada 2013 roku Sygn.
akt 1T CSK 124/13, dotyczacego przestanek miarkowania kar umownych jako razaco
wygorowanych. W uzasadnieniu wyroku Sad Najwyzszy wskazat, iz ,,kara umowna nie moze
by¢ instrumentem stuzacym wzbogaceniu wierzyciela, a zatem przyznajacym mu korzys¢
majatkowg w istotny sposéb przekraczajagcg wysokos¢ poniesionej przez wierzyciela szkody.
Celem miarkowania kary umownej jest natomiast ochrona réwnowagi interesOw stron
1 zapobiezenie nadmiernemu obcigzeniu dluznika oraz niestusznemu wzbogaceniu
wierzyciela".

OdpowiedzZ na pytanie nr 3:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang¢ § 8 ust. 5 wzoru umowy. Postanowienie to nie

reguluje wysokosci kary umowne;j, a jedynie okresla maksymalng wysokos¢ wszystkich kar
umownych jakie potencjalnie bedzie mdgt tacznie natozy¢ Zamawiajacy.






