ZP 271.1.2022 Orneta, 11.04.2022r.

Zamawiajacy:
Gmina Orneta
11-130 Orneta, Plac Wolnosci 26

Uczestnicy postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego na: ,,Zabezpieczenie
osuwiska powstatlego w obrebie dz. Nr 189/41, 288, 286/2, 273 obreb Nr 1 miasta Orneta
przy ul. Mickiewicza w miejscowosci Orneta”

ogtoszonego w Biuletynie Zamoéwien Publicznych Nr ogtoszenia 2022/BZP 00097127/01
z dnia 24.03.2022r.

WYJASNIENIA TRESCI SWZ NR 2

W odpowiedzi na skierowane do Zamawiajacego zapytania dotyczace tresci Specyfikacji
Warunkéw Zamoéwienia, Zamawiajacy: Gmina Orneta, 11-130 Orneta, Plac Wolnosci 26,
dziatajac na podstawie art. 284 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zamoéwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2021r, poz. 1129 ze zm. — zwanej dalej ,,ustawa Pzp”’) wyjasnia:

Pytanie nr 7:

wnosze o0 zmiane opisanego w §8 ust 2 pkt 4) warunku zdolnosci technicznej i
zawodowej poprzez wykreslenie fragmentu:

,» 4) zdolnosci technicznej lub zawodowe;:

Zamawiajgcy uzna, ze wykonawca spetnia warunek udzialu w postepowaniu dotyczgcy zdolnosci

technicznej lub zawodowej, jezeli wykaze, ze:

a) wykonat nalezycie nie wczesniej niz w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu skladania

ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy - w tym okresie, co najmnie;j:
a. jedng robot<; budowlang polegajgcg na zabezpieczeniu lub stabilizacji lub likwidaciji
osuwiska o wartosci brutto min 3 000 000 zt

Wykazana przez Wykonawca; robota budowlana musi by¢ zakonczona i odebrana przez

ich zleceniodawce. "



i zastgpienie go zapisem
Zamawiajgcy uzna, ze wykonawca spetnia warunek udziatu w postepowaniu dotyczgcy zdolnosci
technicznej lub zawodowej, jezeli wykaze, ze:

a) wykonat nalezycie nie wczesniej niz w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu

skfadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy - w tym okresie, co najmnie;j:

a. jedng robote budowlang polegajgca na
- zabezpieczeniu lub stabilizacji lub likwidacji osuwiska
- zabezpieczeniu lub stabilizacji skarpy w stanie wysokiego ryzyka powstania osuwiska o
wartosci brutto min 2 000 000 zt
Wykazana przez Wykonawce robota budowlana musi by¢ zakornczona i odebrana przez ich

zleceniodawce. ".

Odpowiedz do pytania 7:

Zamawiajgcy postanowit zmieni¢ warunek udziatu w postepowaniu.

Zmiane zawiera zmiana tresci SWZ Nr 2 z dnia 11.04.2022 r.

Pytanie nr 8:

§ 4 wzoru umowy brzmi: 4. Inspektor nadzoru inwestorskiego nie posiada petnomocnictwa do
podejmowania w imieniu Zamawiajgcego decyzji niosgcych skutki finansowe wykraczajgce poza
zakres prac projektowych i rob6t budowlanych objetych przedmiotem Umowy i powodujgcych
zwiekszenie wynagrodzenia Wykonawcy, z wyjatkiem sytuacji zagrazajgcych zyciu lub zdrowiu osob
lub grozgcych powstaniem straty w mieniu Zamawiajgcego o znaczgcych rozmiarach.

5. Zamawiajgcy nie dokona zaptaty wynagrodzenia za roboty budowlane wykonane z naruszeniem
ust. 4.

8. Wykonawca poniesie wszystkie konsekwencje finansowe i prawne wykonania w robét budowlanych
bez pisemnej zgody Zamawiajgcego.

Z powyzszego wynika, ze wykonawca ponosi odpowiedzialnos¢ za brak zgody Zamawiajgcego,
podczas gdy postanowienie jest skierowane do inspektora nadzoru inwestorskiego i to on jako adresat
normy winien ponosi¢ odpowiedzialno$¢ za przekroczenie swoich uprawnieh. Zapis prowadzi do tego
ze to wykonawca bedzie musiat rozstrzygac - kto jest odpowiedzialny za wydanie zgody na zmiany
rodzgce skutki finansowe. To Zamawiajgcy winien rozstrzygngc¢ i doktadnie wskazac kiedy zgode
moze wydac¢ Inspektor a kiedy Zamawiajgcy z konsekwencjg takich ustalen a nie bezprawnego
przerzucenia tej odpowiedzialnosci na wykonawce. Zapis ten bezpodstawnie przerzuca na

wykonawce odpowiedzialnos¢, ktdrg zgodnie z prawem powinien ponosi¢ Zamawiajacy lub podmiot



za ktérego odpowiada (Inspektor nadzoru), co narusza zasady kontraktowania Kc ale i klauzule

abuzywng ustawy Pzp tj art. 433 pkt 3.
Whnosimy o zmiane zapisu na:
§ 4 wzoru umowy brzmi:

4. Inspektor nadzoru inwestorskiego nie posiada pethomocnictwa do podejmowania w imieniu
Zamawiajgcego decyzji niosgcych skutki finansowe wykraczajgce poza zakres prac projektowych i
robét budowlanych objetych przedmiotem Umowy i powodujgcych zwiekszenie wynagrodzenia
Wykonawcy, z wyjatkiem sytuacji zagrazajgcych zyciu lub zdrowiu 0s6b lub grozgcych powstaniem
straty w mieniu Zamawiajgcego o znaczgcych rozmiarach. W takich przypadkach Inspektor
zobowigzany jest zwrdcic¢ sie o zgode Zamawiajgcego.

5. Zamawiajgcy nie dokona zaptaty wynagrodzenia za roboty budowlane wykonane z naruszeniem

ust. 4 jezeli Wykonawcy zostanie przed ich wykonaniem przedstawiona odmowa Zamawiajgcego.

Odpowiedz do pytania 8:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na powyzsze zmiany.

Pytanie nr 9:

§ 6 ust 3 wzoru umowy brzmi:

Niedoszacowanie, pominiecie oraz brak rozpoznania zakresu przedmiotu Umowy nie moze by¢
podstawg do zgdania zmiany wynagrodzenia ryczattowego okreslonego w ust. 1 niniejszego
paragrafu. Wykonawca zrzeka sie wszelkich ewentualnych roszczen zwigzanych ze zwigkszeniem
wynagrodzenia okreslonego w ust. 1.

Wykonawca nie moze sie zrzec prawa do zgdania zwiekszenia wynagrodzenia chociazby w
przypadkach opisanych w umowie jak i w sytuacji zdarzeh ktérych przewidzie¢ sie nie dato. Jezeli np.
okaze sie ze przekazana dokumentacja projektowa ma wady to wykonawca nie moze z gory zrzec sie
roszczen jakie pojawia sie w zwigzku z jej zmiang. Zmiany takie bedg wykraczaty poza zwykfe ryzyko
kontraktowe co zdaje sie zauwaza¢ sam Zamawiajgcy formutujgc postanowienia méwigce o
koniecznosci zgtaszania wad dokumentac;ji jak i uzyskiwania zgody Zamawiajgcego na zmiany
skutkujgce zwiekszeniem finansowym. Zapis ten jest sprzeczny z resztg umowy. Pozbawienie
wykonawcy mozliwosci zmiany wynagrodzenia jest naruszeniem zasad kontraktowania,
przerzuceniem ryzyka na wykonawce niezgodnie z klauzulg art. 433 pkt ustawy Pzp. Prosimy o

wykreslenie ostatniego zdania



Wnosimy o zmiane zapisu poprzez usuniecie drugiego zdania ustepu:

Wykonawca zrzeka sie wszelkich ewentualnych roszczeh zwigzanych ze zwiekszeniem

wynagrodzenia okreslonego w ust. 1.

Odpowiedz do pytania 9:

Zamawiajgcy postanowit wykresli¢ ostatnie zdanie ust. 3.

Zmiane zawiera zmiana tresci SWZ Nr 2 z dnia 11.04.2022 r.

Pytanie nr 10:

Wzoér umowy § 6ust 5 pkt 1) i 2) brzmi:

W przypadku zmniejszenia (ograniczenia) zakresu rzeczowego przedmiotu Umowy sposdéb potrgcenia
kwoty, ktéra bedzie potrgcona Wykonawcy z wynagrodzenia ryczattowego bedzie nastepujacy:

1) w przypadku zmniejszenia (ograniczenia) przedmiotu Umowy o caty element robét okre$lonych w
harmonogramie rzeczowo — finansowym (,Zestawieniu elementdéw przedmiotu zamowienia®) nastgpi
odliczenie wartosci tego elementu robét wynikajgcego z harmonogramu rzeczowo - finansowego
(»Zestawienia elementdéw przedmiotu zaméwienia”) od ogdlnej wartosci przedmiotu Umowy.

2) w przypadku zmniejszenia przedmiotu Umowy o czes¢ robo6t danego elementu robot okreslonego w
harmonogramie rzeczowo — finansowym (,Zestawieniu elementdéw przedmiotu zamowienia®)
obliczenie wartosci niewykonanej czesci danego elementu rob6t nastgpi na podstawie (.....)
Zamawiajgcy probuje przerzuci¢ na wykonawce kolejne ryzyko — zmniejszenia wynagrodzenia (mimo
ze w ust 3 nie przewiduje jego zwiekszenia). Zamawiajacy mimo ze nakazat wykonawcy wycenic
wynagrodzenie jako ryczatt za cato$¢ prac z uwzglednieniem ryzyka to jednoczesnie w sposob blizej
nieokreslony bedzie potrgcat kwoty za elementy ograniczone. Zapis ten jest nie zgodny z art. 433 pkt
4 ktory nakazuje wskazac wartosc prac lub zakresu z jakiego zamawiajgcy moze zrezygnowad.
Wprowadzenie zapisu obnizajgcego wynagrodzenie bez limitu jak i mozliwos¢ potrgcenia kazdego
elementu z jakiego zamawiajgcy rezygnuje uniemozliwia ztozenie oferty i wycene ryzyka. Jest ponad
to niezgodne z przepisami Pzp w tym art. 433 pkt 4 jak i kodeksu cywilnego tj. art. 632 Kc.

Wnosimy o wykreslenie zapiséw gdyz odpowiedni zapis znajduje sie w ust 5 pkt 2 zatacznika
nr 4 do Umowy.

Odpowiedz do pytania 10:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na powyzsze zmiany.

Pytanie nr 11:

§ 6 ust 11 pkt 2 warunki ptatnosci wynagrodzenia

Zamawiajgcy po raz kolejny przerzuca ryzyko na wykonawce co jest niegodne z art. 433 pkt 3 Pzp a
jednoczesnie zobowigzuje wykonawce do kredytowania jego inwestycji co nie tylko przetozy sie na

ekstremalnie wysokie oferty ale i ich brak. Zaden z wykonawcéw nie bedzie ponosit ryzyka



zamawiajgcego otrzymania srodkdéw dopiero na koncowej fazie realizacji inwestycji i wyptate 80%
wartosci umowy po jej wykonaniu.

Regulacja ta mimo Ze nie miesci sie w przepisach art. 443 i 443 Pzp nakazujgcym wyptacac zaliczki
lub ptaci¢ czesciowo wynagrodzenie w przypadku uméw zawartych dtuzej niz na 12 miesiecy nie
niweluje ani nie ogranicza ryzyka i nie oznacza, ze przepis jest zgodny z zasadami kontraktowania i
nie stanowi naruszenia chociazby klauzul abuzywnych ustawy pzp. Wykonawca zgodnie z prawem nie
ponosi odpowiedzialnosci za wyptate Srodkow czy otrzymanie dotaciji jak i nie jest podmiotem
zobowigzanym do kredytowania inwestycji. Przy takiej regulacji zapisow nawet mimo warunkowej

zgody poczynionej w ,Uwaga” kazdy z wykonawcéw bedzie zgdat gwarancji zaptaty z art. 6491 kc.

Wnosimy o zmiane zapisu w sposéb jednoznaczny pozwalajgcy na wyptate do 90 %
wynagrodzenia w rozliczeniu faktur przejsciowych ( a nie w postaci warunku).
Odpowiedz do pytania 11:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na powyzsze zmiany.

Pytanie nr 12:

§ 8 ust 1e i 4 wymagania dot uméw podwykonawczych brzmi:

1 e) termin ptatnosci, ktory nie moze by¢ dtuzszy niz 30 dni od dnia doreczenia faktury, rachunku
Podwykonawcy lub dalszemu Podwykonawcy oraz termin ptatnosci musi by¢ ustalony w taki sposéb,
aby przypadat wczes$niej niz termin zaptaty wynagrodzenia naleznego Wykonawcy przez
Zamawiajgcego (za zakres zlecony Podwykonawcy i objety fakturg Wykonawcy).

1 g) zasady odbioréw robét wykonywanych przez Podwykonawce lub dalszego Podwykonawce ze
wskazaniem, ze odbiér dokonywany przez Wykonawce nie bedzie wywotywat skutku wzgledem
Zamawiajgcego;

4) Umowa o podwykonawstwo, ktorej przedmiotem sg roboty budowlane nie moze zawieraé
postanowien:

a) uzalezniajgcych uzyskanie przez Podwykonawce lub dalszego Podwykonawce ptatnosci od
Wykonawcy od dokonania przez Zamawiajgcego (Inspektora nadzoru inwestorskiego) odbioru
wykonanych przez Podwykonawce lub dalszego Podwykonawce robot, lub od dokonania przez
Zamawiajgcego na rzecz Wykonawcy ptatnosci za roboty, dostawy lub ustugi wykonane przez

Podwykonawce lub dalszego Podwykonawce,

Zamawiajgcy w sposob niezgodny z prawem nakazuje aby wykonawca najpierw odebrat i zaptacit
wynagrodzenie podwykonawcom — zanim ten zakres odbierze od niego Zamawiajgcy. Powoduje to
sytuacje ze wykonawca musi odebra¢ dany zakres de facto w ciemno i zaptaci¢ wynagrodzenie mimo
ze takiego odbioru moze nie dokona¢ zamawiajgcy. Zamawiajacy zgtaszajgc wady prac wykonanych

przez podwykonawce pozbawia Wykonawce jakichkolwiek roszczen w stosunku do podmiotu z ktérym



ma wigzgca umowe. Taka konstrukcja zapisow jest niezgodna z ustawg i nie wyraza troski o
zachowanie zasad solidarnej odpowiedzialno$ci za zaptate wynagrodzenia ktéra wynika z art. 6471
kc. Zgodnie z tym postanowieniem Zamawiajgcy odpowiada za zaptate zalegtego ale
WYMAGALNEGO wynagrodzenia naleznego podwykonawcom lub dalszym podwykonawcom. W
sytuacji gdy dany element robot jest dopiero odbierany przez Zamawiajacego to wykonawca nie moze
przesgdzi¢ za zamawiajgcego ze jest wykonany nalezycie i tym samym odebrac¢ zakres i postawic
dang wierzytelnos¢ w stan wymagalnosci ( co jest rownie zagrazajgce Zamawiajgcemu jako solidarnie
zobowigzanemu w tym przypadku za roboty niewykonane lub wykonane wadliwie). Nalezne
wynagrodzenie dotyczy odebranych elementéw robét a nie robét ktére bedg dopiero odbierane przez

Zamawiajgcego.

Prosimy o zmiane zapiséw jak nizej:
1e) termin pfatnosci, ktéry nie moze by¢ dtuzszy niz 30 dni od dnia doreczenia faktury, rachunku
Podwykonawcy lub dalszemu Podwykonawcy oraz termin ptatnosci musi by¢ ustalony w taki sposob,

aby przypadat wczes$niej niz termin zaptaty wynagrodzenia

naleznego Wykonawcy przez Zamawiajgcego {za-zakreszleconyPodwykonawey--objety-fakturg-
Wykenawey)-

1g) zasady odbioréw robét wykonywanych przez Podwykonawce lub dalszego Podwykonawce ze-
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4) Umowa o podwykonawstwo, ktérej przedmiotem sg roboty budowlane nie moze zawiera¢

postanowien:

a) uzalezniajagcych uzyskanie przez Podwykonawce lub dalszego Podwykonawce ptatnosci ed-

Zamawiajgcego na rzecz Wykonawcy pfatnosci za roboty, dostawy lub ustugi wykonane przez

Podwykonawce lub dalszego Podwykonawce,
Odpowiedz do pytania 12:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na powyzsze zmiany.

Pytanie nr 13:

§ 11 ust 1 pkt 2 wzoru umowy

Kara umowna za zwioke w zakonczeniu wykonywania przedmiotu umowy w wysokos$ci 1%

wynagrodzenia brutto jest razgco wygorowana przez co traci swéj walor odstraszajacy i staje sie



narzedziem represyjnym nakazujgcym wyceni¢ znacznie zawyzone ryzyko w ofercie. Wnosimy o

zmiane wysokosci kary na 0,1 % wynagrodzenia liczonego za kazdy dzien zwtoki.
Jest to kara akceptowalna i wystepuje w wiekszosci postepowan.
Odpowiedz do pytania 13:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na powyzsze zmiany.
Pytanie nr 14:
Ust 5 pkt 1zalgcznika nr 4 do Umowy brzmi:

Ust 5 Zamawiajacy okresla nastepujgce warunki, w jakich przewiduje mozliwos¢ dokonania zmian

zawartej Umowy:

1) Koniecznos¢ przedtuzenia terminu umownego zakonczenia przedmiotu zaméwienia z uwagi
na(...)

Zamawiajgcy wskazuje liste przypadkédw uprawniajgcych do zmiany terminu zawartej umowy nie
wskazujgc ze zmianie moze a nawet powinno ulec wynagrodzenie Wykonawcy. W sytuacjach ktérych
przewidzie¢ sie nie dato, ktére wynikajg z brakéw i bteddw po stronie Zamawiajgcego wykonawca nie
moze ponosi¢ ryzyka finansowego z tym zwigzanego. Wykracza to przede wszystkim poza rozumienie
art. 632 § 1 kc, jest niezgodne z zasadami kontraktowania, przerzuca ponadto ryzyko na wykonawce
naruszajgc jedoczesnie art. 433 pkt 3 pzp. Zaden z wykonawcow nie bedzie w stanie zgodzi¢ sie na
przejecie niczym nieograniczonego niemozliwego do wyliczenia ryzyka, w tym za dziatania i
zaniechania po stronie zamawiajgcego. Pozostawienie takiego zapisu bez zmian uniemozliwi ztoZzenie

ofert w postepowaniu.

Wnosimy o nadanie mu brzmienia.

Ust 5 Zamawiajacy okresla nastepujgce warunki, w jakich przewiduje mozliwos¢ dokonania zmian
zawartej Umowy:

2) Koniecznos¢ przedtuzenia terminu umownego zakonczenia przedmiotu zamowienia i zmiany

odpowiednio wynagrodzenia naleznego wykonawcy z uwagi na (...)
Odpowiedz do pytania 14:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na powyzsze zmiany.
Pytanie nr 15:
Prosimy o potwierdzenie ze mozliwy jest dojazd do placu budowy samochodami o

dopuszczalnej masie catkowitej do 40 ton od strony ul. Zarzecznej oraz przez dziatki o nr ew.



263 i 266/4 oraz ze Zamawiajgcy posiada wszelkie niezbedne zgody i uzgodnienia w tym

zakresie.
Odpowiedz do pytania 15:

Dojazd do budowy lezy w kwestii Wykonawcy, jego potencjalna budowa, koszt utrzymania i rozbiorka
powinna zosta¢ uwzgledniona w ofercie Wykonawcy. Przedmiar w poz. 14 podaje, iz droge dojazdowg
nalezy uwzgledni¢ w wycenie - z tym, Zze jej lokalizacje i sposéb wykonania pozostawia sie
Wykonawcy. Zamawiajgcy wskazuje dojazd do terenu robét od strony ul. 1 Maja pomiedzy
budynkami Nr 37 i Nr 41 przez dziatke 189/41 . Dziatka nr 189/41 stanowi w 100 % wtasnos¢ Gminy

Orneta. W zatgczeniu do wyjasnienia mapa.

Pytanie nr 16:
Prosimy o potwierdzenie ze na czas realizacji inwestycji, istniejgcy cigg pieszy zostanie

zamkniety.
Odpowiedz do pytania 16:

Na okres prowadzenia robét Wykonawca powinien zapewni¢ mozliwos¢é korzystania z pieszego szlaku

komunikacyjnego, w tym z istniejgcych schodow i kfadki.

Pytanie nr 17:

W zwigzku z faktem iz istniejgca ktadka dla pieszych jest w kolizji z planowanymi robotami
budowlanymi, prosimy o wyjasnienie, czy rozbiorka i ewentualny ponowny montaz istniejgcej
konstrukcji ktadki stanowi przedmiot zaméwienia. Jesli tak, prosimy o informacje w ktérej

pozycji kosztorysowej nalezy uwzgledni¢ powyzszy koszt.
Odpowiedz do pytania 17:

Istniejgca ktadka nie jest przewidziana do rozbiérki. Utozenie koszy gabionowych i rozmieszczenie
mikropali w bezpos$rednim sgsiedztwie ktadki zostanie uzgodnione pomiedzy Nadzorem Autorskim i

Wykonawcg robot na etapie uzgadniania projektu technologii i organizacji robot.

Pytanie nr 18:
Prosimy o rezygnacje z obowigzku dostarczenia przed podpisaniem umowy kosztorysu
szczegotowego. W opinii wykonawcy dla osiggniecia celow opisanych w SWZ §14 ust. 16 pkt 3) a)-f)

w zupetno$ci wystarczy kosztorys opracowany metodg kalkulacji uproszczone;.
Odpowiedz do pytania 18:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na powyzsze zmiany.



Pytanie nr 19:

Zwracamy sie z prosbg o zmiane wysokosci kwoty prac uznanych jako wystarczajace do
udowodnienia doswiadczenia zawodowego z 3 min zt brutto na 2,1 min pln brutto

Odpowiedz do pytania 19:

Zamawiajgcy postanowit zmieni¢ warunek udziatu w postepowaniu.

Zmiane zawiera zmiana tresci SWZ Nr 2 z dnia 11.04.2022 r.

Pytanie nr 20:

SWZ §8 ust. 2 pkt 4 ppkt b) — Zamawiajgcy wymaga dysponowania co najmniej jedng osoba, ktéra
peti¢ bedzie funkcje kierownika budowy, posiadajgcg co najmniej:

- uprawnienia budowlane do kierowania robotami budowlanymi w specjalno$ci
konstrukcyjno — budowlanej bez ograniczeh w rozumieniu ustawy z dnia 7 lipca 1994r.
Prawo budowlane (tj. Dz.U.2021r. poz. 2351 ze zm.) oraz Rozporzgdzenie Ministra
Inwestycji i Rozwoju z dn. 29 kwietnia 2019r. w sprawie przygotowania zawodowego do
wykonywania samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie (Dz.U. z 2019r. poz.
831),

- min. 2 letnie doswiadczenie zawodowe jako kierownik budowy i/lub kierownik robét
budowlanych,

- doswiadczenie w petnieniu funkcji kierownika budowy lub kierownika robét w realizaciji

co najmniej jednej zakonczonej roboty budowlanej, polegajgcej na zabezpieczeniu lub
stabilizacji lub likwidacji osuwiska.

Opisana przedmiotem zamodwienia konstrukcja bedgca zabezpieczeniem osuwiska stanowi

konstrukcje oporowa zgodnie z zapisami Rozporzgdzenia Ministra Transportu i Gospodarki

Morskiej z dnia 30 maja 2000r. w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny odpowiadac
drogowe obiekty inzynierskie i ich usytuowanie:

,Dziat | § 1 ust. 2: Do obiektow inzynierskich zalicza sie:

1) obiekty mostowe,

2) tunele,

3) przepusty,

4) konstrukcje oporowe.”

,Dziat | § 3 llekro¢ w rozporzadzeniu jest mowa o:

4) konstrukcji oporowej — rozumie sie przez to budowle przeznaczong do

utrzymania w stanie statecznosci uskoku naziomu gruntéw rodzimych lub

nasypowych”.



Biorgc powyzsze pod uwage wiasciwym dla realizacji przedmiotowego zakresu robot jest
doswiadczenie i uprawnienia budowalne obejmujgce swoim zakresem branze mostowg a nie
branze konstrukcyjno budowlang, ktéra odnosi sie do konstrukcji i architektury obiektu a nie
konstrukcji oporowych.

Tym samym wnosimy o zmiang SWZ w zakresie §8 ust. 2 pkt 4 ppkt b) tiret 1 na:
»<Zamawiajacy wymaga dysponowania co najmniej jedng osoba, ktora petni¢ bedzie funkcje
kierownika budowy, posiadajgcg co najmniej:

- uprawnienia budowlane do kierowania robotami budowlanymi w specjalnosci konstrukcyjno
— budowlanej bez ograniczen — wydane w okresie, w ktérym uprawnienia konstrukcyjno

— budowlane uwzglednialy w swoim zakresie branze mostowa lub uprawnienia
budowalne do kierowania robotami budowalnymi w specjalnosci inzynieryjnej mostowej bez

ograniczen, w rozumieniu ustawy z dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowlane (tj. Dz.U.2021r.

poz. 2351 ze zm.) oraz Rozporzgdzenie Ministra Inwestycji i Rozwoju z dn. 29 kwietnia 2019r.

w sprawie przygotowania zawodowego do wykonywania samodzielnych funkcji technicznych

w budownictwie (Dz.U. z 2019r. poz. 831).”

Tresc tiret 2 i 3 bez zmian.

Odpowiedz do pytania 20:

Zamawiajgcy postanowit zmieni¢ tres¢ warunku okreslonego § 8 ust. 2 pkt.4 lit.b IDW Rozdziatu |
SWz.

Zmiane warunku okreslonego § 8 ust. 2 pkt.4 lit.b IDW Rozdziatu | SWZ zawiera ,Zmiana tresci SWZ
Nr 2 z dnia 11.04.2022 r.

Pytanie nr 21:

Prosimy o potwierdzenie, ze przez okredlenie w dokumentacji przetargowej ,Green

Teramesh” Zamawiajgcy rozumie kosze siatkowo — kamienne z siatkg kotwigcg a nie

produkt, ktory jest dostarczany konkretnie przez jednego z dostawcow tj. MACCAFERRI
POLSKA Sp. z o.0.

Odpowiedz do pytania 21:

Przez okreslenie w dokumentacji przetargowej ,Green Teramesh” Zamawiajgcy rozumie kosze
siatkowo — kamienne z siatkg kotwigca a nie produkt, ktory jest dostarczany konkretnie przez jednego
z dostawcow tj. MACCAFERRI POLSKA Sp. z o.0.

Kosze siatkowo — kamienne muszg spetnia¢ wymagania Zamawiajacego okreslone w
dokumentacji projektowej (Zalacznik Nr 1 do SOPZ Rozdziatu Ill SWZ) i specyfikacji
technicznej wykonania i odbioru robé6t budowlanych (Zatacznik Nr 2 do SOPZ Rozdziatu lll
SW2)

Pytanie nr 22:



Czy Zamawiajgcy wymaga dotgczenia do oferty kosztorysu opracowanego przez
Wykonawcédw uwzgledniajgcego ceny czynnikéw produkcji takie jak koszt roboczogodziny,

wysokos¢ kosztéw posrednich oraz zysku oraz sposoéb ich wyliczenia?

Odpowiedz do pytania 22:

Zamawiajacy nie wymaga dotaczenia do oferty kosztorysu opracowanego metoda kalkulacji
szczegotowej na etapie sktadania ofert (powyzsze wynika z tresci m.in. z § 14 ust. 7 IDW
Rozdziatu | SWZ, z pkt 5 Zalagcznika Nr 2 do IDW Rozdziatu Il SWZ).

Do oferty nalezy dotaczyé wypetnione .Zestawienie elementéw przedmiotu zaméwienia”

sporzadzone zgodnie z wymaganiami Zamawiajgcego okreslonymi w § 14 ,Sposdb obliczenia ceny
oferty” IDW Rozdziatu | SWZ (powyzsze wynika z tredci m.in. z § 14 ust. 7 IDW Rozdziatu | SWZ, z
pkt 3 Zatgcznika Nr 2 do IDW Rozdziatu Il SWZ).

Zgodnie m.in. z trescig § 14 ust. 16, § 20 ust. 5 pkt 1 IDW Rozdziatu | SWZ, pkt 5 Zatacznika Nr

2 do IDW Rozdziatu Il SWZ kosztorys opracowany metoda kalkulacji szczegétowej zgodnie z
wymaganiami Zamawiajacego okreslonymi w § 14 ust. 16 pkt 2 IDW Rozdziatu | SWZ - w
dwoch egzemplarzach (oryginati kopia potwierdzona za zgodnos$¢ z oryginatem), ktéry
stanowic¢ bedzie integralna czes¢ umowy; przedkiada Wykonawca ktorego oferta zostata
wybrana jako najkorzystniejsza na co najmniej 2 dni robocze przed terminem podpisania
umowy

Zamawiajacy informuje, ze powyzsze wyjasnienia tresci SWZ staja sie integralng czescia
Specyfikacji Warunkoéw Zaméwienia , sg obowigzujace i wigzace dla wszystkich wykonawcéw
uczestniczacych w przedmiotowym postepowaniu. Inne zapisy SWZ nie ulegajg zmianie.

Zatwierdzam:
Orneta, dnia 11.04.2022r.

Ireneusz Popiel

Burmistrz Ornety
(podpis nieczytelny)
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