ZGK.ZP.271.1.1.2024 Przechlewo, dnia 22 maja 2024 roku

Zamawiajacy:

Gmina Przechlewo

ul. Czluchowska 26

77-320 Przechlewo

Zaktad Gospodarki Komunalnej
ul. Czluchowska 26

77-320 Przechlewo

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY
Dotyczy: Dostawa stomy do kotlowni osiedlowej w Przechlewie na sezon grzewczy 2024/2025
Dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z 11 wrzes$nia 2019 r — Prawo zamowien publicznych (tj.
Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.) zwang dalej ,,ustawa”, Zamawiajacy informuje, ze dokonat wyboru
najkorzystniejszej oferty.
Jako oferte najkorzystniejsza dla Czesci nr 1-3 uznano oferte nr 4 ztozong przez Wykonawce:
Agro — Temat Maciej Wolniewicz
ul. Le$na 7

64-708 Huta

Ranking zlozonych ofert:

Numer | Wykonawca Nr czesci Cena Przyznana | Laczna
oferty zamoOwienia | Warto$¢ z | Punktacja | punktacja
oferty Kryterium
cena 100%
1. Ustugi Transportowe
Marek Mazur 1. 258.552,00zt | 86,47 86,47
Mosiny 15a
77-300 Cztuchow 2 344.736,00 21 | 94,99 94,99
3. 344.736,00 zt | 94,99 94,99
2. Matix S.C. Ireneusz Tysowski,
Mateusz Myslicki Oferta odrzucona na podstawie art. art. 226 ust. 1 pkt 3

Ciosaniec 50A,

Nie podlega ocenie
64-965 Okonek

3. Gospodarstwo Rolne Andrzej Oferta odrzucona na podstawie art. art. 226 ust. 1 pkt 3

Uhryn, Mosiny 45A, Nie podlega ocenie
77-300 Cztuchow

Agro — Temat Maciej 1. 223.560,00 zt 100 100
Wolniewicz, ul. Le$na 7,
64-965 Okonek

2. 327.456,00 zt 100 100

3. 327.456,00 zt 100 100




Uzasadnienie:
Oferta wybranego Wykonawcy przedstawia najkorzystniejszy bilans ceny, spetnia warunki okreslone
w SWZ, nie podlega odrzuceniu, Wykonawca nie podlega wykluczeniu.

ZAWIADOMIENIE O ODRZUCENIU OFERT

Na podstawie art. 253 ust. 2 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r — Prawo zamoéwien publicznych
(j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm. ) zwang dalej ,,ustawag” Zamawiajacy informuje o odrzuceniu
ofert w postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym na
zadanie pn.. ,Dostawa stomy do kotlowni osiedlowej w Przechlewie na sezon grzewczy
2024/2025” nastepujacych Wykonawcow:

1. Matix S.C. Ireneusz Tysowski, Mateusz Myslicki, Ciosaniec 50A, 64-965 Okonek
2. Gospodarstwo Rolne Andrzej Uhryn, Mosiny 45A,77-300 Cztuchow.

UZASADNIENIE FAKTYCZNE | PRAWNE

Przyczyna odrzucenia wyzej wymienionych ofert jest to, ze:
- zostaly zloZone w sposob niezgodny z przepisami ustawy

Zamawiajacy odrzuca oferty w/w Wykonawcoéw na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 63
ust. 2 ustawy Pzp ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2023
poz. 1605 ze zm.).

Zamawiajacy odrzuca oferty wyzej wymienionych Wykonawcow, poniewaz zostaty ztozone w sposob
niezgodny z przepisami ustawy. Oferty nie zostaly opatrzone podpisem elektronicznym, podpisem
zaufanym lub podpisem osobistym.

Zgodnie zart. 63 ust. 2 ustawy Pzp, w postepowaniu o udzielenie zaméwienia lub konkursie
0 warto$ci mniejszej niz progi unijne oferte, wniosek o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu
0 udzielenie zamowienia lub w konkursie, o§wiadczenie, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1, sktada sig,
pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej (tj. w postaci elektronicznej opatrzonej
kwalifikowanym podpisem elektronicznym) lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem
zaufanym lub podpisem osobistym.

Oferta w postgpowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego to nic innego jak o$wiadczenie woli
ztozone przez wykonawce, przedstawiajace sposob i warunki realizacji oferowanego swiadczenia.
Zastrzezenie formy elektronicznej lub postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub
podpisem osobistym pod rygorem niewaznosci odnosi ten skutek, ze oferta ztozona bez zachowania
zastrzezonej formy jest niewazna i jako taka podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3
W ZW. Z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp.

Zamawiajac informuje, ze w prowadzonym post¢gpowaniu nie zostat wykluczony zaden Wykonawca.

Wykonawca, ktorego oferte wybrano jako najkorzystniejsza jest obowiazany do zawarcia umowy w
formie pisemnej.

Jednoczesnie informuje, ze zgodnie z art. 308 ust. 2 umowa w sprawie niniejszego zamowienia
publicznego, moze zosta¢ zawarta w terminie nie krotszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia
o wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli zostalo ono przestane przy uzyciu $rodkéw komunikacji
elektronicznej albo 10 dni jezeli zostala przestane w inny sposob.

Od niniejszego rozstrzygnigcia przystuguja srodki ochrony prawnej na zasadach okre§lonych w Dziale
IX ustawy — ,,Srodki ochrony prawne;j”.

Z powazaniem-
Cyfrowo podpisane przez

Tad e u SZ Tadeusz Jerzy Frieda
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Kierownik Zamawiajacego



		2024-05-22T10:52:36+0200
	Tadeusz Jerzy Frieda




